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Für das Nachschlagewerk! Ja
Für die Fachpresse! Ja
Für die amtliche Sammlung! Ja _a ^ ■ !

Gesetz: ZPO §§ 528, 566; ArbGG § 2 Zuständigkeitsprüfung;
BGB § 249, § 6ll Abhängigkeit, § 6ll Fürsorgepflicht,
§ 706 Abs. 3* § 823 Schutzgesetz; HGB § l6l Abs» 2,
§ 105 Abs. 2

Leitsätze:
1. In einem Streit über einen vermögensrechtlichen Anspruch 

dürfen in der Berufungs- und Revisionsinstanz die Gerichte 
für Arbeitssachen nicht von Amts wegen, sondern nur auf 
entsprechende Rüge der beklagten Partei hin prüfen, ob in 
der ersten Instanz das Arbeitsgericht trotz gegenteiliger 
Rüge der beklagten Partei seine sachliche Zuständigkeit zu 
Recht bejaht hat (Anschluß an die Rechtsprechung des BGH 
[BGHZ 49, 99 ff» = AP Nr» 12 zu § 528 ZPO] unter Aufgabe 
der bisherigen abweichenden Rechtsansicht des BAG).

2. Wer als Kommanditist auf Grund einer im Gesellschaftsver- 
trag begründeten Dienstpflicht für die Kommanditgesell­
schaft arbeitet, steht jedenfalls dann nicht in einem ab­
hängigen und damit versicherungspflichtigen Arbeitsver­
hältnis zu der Gesellschaft, wenn die Gesellschafter auch 
in familienrechtlichen Beziehungen zueinander stehen und 
etwa vereinbarte Vorabentnahmen nicht von dem Umfang der 
Dienstleistungen abhängig sind.

Aktenzeichen: 3 AZR 436/67
Urteil des BAG vom 8. Januar 1970 LAG Hamm
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x AZR 436/67
1 Sa 5 33 /67  Hamm
U r t e i l s t e n o r  zu g e­
s t e l l t  am 
80 Januar 1970
g e z .  K is tn e r ,
A n g e s t e l l t e
a l s  Urkundsbeam ter
der G e s c h ä f t s s t e l l e

1

In  Sachen

h ard er D r it t e  S en at d e s  B u n d e s a r b e its g e r ic h ts  gemäß § 128 
Abs. 2 ZPO durch den S e n a tsp r ä s id e n te n  P r o fe s so r  D r.Stum pf, 
d ie  B u n d esr ich ter  Dr. G röninger und Dr. Thomas sow ie d ie  
B u n d e s a r b e its r ic h te r  H elm sch ro tt und M oritz  am 2 2 .Dezember 
1969 fü r . R echt erk an n t:.

1 . D ie R e v is io n  d e s  K lä g ers gegen  das U r t e i l
des L a n d e s a r b e it s g e r ic h ts  Hamm vom 25» Oktober 
1967 -  1 Sa 5 3 3 /6 7  -  w ird zu rü ck gew iesen .

2 . Der K läger  t r ä g t  d ie  K osten  der  R e v is io n .

V o n  R e c h t s  w e g e n ! !
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T a tb e sta n d :

Der K läger  b eg eh r t d ie  F e s t s t e l lu n g *  daß d ie  B e k la g te  
ihm den Schaden zu e r s e tz e n  habe* der ihm aus der in  der  
Z e it  vom 1 . Januar 1947 b i s  zum 3 1 . Dezember 1965 u n te r ­
la s s e n e n  Abführung von B e itr ä g e n  zur R en ten v ersich eru n g  
e n ts te h e n  w erde.

Der im Jahre 1909 geboren e K läger war s e i t  1928 ebenso  
wie s e in  Bruder in  dem seinem  V ater  gehörenden B a u g esch ä ft  
a l s  Maurer t ä t i g .  Er e r h i e l t  zu n ä ch st neben U n terk u n ft und 
Kos t  nur e in  g e r in g e s  T asch en geld ; s e i t  1936 bekam e r  e in e n  
Wochenlohn von zu n äch st 2 0 * - -  RM* sp ä te r  5 0 j — RM. B e itr ä g e  
zur S o z ia lv e r s ic h e r u n g  wurden fü r  ih n  n ic h t  g e l e i s t e t .

Durch V ertrag  vom 2 1 . Septem ber 1946 wurde d ie  b e k la g te  
K o m m a n d itg ese llsch a ft g eg rü n d et. Deren p e r s ö n lic h  h a fte n d e r  
G e s e l ls c h a f t e r  war der V ater  d es  K lägers* während d er  K läger  
und s e in  Bruder an ih r  a l s  K om m anditisten b e t e i l i g t  w aren. 
Über d ie  P f l i c h t e n  der G e s e l ls c h a f te r *  ih r e  G ew in n b ete ilig u n g  
und über Vorwegentnahmen war im G e s e l ls c h a f t s v e r t r a g  fo lg e n ­
des v e r e in b a r t:

" §  4
Der G e s e l ls c h a f t e r  A K * sen . b r in g t  s e in e  
A r b e itsk r a ft*  s e in e  D ie n s te  und d as von ihm b e­
grü n d ete  und s e i t h e r  b e tr ie b e n e  B a u g esch ä ft in  
d ie  G e s e l ls c h a f t  e in .  D ie se  E in la g e  w ird m it 
1 0 .0 0 0 * — RM* i . W.  zehntausen d  Reichsmark* b e w e r te t .  
D ie E in la g en  der  K om m anditisten W K und
A K ju n . b e tra g e n  fü r  jed en  von ih n en
5 .0 0 0  RM* i .W.  fü n fta u sen d  R eichsm ark. D ie Kommandi­
t i s t e n  s in d  v e r p f l i c h t e t *  ih r e  ganze A r b e it s k r a f t  
dem gemeinsamen Unternehmen zur V erfügung zu s t e l l e n .  
D ie m it te lb a r e  oder u n m itte lb a r e  B e te i l ig u n g  an 
einem  g le ic h a r t ig e n  Unternehm en i s t  a l l e n  G e s e l l ­
s c h a f te r n  n ic h t  g e s t a t t e t .

§  5
Am Gewinn und V e r lu s t  nimmt Herr A K * sen .*  
zur H ä lf te  t e i l *  während d ie  G e s e l ls c h a f t e r  W 
K und A K *  ju n .*  daran m it je  einem
V ie r t e l  b e t e i l i g t  s in d .
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§ 6
Es können Herr A K *  se n .., m on atlich  600 .,- RM* 
i  .W. sech sh u n d ert Reichsmark., d ie  H erren W 
K und A K * ju n . m o n a tlich  j e  300 RM*
i .W.  d r e ih u n d ert Reichsmark* aus der  G e s e l l s c h a f t s ­
k a sse  entnehmen* d ie  im V e r h ä ltn is  der G e s e l ls c h a f t e r  
u n ter e in a n d er  n ic h t  a l s  Entnahme a u f dem K a p ita l- 
oder G ew in n an teil, an geseh en  w erden. E ine V erzin su n g  
der E in la g en  f in d e t  n ic h t  s t a t t ."

Für den F a l l  d es Todes e in e s  K om m anditisten sah § 11 d es  
G e s e l ls c h a f t s v e r t r a g e s  fo lg e n d e s  vor:

" S t ir b t  e in  Kommanditist* so t r e t e n  s e in e  Erben an s e in e  
S t e l l e .  D ie Erben haben e in e  P erson  zu bestim m en, d ie  
ih r e  R echte gegenüber der G e s e l ls c h a f t  wahrnimmt. D ie  
Entnahme nach § 6 f ä l l t  fü r  d ie  Erben weg".

N Der K läger war b i s  1966 in  dem von der K om m anditgesell­
s c h a f t  b e tr ie b e n e n  B a u g esc h ä ft m it d er  B ezeichnung e in e s  Bau­
fü h r e r s  t ä t i g .  B e itr ä g e  zur R en ten v ers ich eru n g  d er  A r b e ite r  
oder A n g e s t e l l t e n  wurden fü r  ih n  n ic h t  a b g e fü h r t . Im Jahre  
1965 kam e s  zu S t r e i t i g k e i t e n  zw isch en  den G e s e lls c h a fte r n *  
d ie  s c h l i e ß l i c h  zur A u flö su n g  der  B e k la g ten  fü h rten ; s e i t  dem 
1 . Februar 1966 f in d e t  ih r e  L iq u id a t io n  s t a t t .

M it der K lage h a t der  K läger  g e lte n d  gemacht* e r  habe in  
einem  A r b e it s v e r h ä ltn is  zu d er  B e k la g ten  g e sta n d en . D esh alb  
h ä tte n  fü r  ih n  B e itr ä g e  zur R en ten v ersich eru n g  a b g e fü h r t werden  
m üssen. Der g e sc h ä fts fü h r e n d e  G e s e l ls c h a f t e r  s e i  d arau f h in g e ­
w iesen  worden.

D ie B e k la g te  h a t  demgegenüber d ie  A n sich t v e r tr e te n *  der  
K läger habe s e in e  D ie n s te  a l s  G e s e l ls c h a f t e r  e r b r a c h t . S ie  h a t  
vor  dem A r b e it s -  und dem L a n d e s a r b e its g e r ic h t  d ie  U n zu stä n d ig ­
k e i t  der G er ich te  fü r  A r b e its sa c h e n  g e r ü g t .

Das A r b e it s g e r ic h t  h a t d ie  K lage a l s  unbegründet abge­
w ie se n . D ie B erufung d es K lä g ers  b l ie b  e r f o l g l o s .  M it der R e v i­
s io n  v e r f o l g t  e r  s e in  K lagebegeh ren  w e it e r .

E n tsc  heidungsj^ründej.

I .  1. Das L a n d e s a r b e its g e r ic h t  h a t d ie  s a c h lic h e  Z u stä n d ig k e it  
der G e r ic h te  fü r  A r b e its sa c h e n  u n ter  Berufung au f BAG AP N r .23 
zu § :-2 ArbGG 1953 und BAG 5 , 178 [ l 8 0 * l 8 l ]  -  AP Nr. 28 zu § 2
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ArbGG 1955 [zu  I I  ] b ejah t,, w e i l  e s  d afü r a l l e i n  au f d ie  
vom K läger  b eh au p teten  ITatsachen, n ic h t  aber au f den wahren 
S a c h v e r h a lt  ankomme. M it d ie s e r  A u ffassu n g  h a t das B eru fu n gs­
g e r ic h t  d ie  neuere R ech tsp rech un g des B u n d e s a r b e its g e r ic h ts  
außer a c h t g e la s s e n ,  nach der in  t a t s ä c h l ic h e r  und r e c h t l ic h e r  
H in r ic h t  zu p rü fen  i s t ,  ob w ir k l ic h  e in  A r b e it s v e r h ä ltn is  v o r ­
l i e g t ,  das d ie  Z u s tä n d ig k e it  der  A r b e it s g e r ic h te  b egründ et (BAG 
15, 292 [295  f f » ]  = AP Nr, 26 zu § 2 ArbGG 1953 Z u s tä n d ig k e it s ­
prüfung m it Anm. von B ö t t ic h e r ;  BAG 1 9 , 555 [559  f f » ]  = AP Nr»
50 zu § 2 ArbGG 1955 Z u stä n d ig k e itsp r ü fu n g  [zu  I I I ]  m it Anm. 
von B ö t t i c h e r ) .

Un
2 . D ie B e k la g te  h a t d ie  Rüge der  s a c h lic h e n  S u s tä n d ig k e it  der  
G er ich te  fü r  A r b e its sa c h e n  ü’n der R e v is io n s in s ta n z  n ic h t  w ie d e r ­
h o l t .  D esh alb  h a t der S en at n ic h t  zu p rü fen , ob das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  s e in e  Z u s tä n d ig k e it  zu R echt b e ja h t  h a t .  Denn in  
einem  S t r e i t  über e in e n  v e rm ö g en sr ec h tlich en  Anspruch i s t  in  
der B eru fu n g s- und R e v is io n s in s ta n z  von den G er ich ten  fü r  Ar­
b e it s s a c h e n  d ie  F ra g e , ob s i e  oder d ie  o r d e n t l ic h e n  G er ich te  
s a c h l ic h  z u stä n d ig  s in d , n ic h t  von Amts w egen, sondern nur au f  
en tsp rech en d e  Rüge der b e k la g te n  P a r te i  zu p rü fen , wenn in  der  
e r s te n  I n s ta n z  das A r b e it s g e r ic h t  t r o t z  g e g e n t e i l i g e r  Rüge der  
b e k la g te n  P a r te i  s e in e  s a c h l ic h e  Z u stä n d ig k e it  b e ja h t  h a t .  D ie  
Begründung fü r  d ie s e  R e c h tsa n s ic h t  d es S en a ts  e r g ib t  s ic h  aus 
seinem  B esch lu ß  vom 2 4 .Januar 1969 (AP Nr. 15 zu § 528 ZPO m it  
Anfn. von Baum gärtel = SAE 1969* l 4 l  m it Anm. von Z e i s s ) .

Der E r s t e ,  Z w eite und F ü n fte  S en at d es B u n d e sa r b e itsg e ­
r ic h t s  haben a u f A nfrage e r k lä r t ,  daß s i e  der R echtsm einung des  
D r it te n  S e n a ts  b e i t r e t e n  (B e sc h lü ss e  vom 1 .A p r il 1969 -  1 AR 
1 0 7 /6 9  vom 2 0 . März 1969 - 2 AZR 4 9 5 /6 2  und vom 2 0 .Mai 1969
- 5 AR 1 5 V 6 9 )»  D esh alb  e n t f ä l l t  e in e  Anrufung d es Großen S en ats  
(§ 7 Abs. 2 S a tz  2 H a lb sa tz  2 der G esch äftsord nu ng d es Bundes­
a r b e i t s g e r ic h t s  in  der Fassung vom 8 . A p r il i 960 [BAnz. N r. 76  

S » 5 ] ) »
Die B e k la g te  i s t  durch M it te i lu n g  d es  B e s c h lu s s e s  vom 

24 . Januar 1969 und der E rklärungen der b e fr a g te n  S en ate  davon 
u n t e r r ic h t e t  worden, daß e n tg e g e n  der frü h eren  überw iegenden
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R ech tsp rech un g d es  B u n d e s a r b e it s g e r ic h ts  d ie  s a c h l ic h e  
Z u stä n d ig k e it  nur au f en tsp rech en d e  Rüge g e p r ü ft  werden  
würdeo S ie  h a t g le ic h w o h l e in e  s o lc h e  Rüge., d ie  ih r  a l s  
R e v is io n sb e k la g te n  auch noch nach A b lau f der R e v is io n s b e ­
gründung s f r i  s t  m öglich  gew esen  w ä r e ^ ^ ic h t  erhoben (BAG 
17 , 236 [238 f . ]  = AP Nr, 2 zu § 276 V ertragsb ru ch ; BAG 
AP Nr. 3 zu § 611 BGB A kkordkolonne).

I I .  In  der Sache s e l b s t  i s t  d ie  R e v is io n  n ic h t  b egrü n d et. 
D ie B e k la g te  i s t  zum S ch a d en ersa tz  wegen u n te r la s s e n e r  B e i ­
tr a g  sen  t r i  eh tung zur R en ten v ers ich eru n g  schon d esh a lb  n ic h t  
v e r p f l i c h t e t ,  w e i l  der K läger  s e in e  D ie n s te  fü r  s i e  n ic h t  
a l s  A rbeitnehm er, sondern a l s  ih r  G e s e l ls c h a f t e r  erb ra ch t  
h a t . D eshalb stan d  er  n ic h t  in  einem  v e r s ic h e r u n g s p f l ic h t i ­
gen A r b e i t s v e r h ä l t n is ,  und d ie  B e k la g te  konnte und brauchte  
fü r  ih n  k e in e  B e itr ä g e  zur R en ten v ersich eru n g  abzufü hren .
Im e in z e ln e n  g i l t  dazu fo lg e n d e s ;

1 . D ie V e r p flic h tu n g  d es K lä g e r s , s e in e  A r b e it s k r a f t  der  
B e k la g ten  zur V erfügung zu s t e l l e n ,  i s t  in  § 4 d es G e s e l l ­
s c h a f t s v e r tr a g e s  begrü n d et worden. In  g le ic h e r  W eise h a tte n  
der andere K om m anditist und auch der  Komplementär ausschließ­
l i c h  fü r  d ie  G e s e l l s c h a f t  t ä t i g  zu s e in .  D ie se  neben der  
k a p ita lm ä ß ig en  B e t e i l ig u n g  bestim m ten D ie n s t le is tu n g e n  a l l e r  
G e s e l ls c h a f t e r  h a t te n , was nach dem G esetz  z u lä s s ig  i s t ,  
ih r e  W urzel im (& e s e i ls c h a f t s v e r h ä ltn is  der B e t e i l i g t e n  
( v g l .  § l 6 l  A bs. 2 , § 103 Abs. 2 HGB, § 706 A b s .3 BGB).
D ie A r b e it s v e r p f l ic h tu n g  i s t  n ic h t  a l s  e in e  neben und unab­
h än g ig  von dem G e s e l l s c h a f t s v e r h ä l t n is  b esteh en d e  v e r tr a g ­
l i c h e  B ezieh un g der B e t e i l i g t e n  zu der K o m m a n d itg ese llsch a ft  
begrü n d et worden. S ie  konnte d esh a lb  auch n ic h t  l o s g e l ö s t  
vom G e s e l ls c h a f t s v e r t r a g  a u fg ek ü n d ig t w erden, w ie das b e i  
einem  A r b e it s v e r h ä ltn is  m öglich  s e in  müßte.

2 . Der K läger  h a t  g e lte n d  gem acht, e r  habe s e in e  D ie n s t ­
le i s t u n g e n  nach V.'eisungen d es g e sc h ä fts fü h r e n d e n  G e s e l l ­
s c h a f t e r s  der  B e k la g ten  e r b r a c h t. Auch das fü h r t  jed och  
n ic h t  zur Bejahung e in e s  A r b e i t s v e r h ä l t n is s e s .  Es i s t  zwar 
r i c h t i g ,  daß e in  w e s e n t l ic h e s  Merkmal fü r  e in  A r b e its v e r -
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h ä l t n i s  d ie  w eisungsgebundene A b h än g igk eit d es zur D ie n s t ­
l e i s t u n g  V e r p f l ic h te te n  i s t .  Wenn jed och  w ie  h ie r  d ie  D ie n ste  
au f Grund und wegen d er  g e s e l l s c h a f t s r e c h t l i c h e n  B e te i l ig u n g  
erb ra c h t werden und d er  w e isu n g sb e fu g te  G e s e l ls c h a f t e r  der  
V ater  der t ä t ig e n  K om m anditisten i s t . ,  dann e r h ä lt  d ie  W ei­
su n g su n ter w o r fe n h e it  au s d ie s e r  fa m il ie n r e c h t  Hohen S te l lu n g  
ih r  Gepräge und n ic h t  aus einem  A rb e itg eb er-A rb eitn eh m er-V er-  
h ä l t n i s .  D abei s p i e l t  auch e in e  w e s e n t l ic h e  R o lle  d as aus  
der G e s e l l s c h a f t s e r s t e l lu n g  herrührende E ig e n in te r e s s e ,  durch  
geo rd n ete  und s in n v o l l  a u s g e r ic h te t e  T ä t ig k e i t  e in e n  m ö g lic h s t  
groiBen N utzen  fü r  d ie  G e s e l l s c h a f t  und d eren  G ew in n erz ie lu n g  
zu e r r e ic h e n . Das b e d in g te  e i n e r s e i t s  e in e  U nterw erfung u n ter  
e in e  l e i t e n d e  P e r s ö n l ic h k e i t ,  a l s  d ie  der  V ater  d es K lä g ers  
schon a u f Grund s e in e r  fa m ilie n h a f te n  S te l lu n g  und e r s t  in  
z w e ite r  L in ie  a u f Grund s e in e r  G esch ä fts fü h ru n g sb e fu g n is  
in  B e tr a c h t kam. A n d e r e r s e it s  war e in e  M itwirkung d es  K lä ­
g e r s  an dem G e s e l ls c h a f ts z w e c k , Gewinn zu e r w ir ts c h a f te n ,  
nur dann von dem g rö ß tm ö g lich en  N u tzen , wenn s i e  s ic h  n ic h t  
im Rahmen e in e s  A r b e i t s v e r h ä l t n is s e s  b ev iegte . Denn a l s  Ar­
beitnehm er h ä t te  e r  s ic h  au f d ie  d ie s e n  zu steh en d en  S ch u tz ­
v o r s c h r if t e n  ( A r b e i t s z e i t ,  U rlaub usw. )  b eru fen  können, und 
der nach dem G e s e l ls c h a f t s v e r t r a g  gemeinsam g e w o llte  v o l l ­
s tä n d ig e  E in s a tz  a l l e r  G e s e l ls c h a f t e r  wäre s c h w ie r ig e r  zu 
v e r w ir k lic h e n  gew esen .

3« a) Neben der Begründung der  A r b e i t s p f l i c h t  durch den Ge­
s e l l s c h a f t s v e r t r a g  und ih r e r  A b h än g igk eit von dem F o rtb esta n d  
der G e s e l lS c h a f t e r s t e l lu n g  s p r ic h t  d ie  Höhe der Vorabentnahme 
von 3 0 0 ,-  DM m on atlich  (§  6 de.s G e s e l ls c h a f t s v e r t r a g e s )  da­
g eg en , h ie r  e in  e n t g e l t l i c h e s  A r b e it s v e r h ä ltn is  anzunehmen.
Der genannte B e tr a g , der  im V e r la u fe  von 20 Jahren n ic h t  g e ­
ä n d ert wurde, s t e l l t e  fü r  den K läger  k e in  angem essenes A r b e it s ­
e n t g e l t  fü r  e in e  B a u fü h r e r tä t ig k e it  d ar . Dabei 1 s t  zu berück­
s i c h t ig e n ,  daß der andere K om m anditist den g le ic h e n  B etrag  
und der Komplementär den d o p p e lten  B etrag  e r h ie l t e n .  D ie se  
•L eistungen  s in d  ohne jed e  B ezieh un g zu den von den G e s e l l ­
s c h a fte r n  erb ra ch ten  D ie n ste n  f e s t g e s e t z t .  Wohl aber steh en
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1

s i e  den G e s e l ls c h a f t e r n  in  dem selben V e r h ä ltn is  ( 2 : 1 : 1 )  zu 
w ie d ie  G e s e lls c h a ftsg e w in n e  nach § 5 d es G e s e l ls c h a f t s v e r -  
tra g eso  Für d ie  nach dem V ertrage  vom 21 . Septem ber 1946 
zur M ita r b e it  v e r p f l i c h t e t e n  G e s e l ls c h a f t e r  s t e l l t e n  d ie  
Vorwegentnahmen d esh a lb  p r a k t is c h  G e s e lls c h a ftsg e w in n e  d ar . 
Zwar i s t  in  dem G e s e l ls c h a f t s v e r t r a g  gesag t., d ie s e  Entnahmen 
würden n ic h t  au f den K a p ita l-  oder G ew in n an teil a n g e r ec h n et. 
Das k e n n ze ich n e t s i e  jed o ch  n ic h t  a l s  A r b e its e n tg e lt . T a t­
s ä c h l ic h  i s t  d ie  Vorwegentnahme dann, wenn d ie  G e s e l l s c h a f t  
m it Gewinn a r b e i t e t ,  doch vorweggenommener G e s e l l s c h a f t s g e ­
w inn , w eil' s i e  dem V e r h ä ltn is  der G ew in n a n te ile  e n t s p r ic h t .  
A r b e ite t  d ie  G e s e l l s c h a f t  n ic h t  m it ausreichendem  Gewinn, 
dann i s t  d ie  Vorwegentnahme e b e n f a l l s  k e in  A r b e it s e n tg e l t ;  
denn dann i s t  s i e  entw eder überhaupt n ic h t  oder nur aus der  
Substanz der G e s e l l s c h a f t  oder u n te r  Inanspruchnahme von  
K re d iten  z a h lb a r . In  jedem  F a l le  war d ie  Vorwegentnahme fü r  
d ie  G e s e l ls c h a f t e r  von dem Umfang ih r e r  D ie n s t le is t u n g  unab­
h än g ig  und h a t t e  d esh a lb  in s o w e it  n ic h t  E n tg e ltc h a r a k te r .

b) Dem s t e h t  n ic h t  e n tg e g e n , daß beim Tode e in e s  Kommandi­
t i s t e n  fü r  d ie  an s e in e  S t e l l e  tr e te n d e n  Erben d ie  Vorweg- • 
entnähme w e g fa lle n  s o l l t e  (§  11 d es G e s e l l s c h a f t s v e r t r a g e s ) .  
D ie se r  R egelung i s t  z;>/ar zu entnehm en, daß d ie  Vorwegentnahme 
e in e  T ä t ig k e it  fü r  d ie  B e k la g te  v o r a u s s e t z t .  Für d ie  e n t ­
n ah m eb erech tig ten  K om m anditisten h a n d e lt  e s  s ic h  g le ic h w o h l  
n ic h t  um A r b e i t s e n t g e l t ,  w e il  s i e  nach dem zu 1 . und 2 . Dar­
g e le g te n  n ic h t  in  einem  A r b e it s v e r h ä ltn is  zu der B ek la g ten  
g esta n d en  haben.

4 .'  Da der K läger  nach den v o rsteh en d en  Ü berlegungen n ic h t  
A rbeitnehm er der B e k la g ten  war, sondern s e in e  Djm ste a l s  
K om m anditist e rb ra ch t h a t ,  f e h l t  e s  an einem v e r s ic h e r u n g s ­
p f l i c h t ig e n  A r b e i t s v e r h ä l t n is .  D ie B e k la g te  h a t daher k e in e  
R e c h t s p f l ic h t  v e r t r a g l ic h e r  oder d e l ik t i s c h e r  A rt dadurch  
v e r l e t z t , " daß s i e  den K läger  n ic h t  b e i der R e n te n v e r s ic h e ­
rung- v e r s ic h e r t  h a t . Dem e n t s p r ic h t  d ie  f a s t  2 0 - jä h r ig e  
p r a k tisc h e  Handhabung der Parteien, von denen angenommen w er­
den muß, daß s i e  s ic h  d es  U n te r sc h ie d e s  zw isch en  A r b e it s -
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und G e s e l l s c h a f t s v e r h ä l t n is  im Grunde in  der  L aien sp h äre b e­
wußt s e in  mußten.

I I I o  D ie R e v is io n  d es K lä g ers e r w e is t  s ic h  sonach a l s  un­
b egründ et und mußte daher zurU ckgew iesen  werden.

g e z . Dr. Stumpf B u n d esr ich ter  Dr. Thomas
D r.G rön in ger i s t  
durch K rankheit 
an der U n te r s c h r if t  
.vetfh ih äert  

D r.Stum pf

H elm sch rott M otfitz
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