
Für das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse!
Für die amtliche Sammlung!

J a 
Ja
Nein

Gesetz: ArbGG 1953 § 72 Divergenzrevision; BGB §§ 242 Ruhegehalt, 157

Leitsatzes }
1 o V/eicht ein Urteil eines Landesafbeitsgerichts in der Aus­

legung einer betrieblichen RuhegeldOrdnung (vertragliche 
Einheitsregelung) von einem Urteil des Bundesarbeitsgerichts 
ab, das dieselbe Ruhegeldordnung zum Gegenstand hat, und 
beruht das Urteil des Landesarbeitsgerichts auf dieser ab­
weichenden Auslegung, so kann diese Divergenz die Statthaf­
tigkeit der Revision nach § 72 Abs« 1 Satz 2 ArbGG begrün­
den,,

2o Sieht eine betriebliche Versorgungsregelüng eine Anrechnung 
der von öffentlich-rechtlichen Körperschaften zu zahlen­
den Renten insoweit vor, wie diese Renten zusammen mit den 
betrieblichen Versorgungsleistungen 75 $ des letzten Ein­
kommens übersteigen, so kann diese. Versorgungsregelung nicht 
dahin ausgelegt werden, daß eine schon vor der Pensionie­
rung gezahlte Witwenrente einer versorgungsberechtigten 
früheren Arbeitnehmerin nicht zum letzten Einkommen zählt, 
trotzdem aber mitanzurechnen ist» Eine solche Auslegung 
wäre in sich widerspruchsvoll und mit Treu und Glauben 
nicht vereinbar (Bestätigung von BAG: AP Nr. 114 zu § 242 
BGB Ruhegehalt).

Aktenzeichen: 3 AZR 43/67
Urteil des BAG vom 11. November 1967 LAG Haram
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5AZR 43/67 
6 Sa 560/66 Hamm

U r te i l s t e n o r  z u g e s t e l l t  Im Namen des Volkes*
am 11o November 1967
gezo G ro l l ,
R eg ierungshaup t S e k re tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r G e s c h ä f t s s te l le

Urteil
In  Sachen

h a t d e r  D r i t t e  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  gemäß § 128 
Abs« 2 ZPO in  d e r  S itz u n g  vom 10» November 1967 durch  d ie  
B u n d e s r ic h te r in  P ro f e s s o r in  D r0 H ilg e r  und d ie  Bundes­
r i c h t e r  D r0 G rön inger und Wendel sowie d ie  B u n d e sa rb e its ­
r i c h t e r  H elm sch ro tt und Hartmahn f ü r  Recht e rk a n n t:

\
Io Auf d ie  R e v is io n  d e r K lä g e r in  w ird  das U r te i l  

des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  Hamm vom 10,o November 
1966 -  6 Sa 560/66 -  aufgehoben.»

2o Auf d ie  B erufung d e r  K lä g e r in  w ird  das U r t e i l  
des A r b e i t s g e r ic h ts  B ie le f e ld  vom 5° August 1966 
-  2 Ca 417/66 -  a b g e ä n d e rt:
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2

Die B ek lag te  w ird  v e r u r t e i l t ,  an d ie  
K lä g e rin  141*»60 DM n e b s t 4 i  Z insen  
s e i t  dem 20„ Mai 1966 zu. zahlen«,

3o Die B ek lag te  t r ä g t  d ie  K osten des R e c h ts s t r e i t s , ,

V o n  R e c h t s  w e g e n  !

T a tb e s ta n d :

Die P a r te ie n  s t r e i t e n  d a rü b e r , ob d ie  B ek lag te  au f d ie  
b e t r i e b l ic h e  V erso rg u n g sre n te , d ie  d e r  K lä g e rin  nach dem 
"P e n s io n sv e r tra g "  d e r B ek lag ten  z u s te h t ,  Witwenbezüge der 
K lä g e rin  an rechnen  d a r f «, Dem l i e g t  fo lg e n d e r  S ach v e rh a lt 
zugrunde:

D ie K lä g e rin  i s t  am 29« August 1902 geboren  u n d .s e i t  
dem 15» O ktober 1944 K rieg e rw itw e„ B is  zum 3 0 o J u n i 1965 war 

‘ s ie  a l s  A n g e s te l l te  b e i  d e r  B ek lag ten  t ä t i g ;  s i e  i s t  wegen E r­
krankung aus den D ien s ten  d e r  B ek lag ten  a u sg e sc h ie d e n 0 Ih r  
l e t z t e s  M onatsgehalt b e tru g  5 5 0 ,— DM„

Schon während ih r e r  T ä t ig k e i t  f ü r  d ie  B ek lag te  e r h i e l t  
d ie  K lä g e rin  W itwenbezüge, und zwar nach dem S tand b e i  E rlaß  
des an g efo ch ten en  U r t e i l s  in  fo lg e n d e r  Höhe:

W itw enrente d er B u n d esv ers ich e ru n g s­
a n s t a l t  f ü r  A n g e s te l l te  428,80 DM m o n a tlich

Z u sa tz re n te  d e r V e rso rg u n g sa n s ta lt
des Bundes und d e r Länder 36 ,60  " "

H in te rb lie b e n e n g ru n d re n te  des
V ersorgungsam tes E ssen  1 2 0 ,— " "

*

Außerdem b e z ie h t  d ie  K lä g e rin  s e i t  dem 1« Septem ber 1965 
von d e r  B u n d e sv e rs ic h e ru n g sa n s ta lt  f ü r  A n g e s te l l te  e in e  
e igene  R ente wegen B e ru fsU n fäh ig k e it in  Höhe von 63 ,60  DM 
monatlich«,

Zwischen den P a r te ie n  b e s te h t  E in ig k e i t  d a rü b e r , daß 
d e r  K lä g e rin  -  v o r b e h a l t l ic h  d e r Anrechnung -  aufg rund  e in e r
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von d e r  B ek lag ten  an e rk an n ten  D ie n s tz e i t  vom 11. Septem ber 
1951 b is  zum 30. Ju n i 1965 e in e  b e t r i e b l i c h e  In v a lid e n re n te  
in  Höhe von 141,60 DM m o n a tlic h  z u s te h t .  D iese  Rente h a t d ie  
K lä g e rin  f ü r  den Monat A p ril 1966 m it 4 i° Z insen  s e i t  Zu­
s te l lu n g  d e r  K lage am 20. Mai 1966 e in g e k la g t .

Die B ek lag te  b e r u f t  s ic h  au f  § 12 ih r e s  sogen. "P en s io n s- 
V ertrag es"  ( PV) ,  d e r d ie  A lte rsv e rso rg u n g  ih r e r  M ita r b e i te r  
r e g e l t .  § 12 PV l a u t e t  w ie f o l g t :

" § 12

Anrechnung a n d e rw e itig e r  Einnahmen au f  R enten
Auf d ie  ’R en tenzahlungen  werden s e i te n s  ö f f e n t l i c h -  
r e c h t l i c h e r  K ö rp e rsch a fte n  zu zah lende R enten nur 
in so w e it a n g e re c h n e t, a l s  s i e  m it den aus diesem  
P e n s io n s v e r tra g  zu zah lenden  R enten 75 % des l e t z t e n  
Einkommens ü b e r s te ig e n .  S chw erbeschädig ten-G rund- 
r e n te n  b le ib e n  h ie r b e i  u n b e rü c k s ic h t ig t .  E ine E r­
höhung d e r  nach dem A usscheiden  g e z a h lte n  P irm en- 
r e n tc  kommt n ic h t  in  B e tr a c h t .  Von e in e r  Kürzung 
d e r  F irm en ren te  b e i e in e r  a llg em ein en  R en ten er­
höhung kann in  d e r  R egel gegenüber den R entenbe­
r e c h t ig te n  abgesehen w erden.
Einnahmen, d ie  s ic h  e in  Rentenem pfänger durch  E in ­
gehen e in e s  D ie n s tv e r h ä l tn is s e s  oder regelm äß ige  
g e s c h ä f t l ic h e  o der b e r u f l ic h e  T ä t ig k e i t  v e r s c h a f f t ,  
können nach Erm essen d e r  G esch äftsfü h ru n g  ganz oder 
te i lw e is e  a u f  d ie  F irm en ren te  an g e rech n c t werden.

U n te r l ie g t  e in  A n t r a g s te l le r  n io h t mehr der Ver­
s ic h e r u n g s p f l ic h t ,  so w ird  b e i  d e r Berechnung d e r 
b e t r ie b l ic h e n  A l te r s r e n te  n u r von d e r  P f l i c h tv e r ­
s ic h e ru n g  ausgegangen . P r iv a te  W e ite r-  und Zusatz' 
V ersich eru n g en  b le ib e n  u n b e rü c k s ic h t ig t ."

über den B e g r if f  des "Einkommens" v e r h ä l t  s ic h  der 
P e n s io n s v e r tra g  nur in  § 4 Abs. 1, wo es h e iß t :

" § 4 .
.C Rentenhöhe und F ä l l i g k e i t  d e r  Renten

I Die Rentenhöhe e r g ib t  s ic h  aus d e r  dem P en s io n s -  
V ertrag , an g e fü g ten  A u fs te llu n g , d ie  B e s ta n d te i l  
d ie s e s  V e rtra g e s  i s t .  H ie rb e i w ird  a l s  p e n s io n s ­
f ä h ig e s  Einkommen zugrunde g e le g t :

I I

I I I
IV
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I» b e i  Lohnempfängern und A n g e s te l l te n , d e ren  E in ­
kommen s ic h  au f S tu n d en b asis  e r r e c h n e t ,  d e r  
z u l e t z t  e rh a l te n e  S tundenlohn  (ohne A ufsch läge) 
x norm ale A rb e its s tu n d e n  (z»Z» 190) im Monat»

2» b e i A n g e s te ll te n  das l e t z t e  M onatsgehalt»
ii

o o o o ©

Die B ek lag te  m e in t, da a l l e i n  schon d ie  W itw enrente 
d e r B u n d e sv e rs ic h e ru n g sa n s ta lt  f ü r  A n g e s te l l te  in  Höhe von 
428,80 DM mehr a l s  75 c/> des l e t z t e n  A rbeitseinkom m ens d e r 
K läg e rin  (75 $> von 5 5 0 ,— DM = 412,50 DM) b e t r a g e ,  könne 
d ie  K lä g e rin  nach § 12 Abs» 1 PV k e in e  b e t r i e b l ic h e  Rente 
beanspruchen»

Beide V o rin s tan zen  haben gegen d ie  K lä g e rin  en tsch ieden»  
Mit d e r R ev is io n  v e r f o lg t  s i e  ih re n „ K la g e a n tra g  w eite r»

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I» Die R ev isio n  i s t  z u lä ss ig »
1» Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  den S t r e i tw e r t  au f 1 4 1 ,—• DM 
f e s tg e s e tz t»  Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t den S t r e i tw e r t  
n ic h t  g eä n d e rt und d ie  R e v is io n  n ic h t  zugelassen»  Die K lä­
g e r in  b e r u f t  s ic h  jedoch  f ü r  d ie  .S ta t t h a f t ig k e i t  d e r  Re­
v is io n  m it Recht au f § 72 Abs» 1 S a tz  2 ArbGG» Danach f in d e t  
d ie  R ev is io n  auch ohne Z ulassung  durch  das L a n d e sa rb e itsg e ­
r i c h t  s t a t t ,  wenn das U r t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  von 
e in e r  in  d e r  R ev isionsbegründung  b e z e ic h n e te n  E ntscheidung  
des B u n d e s a rb e its g e r ic h ts  abw eicht und au f d ie s e r  Abweichung 
beruh t»  Die R ev is io n  h a t a l s  d iv e rg ie re n d e  E n tscheidung  das 
U r t e i l  des erkennenden S en a ts  vom 27» Ju n i 1966 -  3 AZR 87/66 
AP Nr» 114 zu § 242 BGB:R uhegehalt angczo'gen», 
a) Das an g efo ch ten e  U r te i l  b e ru h t au f  dem aus d e r Aus­
legung  des § 12 Abs» 1 des P e n s io n s v e r tra g e s  d e r B ek lag ten  
gewonnenen trag en d en  S a tz , von ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  K örper­
s c h a f te n  g e z a h lte  Renten s e ie n  n ic h t  n u r  dann anzurechnen , 
v.enn a l l e i n  von den P e n s io n s b e re c h t ig te n  dfe V oraussetzungen
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f ü r  den Rentenbezug g e sc h a ffe n  worden s e ie n ,  sondern  d ie  
P e n s io n s b e re c h tig te n  müßten s ic h  auch e tw aige  W itw enrenten 
an rechnen  la ssen ,, D abei g eh t das an g e fo eh ten e  U r t e i l  davon 
a u s , daß a l s  V ergleichseinkom m en im Sinne von § 12 Abs. 1 
n u r das A rbeitseinkom m en des P e n s iö n s b e re c h t ig te n  im Sinne 
von § 4 Abs. 1 des P e n s io n s v e r tra g e s  zu v e rs te h e n  s e i . 
H ierm it w eich t das an g e fo eh ten e  U r t e i l  von dem angezogenen 

' U r t e i l  in  e in e r  d ie  D iv e rg e n z re v is io n  im Sinne von § 72 
Abs. 1 S a tz  2 ArbGG begründenden Weise ab . Das angezogene 
U r t e i l  h a t ,  ebenso w ie das an g efo eh ten e  U r t e i l ,  d ie  P räge 
zum G egenstand, ob von ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  K ö rp ersch af­
te n  g e z a h lte  W itw enrenten nach  § 12 Abs. 1 des P en sio n o v er­
t r a g e s  d e r B ek lag ten  au f  d ie  b e t r i e b l i c h e  Rente e in e r  ehe­
m aligen  A n g e s te l l te n  d e r  B ek lag ten  anzurechnen  s e ie n .  Es 
b e ru h t a u f  d e r  tra g e n d e n  Erwägung, daß e s ,  f a l l s  d ie  75 # -  
Grenze des § 12 Abs. 1 PV n u r aus dem A rbeitseinkom m en d e r  
Witwe b e re c h n e t w erde, n ic h t  f o l g e r i c h t i g  s e i ,  d ie  Witwen­
r e n te  m itan zu rech n en , w e il  s i e  zu d e r b e ru f l ic h e n  T ä t ig k e i t  - «
d er F rau  in  k e in e r  B e z ie h u n g -s te h e . Die B ek lag te  könne e n t ­
weder d ie  W itw enrente b e i  d e r  E rrechnung des l e t z t e n  E in ­
kommens m itre ch n en ; dann s e i  es f o l g e r i c h t i g ,  s ie  auch m it -  
anzurochnen . Oder d ie  B ek lag te  d ü rfe  d ie  W itw enrente weder 
beim l e t z t e n  Einkommen noch b e i  d e r  Anrechnung b e rü c k s ic h ­
t ig e n .  E ine A uslegung des § 12 Abs. 1 PV, d ie  d ie  Witwen­
r e n te  n ic h t  zum l e t z t e n  Einkommen z ä h le , s i e  ab e r m itan - 
rech n en  w o lle , s e i  in  s ic h  w id e rs p rü c h lic h  und m it Treu und 
Glauben n ic h t  v e re in b a r  (§ 157 BGB).

Es l i e g t  k la r  z u ta g e , daß das A uslegungsergebn is  des 
L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  im an g e fo ch ten en  U r t e i l  dem des S en ats  
im angezogenen U r te i l  w id e r s p r ic h t .
b) E ine d ie  S t a t t h a f t i g k e i t  d e r  R e v is io n  ibcgriindondc 
D ivergenz im Sinne von § 72 Abs. 1 S atz  2 ArbGG s e t z t  a l l e r ­
d in g s  v o ra u s , daß das an g e fo eh ten e  U r t e i l  in  d e r E n ts c h e i­
dung e in e r  R e c h ts fra g e  von d e r  angezogenen E n tscheidung  ab ­
w e ic h t; das e r g ib t  s ic h  aus § 72 Abs. 1 S a tz  5 ArbGG. Die
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abweichende B e u rte ilu n g  e in e r  T a tf ra g e  kann e in e  D ivergenz 
n ic h t  begründeno H ier i s t  in d e ssen  e in e  R e ch ts frag e  Gegen­
s tan d  d e r  Abweichung, näm lich  d ie  d iv e rg ie re n d e  A uslegung 
des D e n s io n sv e r tra g e s , a ls o  e in e r  f ü r  a l l e  M ita r b e i te r  der 
B ek lag ten  g e lte n d e n  v e r t r a g l ic h e n  E in h e i ts r e g e lu n g 0 Für e ine  
V ie lh e i t  von A rbeitnehm ern g e lte n d e  g e s a m tv e r tra g lic h e  Regelungen 
können nu r nach r e c h t l ic h e n  K r i te r ie n  a u s g e le g t werden« A lle  
Z u fä l l ig k e i te n  des e in z e ln e n  S t r e i t f a l l e s  müssen ebenso außer 
B e tra c h t b le ib e n  wie d er W ille  d e r  V e r tr a g s p a r te ie n ,  s o f e r n ' 
e r  in  dem V ertragsw erk  k e in e n  Ausdruck gefunden hat« Der 
Schutz- des V e rtra u e n s , das d ie  b e g ü n s tig te n  A rbeitnehm er in  
d ie  P en sio n sreg e lu n g  s e tz e n  d ü rfe n , g e b i e t e t ,  b e i  der Aus­
legung nu r von dem Text des P e n s io n s v e r tra g e s  auszugehen und 
zu p rü fe n , wie e in  v e r s tä n d ig e r  und r e d l ic h e r  A rbeitnehm er 
d ie se  Regelung v e rs te h e n  d arf«  (Vgl« zu d e r verw andten 
P ro b lem atik  d er R e v i s i b i l i t ä t  sog« ty p is c h e r  V e rträ g e : BGHZ 
47, 207 Z215/» '17, 1 Z27> 7 , 365 /JSÖ /; Stum pf, F e s t s c h r i f t  
f ü r  H.C. N ipperdey , 1965, Bd„ I ,  957 f f .  f f j / ;  K uchinke,
Grenzen d er N ac h p rü fb a rk e it t a t r i c h t e r l i c h e r  Würdigung und 
F e s ts te l lu n g e n  in  d e r  R e v is io n s in s ta n z , 1964, S. 173 f . ,  b e id e  
m it w e ite re n  N achw eisen.)

i

Auch d e r  Zweck d e r D iv e rg e n z re v is io n , e in e  e in h e i t l i c h e  
R echtsprechung  zu s ic h e rn ,  zw ingt dazu , in  F ä l le n  wie diesem 
d ie  S t a t t h a f t i g k e i t  der R ev is io n  anzuerkennen . Es wäre u n er­
t r ä g l i c h  und könnte von den b e tro f fe n e n  A rbeitnehm ern  n ic h t  
v e rs ta n d e n  w erden, wenn e in e  g e n e re l le  b e t r i e b l ic h e  Ruhe- 
g e lö rc g e lu n g  von den In s ta n z g e r ic h te n  an d ers  a l s  vom Bundes­
a r b e i t s g e r i c h t  a u s g e le g t w erden d ü r f te .  Aus diesem  Grunde 
w ird  d ie  A uslegung b e t r i e b l i c h e r  Ruhegeldordnungen durch  d ie  
L a n d c s a rb e its g e r ic h tc  vom erkennenden .Senat in  s tä n d ig e r  
P ra x is  ü b e r p r ü f t ,  und aus diesem  Grunde muß es auch m öglich 
s e in ,  m it H ilfe  d e r D iv e rg e n z re v is io n  h ie r  f ü r  E in h e i t l i c h ­
k e i t  und S ic h e rh e i t  d er R ech tsprechung  zu so rg en .
2 . Auch d ie  w e ite re n  V orausse tzungen  d e r D iv e rg e n z re v is io n  
s in d  e r f ü l l t .  Die R ev is io n  h a t das angezogene U r t e i l ,  das vor
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dem an g efo ch ten en  U r t e i l  ergangen  i a t  (BAG 10, 346 £3477 =
AP Nr. 14 zu § 72 ArbGG 1953 D iv e rg e n z re v is io n ) , in  d er Re­
v is io n s b e g rü n d u n g s s c h r if t  ordnungsgemäß b eze ich n e t..
I I .  Die R ev isio n  i s t  auch  b e g rü n d e t.

Der Senat h a t  d ie  A uslegung des § 1 2  Abs. 1 PV durch  
das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  n ic h t  g e b i l l i g t ,  daß a l l e  von 
ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  K ö rp e rsc h a f te n  g e z a h lte  R enten au f 
das b e t r i e b l i c h e  Ruhegeld anzurechnen  s e ie n ,  auch wenn deren  
V orausse tzungen  durch  D r i t t e ,  in sb e so n d ere  durch  den v o r-  , 
s to rb en e n  Ehemann, g e sc h a ffe n  worden s in d .
1. In  dem zu I  d e r  E n tsch e id u n g sg rü n d e  erw ähnten U r te i l  
vom 27. Ju n i 1966 h a t  d e r  Senat o f fe n  g e la s s e n , ob § 12 
Abs. 1 PV nach dem L e is tu n g s p r in z ip  so zu v e rs te h e n  i s t ,  
daß d ie  Witwenbezüge weder b e i  d e r E rrechnung des l e t z t e n  
Einkommens, noch b e i  d e r  Anrechnung zu b e rü c k s ic h tig e n  s in d , 
o der ob § 12 Abs. 1 PV nach dem L e b e n ss ta n d a rd p rin z ip  d ah in  
au szu leg en  i s t ,  daß zwar d ie  Witwenbezüge an g e rech n e t wer­
den d ü rfe n , daß a b e r  d ie  schon während d er Dauer des ak­
t iv e n  A rb e i t s v e rh ä l tn is s e s  bezogenen W itw enrenten b e i  d er . 
Bemessung des V ergleichseinkom m ens im .Sinne von § 12 Abs. 1 
PV dem m o n a tlich en  G eha lt h in z u g e z ä h lt  werden m üssen. Gegen 
d ie  A uslegung nach dem L eb e n so tan d a rd p rin z ip  macht d ie  Re­
v is io n  g e l te n d , nach  dem W o rtlau t des P e n s io n s v e r tra g e s  
könne u n te r  dem '‘l e t z t e n  EinkommenV im S inne von § 12 Abs.
1 PV n u r da3 A rbeitseinkom m en nach  § 4 Abs. 1 PV v e rs ta n d en  
w erden, a l s o ,  da es  s ic h  um e in e  A n g e s te l l te  h a n d e l t ,  das 
l e t z t e  M o n a tsg eh a lt. In so w e it f o l g t  d e r  S enat d e r  R e v is io n . 
Wenn d e r P e n s io n s v e r tra g  den B e g r i f f  des Einkommens in  § 4 
Abs. 1 d e f i n i e r t ,  so s p r ic h t  in  d e r  T at a l l e s  d a fü r ,  daß 
d e rs e lb e  Einkommensbegri f f  auch f ü r  § 12 Abs. 1 PV maßgeb­
l i c h  s e in  s o l l .  D ies l i e g t  umso n ä h e r , a l s  H öchstbegrenzungs- 
k la u s e ln  in  d e r  A rt des § 12 ^ b s . 1 PV ü b lic h e rw e is e  n u r au f 
das A rbeitseinkom m en und n ic h t  au f  s o n s t ig e  E in k ü n fte  des 
A rbeitnehm ers Bezug nehmen.

Dann e r g ib t  s ic h  a b e r ,  daß d ie  W itw enrenten auch n ic h t  
d e r  Anrechnung u n te r l i e g e n .  Wie im U r t e i l  des S en ats  vom
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27. Ju n i 1966 a u sg e fü h rt i s t ,  wäre es in  s ic h  w id e rsp rü c h lic h  
und m it Treu und Glauben n ic h t  v e r e in b a r ,  d ie  Witwenbezüge 
nu r b e i  d e r  Anrechnung, n ic h t  ab e r beim. V ergleichseinkom m en 
e in zu b ez ieh en v  H ieran  h ä l t  d e r  Senat f e s te
2 . D iese Auslegung des P e n s io n s v e r tra g e s  s te h t  im G egensatz 
zu r A uffassung  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  n ic h t  im W iderspruch 
zum W o rtlau t des § 12 Abs. 1 PV. D ort i s t  e in e  Anrechnung d e r 
" s e i te n s  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e r  K ö rp e rsch a fte n  zu zah lenden  
Renten" vorgesehen» D iese  F orm ulierung  s p r ic h t  n ic h t  d a fü r , 
daß auch R enten aus a b g e le i te te m  Recht d e r  Anrechnung u n te r ­
l ie g e n .  E ine Anrechnung a n d e re r  a l s  e ig e n e r  R enten i s t  in  der 
b e t r ie b l ic h e n  P ra x is  ungew öhnlich . Man kann d esh a lb  aus dem 
W o rtla u t, d e r  ohne nähere  E r lä u te ru n g  von R enten s p r ic h t  n ic h t  
s c h lie ß e n , daß auch a b g e le i t e t e  R enten d a ru n te r  f a l l e n .

m in d esten s i s t  d e r •P e n s io n s v e r tra g  in  dem s t r i t t i g e n  
Punkt u n k la r .  Es kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n , ob U nklar­
h e i te n  in  b e t r i e b l ic h e n  Ruhegeldordnungen s c h le c h th in  zu 
L asten  des A rb e itg e b e rs  gehen, w e il d ie s e r  das V ertragsw erk  
a l l e i n  a u f s t e l l t  und d ie  A rbeitnehm er a u f  d essen  F o rm ulie ­
rung k e in en  E in f lu ß  haben (so  f ü r  den F a l l  e in e s  F o rm u lar- 
D a r le h e n sv o r tra g e s : . BGH NJW 1967, 1022 f f .  /T025>/; BGHZ 47,
207 v g l .  zu dem Problem  b e i den A llgem einen Ge­
sch äftsb ed in g u n g en  z .B .:  Erm an..-H eferm ehl, Handkommentar zum 
BGB, Bd. I ,  4 . Aüf l» ,  Bern. I I I  4a vo r § 145; W ilh . Weber,
Die a llg em e in en  G esch äftsb ed in g u n g en , 1967, Bern. 324 f f . ) .  
J e d e n f a l l s  muß d ie  B ek lag te  es  h i e r ,  s e lb s t  wenn s ie  d ie s  
n ic h t  g ew o llt h a t ,  aus Gründen des V e r tra u e n s sc h u tz e s  gegen s ic h  
g e l te n  la s s e n ,  daß § 12 Abs» 1 PV d ah in  a u s g e le g t w ird , von 
ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  K ö rp e rsch a fte n  g e z a h lte  R enten der 
A n g e s te ll te n  s o l l t e n  n u r dann an g e rech n e t w erden, wenn es 
s ic h  um R enten d e r  A n g e s te l l te n  aus eigenem Recht h a n d e lt .
3o E ine so lch e  Handhabung e n t s p r ic h t  auch dem S inn e in e r  
H ö ch stb eg ren zu n g sk lau so l von d er A rt des § 12 Abs. 1 PV.
Die K lä g e rin  k o n n te , so lan g e  s ie  a r b e i t e t e ,  ih r e n  Lebens­
s ta n d a rd  nach einem Einkommen e in r ic h te n ,  das s ic h  aus
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W itwenbezügen und G ehalt zusam m ensetzte . Es i s t  v e rn ü n f t ig  
und w ird  a llg e m e in  a l s  g e re c h t empfunden, wenn ih r e  Bezüge 
a l s  R e n tn e rin  a u f  75 f* d e r je n ig e n  E in k ü n fte  b e g re n z t w erden, 
d ie  s i e  vo r ihrem  R uhestand bezog . Es i s t  ab e r n ic h t  e in zu ­
seh en , daß i h r  das e r d ie n te  Ruhegeld auch dann v o re n th a lte n  
werden s o l l ,  wenn schon d ie  Witwenbezüge 75 $ des l e t z t e n  
A rbeitseinkom m ens e r r e ic h e n .  Damit w ird  d e r  K lä g e rin  e in e  
von d e r  Sache h e r  n ic h t  g e r e c h t f e r t i g t e  E inschränkung ih r e s  
L e b e n sz u sc h n itts  zugem utet.

An dem b is h e r  gefundenen E rg eb n is  w ird  äuch dann n ic h ts  
g e ä n d e r t , wenn man b e i  d e r  Auslegung des P e n s io n s v e r tra g e s  
m it d e r  B ek lag ten  en tsch e id en d en  Wert a u f  N r. VI 2 ih r e r  
B e trieb so rd n u n g  l e g t .  D ort h e iß t  e s :

’’A ls Ergänzung zu r  s t a a t l i c h e n  V ersorgung d ie n t 
d e r  P e n s io n s v e r tra g  de'r S ic h e r s te l lu n g  e in e s  an­
gem essenen L eb en sstan d ard s  f ü r  d ie  a u sg e sc h ie ­
denen M ita r b e i te r  und ih r e  A ngehörigen . In  dem 
Maße, in  dem d er S ta a t  d ie s e  Aufgabe übernimm t, 
e rü b r ig e n  s ic h  b e t r i e b l i c h e  P e n s io n s le is tu n g e n " „

Wenn d o r t b e to n t w ird , daß d e r  P e n s io n s v e r tra g  d ie  s t a a t ­
l i c h e  V ersorgung n u r ergänzen  s o l l ,  so v e r t r ä g t  s ic h  das 
m it d e r  A uslegung des S e n a ts ; denn u n te r  s t a a t l i c h e r  Ver­
sorgung w ird  mah in  e r s t e r  L in ie  d ie je n ig e  V ersorgung v e r ­
s te h e n  m üssen, d ie  dem A rbeitnehm er aus eigenem  Recht zu­
s t e h t ,  n ic h t  ab e r  d ie  H in te rb lie b e n e n v e rso rg u n g .

Die B ek lag te  m e in t, es l a s s e  s ic h  n ic h t  b e s t r e i t e n ,  daß 
d ie  vom S ta a t  g e z a h lte  W itw enrente d e r K lä g e rin  d e r  S ic h e r­
s te l lu n g  e in e s  angem essenen L eb en sstan d ard s  d ie n e . Soweit 
d ie s e  Rente g e z a h lt  w erde, e rü b r ig e  s ic h  k r a f t  a u s d rü c k lic h e r  
Anordnung e in e  b e t r i e b l i c h e  P e n s io n s le is tu n g . Das decke s ic h  
m it § 12 Abs. 1 PV, wonach ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e  Renten 
( g le ic h  ob aus eigenem  oder aus a b g e le i te te m  R echt) m it d e r 
d o r t  bestim m ten Maßgabe anzurechnen  s e ie n .  H ierm it w i l l  d ie  
B ek lag te  o f fe n b a r  sag en , i h r e r  P en s io n sreg e lu n g  l ie g e  e in e  
A rt B e d ü r f t ig k e i t s p r in z ip  zugrunde.

Der Regelung in  Hr. VI 2 d e r B e tr ieb so rd n u n g  lä ß t  s ic h
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ab e r e in e  so lc h e  R ic h t l in ie  n ic h t  entnehmen« Solange d ie  Be­
tr ie b s o rd n u n g  n ic h ts  d a rü b e r  e r g ib t ,  w elch er L ebensstandard  
den e in z e ln e n  a l s  angem essen g e s ic h e r t  werden s o l l ,  kann man 
h ie r b e i  nur von dem je w e ilig e n  L eb en sstan d ard  ausgehen , den 
d e r M ita r b e i te r  vor s e in e r  P en s io n ie ru n g  h a t te »  D iese r Lebens­
s ta n d a rd  bestim m te s ic h  a b e r  im P a l l  d e r  K lä g e r in , wie d a rg e -  
l c g t ,  nach  W’itw enbe Zügen und Arbeitseinkomm en» Im ü b rig en  
würden auch wegen d e r f ü r  e in e  b e t r i e b l ic h e  Ruhegeldordnung 
v e rb in d lic h e n  O ie ic h h e its fo rd e ru n g  des Art» 3 Abs» 1 GG 
(BAG 14, 61 = AP Nr» 77 zu Art» 3 GG) Bedenken dagegen b e s teh e n , 
wenn in  e in e r  nach  dem B e d ü r f t ig k e i t s p r in z ip  g e s t a f f e l t e n  Y er- 
so rg u n g sreg c lu n g  zwar Witwenbezüge b e r ü c k s ic h t ig t  w ürden, n ic h t  
ab e r  andere  E in k ü n fte  des M i ta r b e i te r s ,  d ie  ihm unabhängig 
von s e in e r  A r b e i t s le is tu n g  und seinem  B e ru fs le b en  z u f l ie ß e n .
4» Aus a lledem  f o l g t ,  daß d ie  W itwenbezüge d e r  K läg e rin  
b e i  d e r Anwendung des § 12 Abs. 1 PV au ß e r B e tra c h t b le ib e n  
m üssen. Dann e r g ib t  s ic h  fo lg en d e  Rechnung:

Der K lä g e rin  s te h t  nach  dem P e n s io n s v e r tra g  e in e  von 
der B ek lag ten  zu zah lende Rente in  Höhe von m o n a tlic h

D iese r B e trag  i s t  n ie d r ig e r  a l s  75 i» des l e t z t e n  A rb e i ts ­
einkommens (75 i  von 5 5 0 ,— DM = 412 , — DM). F o lg l ic h  
kommt e in e  Anrechnung nach § 12 Abs. 1 PV n ic h t  in  B e tra c h t ,  
so daß d er K lage s ta t tz u g e b e n  w ar.

141,60 DM
zu. Hinzu kommt d ie  e ig en e  R ente d e r 
K lä g e rin  in  Höhe von m o n a tlich 63 ,6 0  DM 

205,20 DM

gezo H ilg e r
Hartmann

Wendel D r. G röninger 
A. H elm schro tt
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