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Piir das Nachschlagewerk! nein
Fur die Sammliung! nein
Fur die Pachpresse! nein

Gesetz: § 27, 1 Satz 3 DBG; § 13 frilheres SchwBeschéG

Leitsdtze:

keine

Aktenzeichen: 3 AZR 427/55
Urteil des BAG vom 29.Marz 1956 LAG Hamm/Westf,
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5 AZR 427/55
Sa 213%/55 (Hamm)

Urteilstenor den
ProzeBbevollnidch-
tigten der Parteien
zugestellt am
29.Mirz 1956

gez, Henkelmann,
Angestellte

als Urkundsbeamtin
der Geschiftsstelle
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Im Namen des Volkes!

Urteil

In Sachen

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts ge-
miB § 128 Abs.2 ZPO in der Sitzung vom 27.Mi&rz 1954
durch den Senatsprédsidenten Dr.Miiller, die Bundeg-
~richter Denecke und Dr.Simons sowie die Bundesar-
beitsrichter Paulsen und Dr.Knipps fir liecht er-
kannt:

Die Revision des Klégers gegen das Urteil
der 2.Kammer des Landesarbeitsgerichts Hamm
(Westf,) vom 4.Juli 1955 - 2 Sa 213/55 -
wird auf seine Kosten gzuriickgewiesen.
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Der Kliger, der Schwerbeschidigter ist, war seit
1939 Amtsgerichitsrat und seit 1943 Amtsgerichtsdirektor
beim Amtsgericht Hindenburg (Oberschlesien). Am 18.De-
zember 1946 wurde er von dem Oberlandesgerichtspréasiden-
ten in Hamm gemdB § 7 der Laufbahnverordnung fiir Richter
aus Anlaf und fiir die Dauer der Dienstbehinderung des Amts-
gerichtsrats D, als Hilfsrichter bei dem Amtsgericht Dort-
mund beauftragt mit dem Hinweis, dafl diese Beauftragung
jedergeit widerruflich sei und damit kein Ansprcuch auf
planmiBige Ubernahme in den Oberlandesgerichtsbezirk Hamm
gegeben werde. Spiater wurde er unter Anderung seines Auf-
trages in gleicher Eigenschaft bei dem Amisgericht Dortmun
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HOorde und dem Amtsgericht Hamm beschdftigt. wWahrend der Be-

schdftigung erhielt er das Gehalt der Besoldungsgruppe
A 2 ¢ 2 Endstufe, Mit Verfiigung vom 23,.0ktober 1952 wurde
der Beschdftigungsauftrag widerrufen., Seitdem erhdlt der
Kldger auf Grund des Regelungsgesetzes zu Artikel 131 GG
wegen Dienstunfdhigkeit Ruhegehalt.

Gegen die Entlassungsverfigung hat der Kldger trotz
Hinweises nichts im Verwaltungsrechtswege unternommen,aber
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Ende 1954 Klage beim Arbeitsgericht auf Zahlung des Unter- °

schiedes zwischen seinen jetzigen Beszligen und den vollen
Bezligen nach der Gehaltsgruppe 4 2 ¢ 2 flir den Monat De-
zember 1954 in Hohe von 600.— DM erhoben mit der Begriin-
dung, da er, weil in der Berufung zum Hilfsrichter der
Hinweis "unter Berufung in das Beamtenverh#ltnis" fehle,
nicht Beamter, sondern nur Angestellter gewesen sei und
seine Entlassung der Zustimmung der Hauptflirsorgestelle
bedurit h&tte. Die Beklagte hat die Einrede der sachli-
chen Unzusténdigkeit erhoben und geltend gemacht, daf der
Kliger Beamter gewesen sei, also die Entlassung ohne Zu-
stinmung der Hauontfirsorgestelle hdtte erfolgen kdnnen.
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Das irbeitsgericht hat die Klage wegen Unzustidndigkeit
abgewiesen, das Landesarbeitsgericht zls sachlich unbegriin-
det., Mit der zugelassenen Revision verfolgt der Kldger sei-
nen Anspruch weiter, widhrend die Beklagte Zuriickweisung der
Revision verlangt.
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Entscheidungsegriinde:

Nicht zu beanstanden ist die Annahme des Berufungsge-
richts, daB filir die geltend gemachten Anspriiche das Ar-
beitsgericht zustindig sei, Denn mit der Klage sind An-
spriiche aus einem angeblich vorliegenden privatrechtlichen
Dienstverhiltnis erhoben und diese auch ausdriicklich auf
die nur fir Arbeitnehmer, nicht fir Beamte geltenden Kin-
digungsvorschriften des Schwerbeschidigtenrechtes gestiitzt.
Das genligt nach stindiger Rechtsprechung zur Begrindung
der Zustdndigkeit. Es war dagegen nicht zu priifen, ob das

Vorbringen schlilssig ist, ob es also die Anwendung der ar-
beitsrechtlichen Vorschriften rechtfertigen kann,

Prei von Eechtsirrtum ist auch die Annahme des Beru-
fungsgerichts, daf der Kldger wihrend seiner T8tigkeit beil
den Ambtsgerichten Doritmund, Dortmund-Horde und Hamm nicht
etwa deshaldb nur ein auf privatem Dienstvertrag tétigér
Angestellter gewesen sei, weill in der Berufungsurkunde die
Worte "unter Berufung in das Beamtenverhdltnis" fehlten
(§ 27, 1 Satz 3 DBG). Nach den einwandfreien Feststellun-
gen des Berufungsgerichts hat der Oberlandesgerichtspré-
sident gemdB der ihm durch § 7 der Verordnung Uber die
Laufbéhn fir das Amt des Richters und des Staatsanwaltes
vom 29.Mai 19%5 (RGBl. I, 487) zustehenden Befugnis den
Kliger zu richterlichen Geschdften heranziehen wollen und
ihn deswegen als Hilfsrichter durch einseitigen Hoheits-
akt, nicht auf Grund eines privaten Dienstvertrages ein-
gestellt, Das entsprach némlich dem seit jeher in Deutsch-
land bestehenden Grundsatz, zur Gewdhrleistung der ver-
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fassungsrechtlichen Forderung der richterlichen Unab-
Z hdngigkeit mit der Auslibung der rechtsprechenden Ge-
f_ walt in der ordentlichen Gerichtsbarkeit nur Personen
zu betrauen, die in einem Offentlichrechtlichen Dienst-
verhiltnis stehen, d.h., grundsétzlich auf Lebenszeit
angestellt waren und nur auf Grund richterlicher Ent-
scheidung aus gesetzlich vorgeschriebenen Griinden ver-
setzt oder ihres Amtes enthoben werden kdnnen (§§ 6,
8 GVG). Auch die noch nicht endgliltig angestellten
Richter (Assessoren) waren stets unmittelbare Staats-~
beamte, nicht auf Privatdienstvertrag titige Angestell-
te (vgl. §§ 8, 10 DV vom 26.Juni 1935 [RGBL. I, 812} ),
An diesen Grundsdtzen ist auch nach 1945 fiir die or-
dentliche Gerichtsbarkeit stets festgehalten worden, mag
auch in der Ubergangszeit nach dem Zusammenbruch bei der
vorldufigen Berufung eines verdréngten Richters als beauf
tragter Richter oder Hilfsrichter der ausdriickliche Ver-
merk gem8fB § 27 DBG "unter Berufung in das Beamtenver-
h#ltnis'" unterblicben sein, wohl well der Richter vereits
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frither eine solche Ernennungsurkunde erhalten hatte. Denn
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Zweifel dariber, dall er nicht auf privafrechtlichen Diens-
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vertrag angestellt, sondern Beamter war, konnten bei den
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dargelegten Grundsitzen nicht bestehen, Bel der Beachtung,
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der Verh#ltnisse jener Ubergangszeit auf der einen und de:
unumschrinkten und gleichsam selbstverstidndlichen Geltung
der hier fraglichén Grundsdtze auf der anderen Seite mub
die Berufung in das Beamtenverhsltnis angenommen werden,
Zu Unrecht veruft sich der Klidger auf die IEntschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts vom 17.Dezember 1953
(%,162), wonach das Dienstverhdltnis aller im Sffentlicher
Dienst stehenden Beamten und Arbeitnehmer mit dem Zusammer
bruch sein Ende gefunden habe. Das Bundesverfassungsgerict
hat dawit nur die VerfassungsmidBigkeit der im Regelungsge-
setz getroffenen MafBnahmen begriinden, aber nicht ausspre-
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chen wollen, daB auch in sonstiger Hinsicht bel allen
Beamten im Bundesgebiet,‘auoh wenn sie z.B, ohne Unter-
brechung vor wie nach dem 8.Mai 1945 in ihrer alten Stel-
lung tdtig gewesen sind, das Beamtenverhidlinis formell

wieder neu hdtte begriindet werden miisgsen und, so lange die
Voraussetzungen des § 27 BBG nicht erfiillt waren, sle nicht
als Richter und Verwaltungsbeamte, sondern nur als Ange-
stellte auf Privatdienstvertrag anzusehen seien,

Pir den Kldger waren somit hinsichtlich seiner 1952
erfolgten Entlassung nicht die fir Arbeitnehmer geltenden
Kindigungsvorschriften des § 13 des bis zum %0.April 1957%
geltenden Schwerbeschiddigtengeselzes mBgebend, Anspriiche

aus einem Arbeitsverhiltnis stehen ihm auf keinen Fall zu,
Die Revision war deshalb zuriickzuweisen.

ez, Dr.Miller Denecke Dr.3imons

Paulsen Dr.Knipps
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