
Für das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse!
Für die amtliche Sammlung!

Ja
Ja
Nein 56 14, APR. 1972

Gesetz: MuSchG 1968 §§ 11, 8; GG Art» 3 Abs» 1, Arte 6
Abs« 4, Arto 100 Abs„ 1; BGB § 24-2; ZPO §§ 302, 599

Leitsätze:

1„ § 11 MuSchG 1968 ist jedenfalls insoweit nicht wegen 
Verstoßes gegen Arte. 3 Abs„ 1 GG verfassungswidrig, 
wie darin dem Arbeitgeber kein die tragbaren Sozial­
lasten überschreitendes Opfer zugemutet wird (im 
Anschluß an das zur Veröffentlichung in der Amtlichen 
Sammlung des Bundesarbeitsgerichts bestimmte Urteil 
des Senats vom 9« September 1971 - 3 AZR 261/70 - 
AP Nrc 5 zu § 11 MuSchG 1968)«

2o Hat eine Mutter von fünf kleinen Kindern Arbeit nur 
für die Abend- und Nachtzeit übernommen, in der ihr 
Ehemann die Kinder betreuen kann, so braucht sie sich 
im Fall des schwangerschaftsbedingten Nachtarbeits­
verbotes nicht auf eine Arbeit zu einer solchen Ta­
geszeit umsetzen zu lassen, in der sie ihre Kinder 
betreuen muß; insbesondere kann der Arbeitgeber eine 
solche Umsetzung nicht mit der Begründung verlangen, 
die Arbeitnehmerin könne für die von ihm gewünschte 
Zeit für ihre Kinder auf ihre Kosten eine Aufsichts­
person besorgen oder die Kinder in einer Tagesheim­
stätte unterbringeno
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3 AZR 395/71 

4- Sa 54-1/71 Hamm

V erkündet am 
14-0 A p ril 1972
gez„ S ü rig ,
R e g ie ru n g sh a u p tse k re tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

In  Sachen

h a t  d e r  D r i t t e  S en at des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  au f Grund d e r  
m ündlichen V erhandlung vom 14-„ A p ril  1972 durch  den S en a ts ­
p r ä s id e n te n  P ro fe s s o r  Dr0 Stum pf, d ie  B u n d e s r ic h te r in  P ro fe s ­
s o r in  D r0 H ilg e r  und den B u n d e s r ic h te r  Dr« Thomas sowie d ie  
B u n d e s a rb e i ts r ic h te r  Engel und L ic h te n s te in  f ü r  R echt e r ­
k an n t s

Io Auf d ie  R ev is io n  d es B ek lag ten  w ird  das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  Hamm vom 16» Septem ber 
1971 -  4- Sa 54-1/71 -  in so w e it aufgehoben , wie 
e s  d ie  Berufung wegen e in e s  B e trag es  von 2 5 8 ,— DM 
b r u t to  zurückgexviesen und ü b e r  d ie  K osten  des 
R e c h t s s t r e i t s  e n ts c h ie d e n  hato
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Auf d ie  B erufung des B ek lag ten  w ird  das U r t e i l  
des A rb e i t s g e r ic h ts  Hamm vom 8., J u l i  1971 
-  1 Ca 641/71 -  t e i lw e i s e  ab g eän d e rt und wie f o l g t  
neu g e faß t?

Der B ek lag te  w ird  v e r u r t e i l t ,  an d ie  K lä g e rin  
3o655>-- DM b r u t to  ( i n  Worten? D re ita u se n d se c h s ­
h u n d e r tfü n fu n d fü n fz ig  D eutsche Mark) a b z ü g lic h  
g e z a h l te r  180,29 DM ( in  Worten? E in h u n d e r ta c h tz ig  
29/100 D eutsche Mark) n e t to  zu zahlen»

Im ü b r ig e n  w ird  d ie  K lage abgew iesen .

3« Die w eite rg eh en d e  R e v is io n  des B ek lag ten  w ird 
zurü ckg ew iesen .

4 . Die K osten des^ R e c h t s s t r e i t s  t r ä g t  d e r B ek lag te  
zu 9 /1 0  und d ie  K lä g e r in  zu 1 /1 0 .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !

T a tb e s ta n d :

Die K lä g e r in  wurde am 29» O ktober 1970 von dem B eklag­
te n  a l s  B a r s e r v ie r e r in  e i n g e s t e l l t .  I h re  A r b e i t s z e i t  begann 
um 17 .00  Uhr und en d e te  um 1 .0 0  Uhr.

Von Jan u a r 1971 h i s  zum 9» März 1971 war d ie  K lä g e rin  
a r b e i ts u n f ä h ig  k ran k . Nach W iederaufnähme i h r e r  T ä t ig k e i t  
t e i l t e  s i e  dem B ek lag ten  m it ,  daß s i e  schwanger s e i .  Vom 
10. März b i s  zum 15« März 1971 a r b e i t e t e  s i e  noch wie b i s ­
h e r  in  d e r  Z e i t  von 17»00 Uhr b i s  1 .0 0  Uhr. Danach d u r f te  
s i e  wegen des N a c h ta rb e its v e rb o ts  nach 20 .00  Uhr n ic h t  
mehr b e s c h ä f t ig t  werden» Der B ek lag te  b o t i h r  an , t ä g l i c h  
von 11 .00  Uhr b i s  15»00 Uhr und von 17»00 Uhr b i s  20 ,00  Uhr 
zu a rb e ite n »  Die K lä g e r in  e r k l ä r t e ,  s i e  könne wegen d e r  
e r f o rd e r l ic h e n  B etreuung i h r e r  fü n f  K inder im A lte r  von 
v i e r ,  f ü n f ,  s ie b e n , neun und e l f  Ja h ren  v o r d er Rückkehr
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ih r e s  Ehemannes um 17°00 Uhr n ic h t  a rb e ite n «  G eeignete  P e r­
sonen, d ie  an i h r e r  S t e l l e  d ie  K inder b e a u f s ic h t ig e n  k ö n n ten , 
s tünden  i h r  n ic h t  zu r Verfügung« Die K lä g e r in  h a t  ab 16«
März 1971 b is  zum 10« Ju n i 1971 t ä g l i c h  nu r von 17-00 b is  
20«00 Uhr g e a rb e ite t«

M it i h r e r  K lage v e r la n g t  d ie  K lä g e rin  den D u rc h s c h n itts ­
v e r d ie n s t ,  den s i e  in  den Monaten November und Dezember 1970 
in  Höhe von 1«290 ,— DM e r z i e l t  h a t ,  f ü r  d ie  Z e it  vom 10«
März b i s  10. Ju n i 197'1 in sg esam t 3«913,— DM b r u t to  abzüg­
l i c h  d es i n  d ie s e r  Z e it  e r z i e l t e n  V e rd ie n s te s  von 180,29 DM 
n e t to .

Der B ek lag te  i s t  d er A n s ic h t, d ie  K lä g e rin  h ä t t e  auch 
d ie  A r b e i t s z e i t  von 11 .00  Uhr b i s  15-00 Uhr wahrnehmen können 
und m üssen. U nter Aufwendung f i n a n z i e l l e r  M it te l  h ä t t e  es 
i h r  m öglich s e in  m üssen, f ü r  ih r e  K inder e in e  A u fs ic h tsp e rso n  
zu f in d e n .

Das A r b e i t s g e r ic h t  h a t  d e r  K lage s ta t tg e g e b e n . Die Beru­
fung des B ek lag ten  i s t  e r f o lg lo s  g e b lie b e n . M it s e in e r  Re­
v is io n  e r s t r e b t  e r  w e ite rh in  d ie  Abweisung d er K lage ,

E n tsch e id u n g sg rü n d e  s

I .  A ls A nspruchsgrund lage f ü r  das K lagebegehren  kommt a l l e i n  
§ 11 MuSchG 1968 in  B e tr a c h t .  Der S enat h a t  in  seinem  U r te i l  
vom 9« Septem ber 1971 -  3 AZR 261/70 -  * SAE 1972, 50 « [dem­
n ä c h s t]  AP Nr. 5 zu § 11 MuSchG 1968 [auch  zu r Aufnahme in  
d ie  A m tliche Sammlung des G e r ic h ts  bestim m t] d ie  F rage a u f­
gew orfen und e r ö r t e r t ,  ob und in w iew e it verfassu n g sm äß ig e  
Bedenken gegen d ie  W irksam keit d ie s e r  V o rs c h r i f t  bestehen«
Er h a t  davon abgesehen , dem B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h t nach 
A rt. 100 Abs. 1 GG d ie  F rage v o rz u le g e n , ob § 11 MuSchG 1968 
v e rfa s su n g s w id r ig  i s t«  Zur Begründung h a t  e r  a u s g e fü h r t ,  d ie  
Bedenken gegen d ie  V erfa ssu n g sm äß ig k e it d e r  V o rs c h r i f t  s e ie n  
in sg esam t noch n ic h t  so schw erw iegend, daß s ie  d ie  Anrufung 
des B u n d e sv e rfa s su n g sg e ric h ts  r e c h t f e r t i g t e n .
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Der v o r lie g e n d e  P a l l  g ib t  k e in en  A nlaß, d ie  P räge der 
V erfa ssu n g sm äß ig k e it des § 11 MuSchG 1968 im E rg eb n is  an­
d e rs  zu b e u r t e i l e n 0 Es war d esh a lb  n ic h t  g eb o ten , d ie  Sache 
dem B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h t vorzu legen»
Io Die in  dem U r t e i l  vom 9° Septem ber 1971 [zu  I I I  2] an- 
g e s t e l l t e ,  dem P r in z ip  des s o z ia le n  R e c h ts s ta a ts  Rechnung 
tra g e n d e  Erwägung, daß d e r M u tte rsch u tz  n ic h t  durch  e in e  
Anrufung des B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h ts  b e i  e in e r  n u r zw ei­
f e lh a f t e n  V e rfa s su n g sw id r ig k e it  auf lä n g e re  Z e it  t a t s ä c h l i c h  
zum E r l ie g e n  kommen d ü r fe , g i l t  a l le r d in g s  n ic h t  mehr»
Nach d e r  -  zu r Aufnahme in  d ie  A m tliche Sammlung v o rg eseh e ­
nen -  E n tscheidung  des S e n a ts  vom 10. März 1972 -  3 AZR 
169/71 ~ [dem nächst] AP Nr» 6 zu § 19 HAG [zu  0 d e r  Grün­
de] kann in  den F ä l le n ,  in  denen e in  s o z ia le s  S ch u tz g ese tz  
vom B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h t au f s e in e  V e rfa ssu n g sw id rig ­
k e i t  h in  zu ü b e rp rü fe n  i s t ,  nach  A n sich t des S en a ts  das 
G esetz  b i s  zu r E n tscheidung  durch  das B undesverfassungsge­
r i c h t  w e i te rh in  angewendet w erden; d ab e i i s t  d e r  M ö g lic h k e it, 
daß das G esetz  rückw irkend  f ü r  n ic h t ig  e r k l ä r t  w ird , da­
durch  Rechnung zu t r a g e n ,  daß d ie  V e ru r te ilu n g  in  e n ts p re ­
chender Anwendung d e r  §§ 302, 599 ZPO u n te r  einem d ah in  
la u te n d e n  V o rb eh a lt e r f o l g t .  Nach d ie s e n  G rundsätzen  könnte 
auch v e r fa h re n  w erden, wenn dem B u n d e sv e rfa ssu n g sg e ric h t 
d ie  P räge  v o rg e le g t  w ürde, ob § 11 MuSchG 1968 v e r fa s s u n g s ­
w id r ig  i s t .
2 . O bg le ich  sonach b e i  e in e r  V orlage an das B u n d esv erfas­
s u n g s g e r ic h t d e r  E n tg e l ts c h u tz  f ü r  d ie  werdenden M ü tte r 
n ic h t  in  P räge  g e s t e l l t  zu s e in  b ra u c h t ,  h a t  d e r  S en a t auf 
Grund fo lg e n d e r  Erwägungen k e in en  A nlaß geseh en , im v o r­
lie g e n d e n  P a l l  e in  V erfah ren  nach  A rt. 100 Abs. 1 GG e in ­
z u le i t e n  i

Nach A rt. 6 Abs. A GG h a t  je d e  M utter Anspruch au f den 
Schutz ünd d ie  F ü rso rg e  durch  d ie  G em einschaft. D iese Norm 
e n th a l t  n i c h t  n u r e in en  Program m satz, sondern  e in en  b in d en ­
den A u ftra g  an den G ese tzg eb er und i s t  Ausdruck e in e r  v e r ­
f a s s u n g s re c h t l ic h e n  W erten tsch e id u n g , d ie  f ü r  den gesam ten
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B e re ich  des p r iv a te n  und ö f f e n t l ic h e n  R ech ts v e r b in d l ic h  i s t  
(BVerfG vom 25<> Ja n u a r  1972 AP Nr» 1 zu § 9 MuSchG 1968 
[zu  I I I  1 d e r  Gründe] -  NJW 1972, 572 N r. 2 [zu  I I I  1 d er 
G ründe]). Daß d e r  G ese tzg eb er den E n tg e l ts c h u tz  b e i  B eschäf­
tig u n g s v e rb o te n  f ü r  d ie  werdenden M ütter den A rb e itg e b e rn  
und n ic h t  d e r G em einschaft a u f e r le g t  h a t ,  e n tb e h r t ,  wie d e r  
S enat b e r e i t s  in  dem U r t e i l  vom 9» Septem ber 1971 [zu  I I I  1 
d e r  Gründe] ausgesp rochen  h a t ,  n ic h t  j e g l i c h e r  s a c h lic h e n  
B erech tig u n g . Die A rb e itg e b e r  w issen  und können s ic h  d a rau f 
e i n s t e l l e n ,  daß s ie  ih re n  A rbeitnehm ern  in  bestim m ten 
W e ch se lfä lle n  des Lebens, in  denen d ie  A r b e i t s le is tu n g  n ic h t  
e rb ra c h t  werden kann , g le ich w o h l das E n tg e l t  a l s  E x is te n z ­
g ru n d lag e  sch u ld en . Zu d ie s e n  F ä lle n  g e h ö r t d ie  F o rtz ah lu n g  
des D u rc h s c h n i t ts e n tg e l t s  b e i  V erd ienstm inderungen  oder 
V e rd ie n s ta u s fä l le n  in fo lg e  von B e sch ä ftig u n g sv e rb o te n  f ü r  
werdende M ütter (ebenso W ertenbruch in  Anm. zu AP Nr. 5 
zu § 11 MuSchG 1968 [zu 1 ] ;  M e is e l , SAE 1972, 52 L'54 zu I  
5 d ] ; im E rg eb n is  auch P r e i s ,  AuR 1972, 42 [47 f . ] ;  Z m arzlik , 
A R -B la tte i, D -B la tt M u tte rsc h u tz , Anm. zu E n tsche idung  5 2 ).

Schw erer in s  Gewicht f ä l l t  d ie  Ü berlegung , daß e in z e l ­
nen A rb e itg e b e rn  oder Gruppen von ih n e n  überm äßige, u n te r  
Umständen ru in ö s e  B e las tu n g en  erw achsen können, wenn s ie  
t r o t z  v o l le n  A u s fa l ls  e in e r  o d er m eh re re r w erdender M ütter 
das E n tg e l t  an d ie s e  w e ite rz a h le n  m üssen. H ie r in  könn te  e in e  
V erle tzu n g  des A r t .  3 Abs. 1 GG l ie g e n ,  d e r  es auch v e r ­
b i e t e t ,  u n g le ic h e  T a tb e s tä n d e  w i l lk ü r l i c h  g le ic h  zu behan­
d e ln  (BVerfGE 4 , 31 [4 2 ] ; 16, 6 [24 f . ] ;  a.A . W ertenbruch 
in  Anm. zu AP N r. 5 zu § 11 MuSchG 1968 [zu  1 ] ,  d e r  k e in en  
A nsatzpunk t d a fü r  s i e h t ,  daß § 11 MuSchG 1968 gegen A rt. 3 
Abs. 1 GG v e rs to ß e n  k ö n n te ) . Der S en at h a t  in  seinem  U r te i l  
vom 9° Septem ber 1971 a u fg e z e ig t ,  b e i  w elchen B e tr ie b e n  etwa 
so lch e  S i tu a t io n e n  a u f t r e t e n  können. Es e r s c h e in t  denkbar, 
d ie  Regelung des § 11 MuSchG 1968 n u r in so w e it f ü r  v e r f a s ­
su n g sw id rig  anzusehen und d a rü b e r e in e  E n tscheidung  des Bun­
d e s v e r fa s s u n g s g e r ic h ts  e in z u h o le n , wie dem A rb e itg e b e r  e in e  
d ie  tr a g b a re n  und zu tra g e n d e n  a llg em ein en  S o z ia l la s te n  ü b e r -
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s c h re i te n d e s  O pfer zugem utet w ird  (so  wohl auch M e ise i, SÄE 
1972, 52 C53 zu I  2 , 54 f .  zu I  3 d ( 1 ) und ( 2 ) 3 ) .

B ei dem zur E n tscheidung  stehenden  F a l l  i s t  jed o ch  eben­
so wie b e i  dem S a c h v e rh a lt ,  d e r  dem U r t e i l  vom 9« Septem ber 
1971 zu Grunde la g ,  k e in  A n h alt d a fü r  gegeben, daß d e r  Ar­
b e i tg e b e r  unzum utbar in  einem dem Art» 5 Abs« 1 GG w id e r s t r e i ­
ten d en  Umfange b e l a s t e t  w ird , wenn e r  den M u tte rsch u tz lo h n  
zu l e i s t e n  hat» Der B ek lag te  h a t  in  s e in e r  R ev is io n sb eg rü n ­
dung a n g e fü h r t ,  daß e r  s e in e  V e rp f lic h tu n g  aus § 11 MuSchG 
1968 a l s  v e r t r e t b a r  ansehen  würde, wenn n ic h t  d ie  K lä g e rin  
v o rh e r  schon während i h r e r  Erkrankung L o h n fo rtzah lu n g  fü r  
sechs Wochen e r h a l te n  und in sg esam t ü b e rh au p t n u r zwei Mo­
n a te  t a t s ä c h l i c h  g e a r b e i t e t  h ä tte »  In  d e r  m ündlichen Ver­
handlung h a t  e r  b e i  d e r E rö r te ru n g  d e r  m öglichen V erfa ssu n g s­
w id r ig k e i t  n ic h ts  d a fü r  d a r g e le g t ,  daß e r  ü b e r  Gebühr b e­
l a s t e t  w erde, wenn e r  gegenüber d er K lä g e r in  d ie  V e rp f l ic h tu n ­
gen aus § 11 MuSchG 1968 e r f ü l l e n  muß» U nter d ie s e n  Umstän­
den k o n n te  d e r S en at n ic h t  davon ausgehen , daß e in e  etwa 
wegen Ü berm aßverbots gegebene V e r fa s su n g sw id r ig k e it  des § 11 
MuSchG  ̂ 1968 zugunsten  des B ek lag ten  s ic h  ausw irken  könnte»
Es war d ah e r n ic h t  e r f o r d e r l i c h ,  h ie rz u  e in e  E n tscheidung  
des B u n d e sv e rfa s su n g sg e ric h ts  einzuholen»
II»  /Die K lä g e r in  kann nach  § 11 Abs» 1 S a tz  1 und, 5 MuSchG 
19681 den D u rc h sc h n itts lo h n  v e r la n g e n , w e il s i e  wegen des 
N a c h ta rb e its v e rb o ts  (§ 8 Abs» .1 und 3 MuSchG 1968) in  d e r 
Ze:/t vom 16» März b i s  10» J u n i 1971 m it i h r e r  A rb e it  t e i l -  
we/ise a u s s e tz e n  mußte» Der d a rau s  fo lg e n d e  V e rd ie n s ta u s f a l l  
e n t f ä l l t  n ic h t  d e sh a lb , w e il d ie  K lä g e rin  es a b g e le h n t h a t ,  
d i e  ab 20»00 Uhr v e rb o te n e  A r b e i t s z e i t  in  d e r  Z e i t  von 
11»00 Uhr b i s  15»00 Uhr a b z u le i s te n ;  d ie s e  A r b e i t s z e i t  e in ­
z u h a lte n  war s ie  n ic h t  v e r p f l i c h t e t»  Dem Anspruch d e r  K läge­
r i n  s te h e n  auch n ic h t  Einwände aus § 24-2 BGB entgegen» Im 
e in z e ln e n  g i l t  dazu fo lg e n d e s :
1 » Das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  i s t  den G rundsätzen  g e f o lg t ,  
d ie  d e r  S en at in  s e in e r  E n tsch e id u n g  BAG 21, 370 = AP Nr» 2
zu § 11 MuSchG 1968 zu d e r F rage a u f g e s t e l l t  h a t ,  in w iew e it
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e in e  werdende M utter v e r p f l i c h t e t  i s t ,  e in e  andere  T ä t ig k e i t  
o der e in e  andere  A r b e i t s z e i t  wahrzunehmen, um d ie  B e la s tu n ­
gen des A rb e itg e b e rs  m it d e r  E n tg e l t f o r tz a h lu n g s p f l i c h t  zu 
mindern« Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  e in  U m setzungsrecht des 
B ek lag ten  b e ja h t ,  es Jedoch fü r  d ie  K lä g e rin  a l s  unzum utbar 
b e z e ic h n e t,  e in e  A r b e i t s z e i t  von "M .00 b i s  15«00 Uhr e in zu ­
h a l te n  « Die U nzum utbarkeit e rgebe s ic h  d a ra u s , daß d ie  K lä­
g e r in  fü n f  K inder im A l te r  zw ischen v i e r  und e l f  J a h re n  h a t ,  
d ie  s i e  b e tre u e n  mußte und n ic h t  m ehrere S tunden ohne Auf­
s i c h t  la s s e n  konnte« Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  f e s tg e ­
s t e l l t ,  daß der Ehemann d e r K lä g e rin  wegen s e in e r  eigenen  
B e r u f s tä t ig k e i t  d ie  B etreuung  d er K inder n ic h t  übernehmen 
k o n n te ; Verwandte oder B ekannte h ä t te n  h ie r f ü r  e b e n fa l ls  
n ic h t  herangezogen  werden können«

Nach den gegebenen ta t s ä c h l ic h e n  V e rh ä ltn is s e n  konnte 
nach den M aßstäben d er R e d lic h k e it  und B i l l i g k e i t  von d er 
K lä g e rin  n ic h t  e rw a r te t  w erden, daß s i e  ih r e  K inder s ic h  
s e lb s t  ü b e r l ie ß ,  um dem B ek lag ten  d ie  L asten  des M u tte r­
sc h u tz e s  ganz oder te i lw e i s e  abzunehmen« Die fü n f  K inder 
d er K lä g e r in  waren zu k l e i n ,  a l s  daß man s ie  u n b e a u f s ic h t ig t  
l a s s e n  konnte« Man konn te  auch n ic h t  dem ä l t e s t e n  d e r  K inder 
d ie  A u fs ic h t und B etreuung s e in e r  Jüngeren  G esch w iste r an­
v e r t r a u e n ,  w e il es s e lb s t  e r s t  e l f  J a h re  a l t  war«

Der K lä g e rin  war es auch n ic h t  zuzum uten, f ü r  ih r e  K in­
d e r  e in e  A u fs ic h ts p e rso n  gegen Bezahlung e in z u s te l l e n  oder 
s i e  au f ih r e  K osten  in  e in e r  T a g e sh e im s tä tte  u n te rz u b r in g e n , 
dam it s i e  i h r e r  A rb e it  nachgehen konnte» Die von d e r  werden­
den M u tte r zu e rw arten d e  Rücksichtnahm e g eh t n ic h t  so w e it , 
daß s i e  f i n a n z i e l l e  Aufwendungen machen muß, um den A rb e it­
g eb er zu e n tla s te n »  D ies würde den vom G esetz  g ew o llten  
E n tg e l ts c h ü tz  zum T e il  au fheben , w e il d ie  e r f o rd e r l ic h e n  
Aufwendungen den M u tte rsc h u tz lo h n  m indern würden« Das / e r ­
lan g en  des B ek lag ten , d ie  K lä g e r in  s o l l e  ih r e  K inder frem den 
d r i t t e n  P ersonen  a n v e r tra u e n , war zudem auch d e sh a lb  unzu­
m utbar, w e il es vo rnehm lich  Aufgabe d e r E l te rn  i s t ,  ih r e  K in­
d e r  zu p f le g e n  und zu e rz ie h e n , und d ie  K lä g e rin  g e z e ig t  h a t ,

6

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  8 -

daß s i e  zusammen m it ihrem  Ehemann d ie s e  Aufgabe wahrneh­
men w o l l te ;  s i e  h a t  ih r e  A r b e i t s z e i t  so g ew äh lt, daß e in  
E l t e r n t e i l  immer zu Haus s e in  konnte»
2. Der B ek lag te  m e in t, dem A nspruch d e r  K lä g e r in  au f Ge­
währung des M u tte rsc h u tz lo h n s  s te h e  d e r  Einwand des R ech ts­
m ißbrauchs aus § 242 BGB entgegen» Die K lä g e rin  habe nach 
Aufnahme i h r e r  T ä t ig k e i t  am 29» O ktober 1970 ü b e rh au p t nur 
zwei Monate t a t s ä c h l i c h  g e a r b e i t e t ;  von Jan u ar 197'1 b is  
zum 9» März 1971 s e i  s i e  a r b e i ts u n f ä h ig  gewesen, und wäh­
ren d  d ie s e r  Z e it  habe d e r B ek lag te  f ü r  sech s Wochen ih r e  
V ergütung w e ite rg e z a h lt»  U n ter d ie s e n  Umständen gehe es 
n ic h t  an , daß d ie  K lä g e r in  auch noch den V e rd ie n s ta u s f a l l  
in f o lg e  des N a c h ta rb e its v e rb o ts  f ü r  d r e i  Monate beanspruche» 

Dem B ek lag ten  i s t  zuzugeben, daß wegen des e r s t  k u rz ­
f r i s t i g  b es teh en d en  A r b e i t s v e r h ä l tn is s e s  se in e  aus d e r 
P erso n  d e r  K lä g e r in  e n ts ta n d e n e  B e las tu n g  m it K ranken- 
und M u tte rs c h a f ts lo h n  ungew öhnlich hoch war» Es i s t  jedoch  
n ic h t  m ög lich , h i e r  e in en  A u sg le ich  ü b er § 242 BGB h e r b e i­
zu fü h ren  o Der Anspruch au f den M u tte rsch u tz lo h n  nach § 11 
MuSchG 1968 s e t z t  n ic h t  v o ra u s , daß das A rb e i t s v e r h ä l tn i s  
vo r Beginn d e r  S chw angerschaft e in e  bestim m te Z e it  b es tan d en  
haben müsse» § 11 Abs» 1 S a tz  3 MuSchG 1968 r e g e l t  v i e l ­
mehr a u s d rü c k lic h  d ie  Berechnung des D u rc h s c h n i t ts v e rd ie n s te s  
f ü r  den F a l l ,  daß d as A r b e i t s v e r h ä l tn i s  e r s t  nach  E i n t r i t t  
d e r  S chw angerschaft begonnen h a t ,  und e rk en n t danach d e r  
werdenden M u tte r den A nspruch auch dann zu, wenn s i e  v o r 
E i n t r i t t  d e r  S ch w an g ersch aft noch g a r  n ic h t  b e i  dem A rb e it­
geber b e s c h ä f t ig t  war» Ebensowenig w ird  d e r  A nspruch au f 
F o rtzah lu n g  des D u rc h s c h n i t ts v e rd ie n s te s  b e i einem B eschäf­
t ig u n g s v e rb o t dadurch  b e r ü h r t ,  daß d ie  K lä g e rin  v o r E in ­
s e tz e n  des B e sc h ä f tig u n g sv e rb o ts  a r b e i ts u n f ä h ig  k ran k  war 
und f ü r  d ie  Dauer von sech s Wochen d e r B ek lag te  i h r  das 
A r b e i t s e n tg e l t  w e i te rg e z a h l t  h a t .  Es l ie g e n  h ie r  zw ei, von­
e in an d e r unabhängige F ä l le  v o r , in  denen d ie  I/ohnzablungs- 
p f l i c h t  t r o t z  A u sb le ib en s  d e r A r b e i t s le i s tu n g  v o rg e s c h r ie ­
ben i s t »  S ie  s te h e n  n ic h t  in  e in e r  W echselbeziehung d e r a r t
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zu e in an d e r, daß n u r der e in e  oder andere Anspruch zu e r f ü l l e n  
wäre« Daß s ie  im v o r lie g e n d e n  F a l le  b e id e  n ach e in an d er und 
nach nu r k u rz e r  Dauer des A r b e i t s v e r h ä l tn is s e s  e in g e tr e te n  
s in d , i s t  e in  f ü r  den B ek lag ten  n a c h te i l ig e s  Geschehen, das 
e r  jed o ch  hinnehmen muß»
I I I»  Was d ie  Höhe des von d e r  K lä g e rin  v e r la n g te n  Durch­
s c h n i t t s lo h n s  a n b e la n g t, so i s t  d ie  K lage f ü r  d ie  Z e i t  vom 
IO» März b i s  15» März 1971 unbegründet»  Im ü b r ig e n  ergeben 
s ic h  gegen d ie  Höhe des K lageansp ruchs k e in e  Bedenken»
1 » Es i s t  u n s t r e i t i g ,  daß d ie  K lä g e rin  vom 10» b is  15°
März 1971 noch in  d e r  v e r t r a g l i c h  v e r e in b a r te n  A r b e i t s z e i t  
von 17»00 Uhr b i s  1 .0 0  Uhr t ä t i g  war» E r s t  ab 16» März 1971 
h a t  s i e  b i s  zum 10» Ju n i 1971 n u r v e rk ü rz t  von 17»00 b is  
20»00 Uhr g e a rb e ite t»  S ie  kann daher auch n u r f ü r  den l e t z t ­
genann ten  Z eitraum  den M utterschu jtz lohn  nach § 11 MuSchG 
1968 b ean sp ru ch en . S ie  h a t  a b e r , wie d ie  Berechnung i h r e r  
K lag e fo rd eru n g  e r g ib t ,  den D u rc h sc h n itts lo h n  m it 4 3 , — DM 
j e  Tag b e r e i t s  ab 1 0 » März 1971 g e f o r d e r t .  Für sech s Tage vom 
10» März b i s  15° März kann s i e  den M u tte rsc h u tz lo h n  nach 
dem G esagten  n ic h t  b eansp ruchen . D eshalb  war ih r e  K lage in  
Höhe e in e s  B e trag es  von 2 5 8 ,— DM abzuw eisen .
2° Die Berechnung des D u rc h s c h n i t ts v e rd ie n s te s  im ü b rig e n  
g ib t  zu B eanstandungen k e in e n  A nlaß. Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  
i s t  davon ausgegangen, daß d ie  K lä g e rin  b e i  Beginn des Ar- 
b e i t s v e r h ä l tn i s s e s  b e r e i t s  schwanger w ar, und h a t  d esh a lb  
nach  § 11 Abs. 1 S a tz  3 MuSchG 1968 zu-R ech t au f den Durch­
s c h n i t t s v e r d ie n s t  a b g e s t e l l t ,  den d ie  K lä g e rin  nach  Beginn 
des A rb e i t s v e r h ä l tn i s s e s  e r z i e l t  h a t .  Daß es d ab e i den Durch­
s c h n i t t  s v e rd ie n s t  n ic h t  aus dem A r b e i t s e n tg e l t  d e r  e r s te n  
13 Wochen oder d r e i  Monate d e r  B esch ä ftig u n g  b e re c h n e t h a t ,  
sondern  n u r  d ie  Monate November und Dezember herangezogen 
h a t ,  i s t  im E rg eb n is  u n s c h ä d lic h . Im Ja n u a r  1971, d e r a l s  
d r i t t e r  Monat an s ic h  zu b e rü c k s ic h tig e n  gewesen w äre, h a t 
d ie  K lä g e r in  während i h r e r  E rkrankung den D u rc h sc h n itts lo h n  
nach § 2 LohnFG w e ite r  bezogen» Daraus e r g ib t  s ic h ,  daß s ic h
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d ie  B erechnungsgröße f ü r  den M u tte rsch u tz lo h n  n ic h t  ä n d e r t ,  
wenn d e r  Monat Ja n u a r  1971 m it e inbezogen  wird»

ge-Zo Dr„ Stumpf Dr<, H ilg e r  D r0 Thomas

Engel L ic h te n s te in
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