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Leitstdtze:

ZP0 §§ 519, 313 Abs, 2 -
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Die Rechtsprechung verlangt bei Anwendung des § 519 Abs. 3
Nr., 2 ZPO fiir die OrdnungsméBigkeit der Berufungsbegriin-
dung, daB allein das DurchleSén des erstinstanzlichen
Urteils und der Berufungsbegrindung geniigen milisse, um kIQrf'

zumachen, welche Angriffe gegen das erstinstanzliche Ur- A
teil erhoben werden (vgl. BAG AP Nr, 2 und'Q zu § 519 ZPO).
Dies ist dehin zu verstehen, daf sich das "Durchlesen des -

Urteils" nicht nur auf den reinen Urteilswortlaut, sondern
in der Regel, vor allem bei einen unschwer_ﬁberéehbaren
Akteninhalt, auch auf die im Urteil zul#ssigerweise in
Bezug genommenen Schriftsitze, Urkunden,.Gutachten uswo,

erstreckt. Kann daraufhin das Berufungsgericht erkennen,
welche Angriffe in der Berufungsbegriindung erhoben sind,
dann ist den g,esetzl-ichemErfdrdernissen_geniigt9

Aktenzeichen: 3 AZR 393/66

Urteil des BAG vom 1., Juli 1967

[ Jtaw | JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)
W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile

LAG Hamm,

JLaw — flir Android

AvaiIaI S h

JLaw — flr i0OS

93 DI I eLg §§ YorU JURqUIIR( S[E puls Sunjurwes

)1Z)NTYS:

9L, YONY :SIOMUTH

S[19)1() 1P


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechts?/alt . www.prinz.law

AR, Im Namen des Volkes!

Urteilstenor
zugestellt am
1. dJuli 1967 -

gez. Groll, Uﬂﬂﬂ

Regierungsobersekretér
als Urkundsbeamter
der Geschdftsstelle

In Sachen

hat der Dritte Senat des Bundesarbeltsgerlchts gemaB
§ 128 Abs. 2 ZPO in der Sitzung vom 30, dJuni 1967 durch’
den Senatspras1denten Professor Dr. Stumpf, die Bun-
deorlchterln Professorin Dr. Hllger und den Bundes-
richter Dr. Gronlnger sow1e die Bundesarbeltsrlchter
Rofmann und Bernard fiir Recht erkamnt: '

1, Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil

des Landesarbeitsgerichts Hamm vom 19. August
1966 ~ 5 Sa 408/66 -~ aufgehoben.,

2. Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und i
Entscheidung, auch iiber die Kosten der Revision,
an das Landesarbeitsgericht zurickverwiesen., -

Von Rechts wegen !
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Tatbestand:

Die Beklagte war fiir die Kligerin, die eine Damen-
kleiderfabrik betreibt, als Reisende t&tig. Neben einem
Festgehalt von monatlich 1.250,-— Dil erhielt sie Provi-
sionen fiir die von ihr hereingebrachten Auftridge. Im

Sommer 1963 einigten sich die Parteien auf Wunsch der Be-

klagten iiber eine vorzeitige Beendigung des Arbeitsver-
hdltnisses, wobei die ngheren Einzelheiten der Vertrags-
abwicklung zwischen den Parteien streitig geworden sind.

Von einer nach den Vereinbarungen vem 10, und 12,
Juli 1963 (Bl, 4 und 5 VorA) en die Beklagte zu zahlen-
den Abfindung von insgesamt. 11.000,-- DM zahlte die Klid-
gerin 5,000,-- IM aus. Den Rest von 6.000,-- DM hielt
sie mit der Begriindung zurlick, die Beklagte habe die
ihr anlédBlich der Vertragsbeendigung obliegénden Ver-
pflichtungen, noch in‘gewissem Unfang fiir die Kldgerin
zu arbeiten, nicht effﬁllt; daraus sei ihr ein Scha-
denersatzaenspruch wenigstens gleicher Hthe entstanden,
mit dem sie aufrechne. |

Die auf die Feststellung gerichtete Klage, daB
der Beklagten keine Forderungen gegen die Klégerin
zustehen, hat die Kl#gerin in der Hauptsache fiir er-’
ledigt erklért, machdem die Beklsgte ihrerseits Wider-
“klage auf Zashlung von 60000,-— DM nebst Zinsen erhoben
‘hatte. Das Arbeitsgericht hat die Widerklage abgewie-
sen und in seinem den Sachverhalt zusammenfassenden
Tatbestand wegen der weiteren Einzclheiten des Partei-
vorbringens auf die Schriftséitze der Parfeieni'ferner
auf die zu den Akten iiberreichten Urkunden und auf zwei
vom Arbeitsgericht eingeholte Sachverstdndigengutachten
verwiesen,

Die Beklagte hat ihre gegen dieses Urteil eingelegte

Berufung innerhalb der BerufungsbegrﬁndungsfriSt folgen-
dermaBen begriindet: '
"Das angefochtene Urteil ist auf den diesseitigen
Vortrag iberhaupt nicht eingegangen. Wenn es
schon davon ausgeht, daB dic Beklagte iliberhaupt
*’zur Nachmusterung’ verpflichtet ist, miiBte es
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bei der Berechnung die Tatsache zugrunde legen,
daB allenfalls 5 Tage zur Verfiigung gestanden
haben. :

Wenn das angefochtene Urteil also schon ver-
gleichsweise Zahlcen des Vorjahres zugrunde legt,
miiBte es bedeutend weniger Tage bei der Berech-
nung ansetzen., Auch auf die Tatsache, daB es
sich bei den vorgelegten Kleidern gar nicht um
Nachnusterungskleider gehandelt hat, ist das
angefochtene Urteil iiberhaupt nicht eingegangen.
Obgleich gerade in diesem Punkt spezifiziert
vorgetragen worden ist, '

Im iibrigen wird Bezug genommen auf den diessei-

tigen Vortrag 1. Instanz."

Das Landesarbeitsgericht hat die Berufung als
unzuléssig verworfen, weil die Begriindung nicht den
gesetzlichen Erfordernissen (§ 519 Abs, 3 Nr. 2 ZPO)
entspreche. Hiergegen richtet sich die Revision der
Beklagten. |

Entscheidungsgrinde:

Das Landesarbeitsgericht stellt 2zu strenge An-
forderungen an die CrdnungsméBigkeit der Berufungsbe-
griindung. Im vorliegenden Fall wird die Berufungsbe—
grindungsschrift der Beklagten, deren Wortlaut im
Tatbestand wiedergegeben ist, den gesetzlichen Vor-
schriften gerecht. |
1. Nach § 519 Abs. 3 Nr. 2 ZPO, der gemdB § 64
Abs. 2 ArbGG fiir das Verfahren vor dem Lendesarbeits-—
gericht entsprechend anzuwenden ist, muf def,Berufungs—
kliger in der Begriindungsschrift die ™im einzelnen an-
zufihrenden Grinde der . Anfechtung" sowie die 'neuen
Tatsachen, Beweismittel und Beweiseinreden, die er zur
Rechtfertigung seiner'Bérufung anzufiihren hat", be-
stimmt bezeichnen. Daraus haben Rechtsprechung und
Rechtslehre eine Reihe von Regeln abgeleitet,. deren
Nichtbeachtung dazu filhren kann, daB eine Berutung we-
gen unzureichender Begrindung als unzulidssig verworfen
wird,
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Das Landesarbeitsgericht hat sich fir seine Ent-
scheidung auf den in diesem Zusammenhang immer wieder
geiuBerten Satz gestiitzt, die Berufungsbegriindung miisse
so abgefaBt sein, daB allein das Durchlesen des (ange-
fochtenen) Urteils und der Berufungsbegriindung geniige,
um dem Gericht und dem Gegner klarzumachen, welche Punkte
des Urteils angegriffen werden. Damit ist das Landesar-
beitsgericht Grundsitzen gefolgt, die auch in der Recht-
sprechung des Bundesarbeitsgerichts zum Ausdruck gekom-
men sind (vgl. z. B. BAG AP Nr. 2 und 9 zu § 519 ZPO),
ohne allerdings dem Sinn dieser Grundsidtze Rechnung 2zu
tragen.

2, Dem Landesarbeitsgericht ist sicher zu folgen,
wenn es angenommen hat,'daB der erste und der letzte
Satz der erwidhnten Berufungsbegriindung nichtssagende
Redewendungen, aber keine geniigende Berufungsbegriindung
darstcllen. Wenn es aber fir die iibrigen Teile der Be-
rufungsbegfundung zu dem Ergebnis gelangt ist, aus ih-
nen und den angefochtenen‘Urteil‘kbnne nicht entnommen
werden, was die Beklagte angreifen wolle, so kann das
allenfalls dann zutreffen, wenn allein der vorliegen-
de Wortlaut des arbeitsgerichtlichen.Urteils zusammen
mit der Berufungsbegriindung gelesen wird.

: | Ein solches Vorgehen reicht aber fir die Priifung
_der Frage, ob eine Berufungsbegriindung den gesetzlichen
Erfordernissen genﬁgt; nicht aus. Wenn ein Urteil - ge-
maB § 313 Abs. 2 ZP0O in zulédssiger Weise - seinen Tat-
bestand durch ergénzende Bezugnahme auf den Inhalt der
vorbereitenden Schriftsédtze und auf die zum Sltzungs—
“protokoll erfolgten Feststellungen abkhrzt, dann bedeu-
. tet das, daB der im Urteil m;tgete;lte,Tatbestana nicht
das gesaute Parteivorbringen und nicht die Ergebnisse
;der Beweisaufnahme enth&lt; zum - Tatbestand genoren aann
zusdtzlich noch dasgenlge Parteivorbringen, das in den.
Schriftsidtzen stcht, sowie die zum Sltzungsprotokoll er-
folgten Feststellungen. Beides zusammen bildet dann iiber-
haupt erst den Sachverhalt, liber den entschieden worden
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Kommt es nun - wie bei der Priifung der Erforder-
nisse des § 519 Abs, 3 Nr. 2 ZPO - darauf an, anhand
des angefochtenen Urteils festzustellen, welche Bean-—
standungen der Rechtsmittelkléger erhoben hat, so darf
sich der Richter, der iiber das Rechtsmittel zu ent-
scheiden hat, unter den hier gegebenen Umstdnden im
allgemeinen nicht damit begniigen, lediglich das Vor-
instanzurteil (und die Rechtsmittelbegriindung) zu le-
sen; er mufl sich vielmeh}, wenn die Réchtsmittelbegrﬁn—
dung erkennbar auf bestimmte Einzelheiten des konkreten
Streitstoffs eingeht, den Hberblick iiber den gesamten
Sachverhalt verschaffen, den der Vorinstanzrichter -
wenn guch nur durch Bezugnahme gemdB § 313 Abs. 2 ZPO -
seiner Entscheidung zugrunde gelegt hat.

Demnach ist der Satz, daB schon das Durchlesen
des. angefochtenen Urteils und der Berufungsbegrﬁndung
geniigen miisse, um klarzumachen, WeléherAngriffe erho-
ben werden, dahin zu verstehen, daB sich das "Durch-
lesen des Urteils" nicht nur auf den reinen Urteils—
wortlaut, sonderm auch auf die Qafin zuliissigerweise in
Bezug genommenen Schrifﬁsétze und. die zum Sitzungs—
protokoll erfolgten Feststellungen erstreckt Ob dies

fir alle F&lle, 1nsbesondere auch dann gilt, wenn schon

der Inhalt der Akten erster Instanz nicht mehr ohne

weiteres ubersehen werden kann, braucht hier nicht ent-
schleden zu werden° Im vorllegenaen Pall beschrénkt
51ch der schrlftsatzllcne Partelvortrag der ersten
Instanz auf einige wenige und durchweg recht knapp ge-
haltene Schrlitsatze, such die beiden Gutachten waren
nicht allzu umfangreich.,

3, Hgtte sich das Landesarbeltsgerlchf von diesen
Grundsétzen leiten lassen, dann hitte es aufgrund des
erstinstenzlichen Schriftsatzes der Beklagten vom 10,

Mai 1966 (Bl. 111-113 VorA), ggf. in Verbindung mit dem

ebenfalls zuldssig in Bezug genommenen Gutachten Dr.
H (Bl. 91 £f. VorA), unschwer erkennen konnen,
was die Beklagte mit dem vorletzten Satz ihrer Beru-
fungsbegrﬁndung.beanstanden wollte; sie riigte &amit,
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das Arbeitsgericht sei trotz spezifizierten Vortrags
nicht darauf eingegangen, daB es sich bei den vorge-
legten Kleidern nicht um Nachmusterungskleider gehandelt
habe.,

Der iibrige Teil der Berufungsbegriindung (Satz 2 und
%) richtet sidi erkennbar dsgegen, daB das Arbeitsge-
richt fiir die Schadensberechnung einen léngeren Zeit-
raum als finf Tage'zugrunde gelegt hat. Der zugehdrige
Sachvortreg der Beklagten ist im Schriftsatz vom 15.
September 1964 (Bl. 63 a-65 VorA) enthalten. Hdtte das
Landesarbeitsgericht diesen Vortrag in Betracht gezo-
gen, dsnn hitte es keinen Zweifel daran haben kbnnen,
was mit der Berufung geriigt werden sollte, ndmlich daB
der Schaden zu hoch angenommen worden sei; weil das
Arbeltsgerlcht falsche Zeiten zugrunde gelegt habeo
4, Daraus folgt, deB die Berufungsbegrundung der Be-
klagten - wenn auch nicht gerade in vollkommener Weise —
den gcsetzllchen Anforderungen genugt chht richtig
wire es, eine solche Begriindung schon deshalb als unge-
setzlich zu xennZelchnen, weil der Berufungskléger des
Schreibwerk vermindert und sich mit wenigen S&tzen be~
gniigt hat, die ohne Kenntnis des ProzeBstoffes kaum ver-
‘standllch sein mdgen. Genau so, wie es dem Gericht zur
Vermeidung uberflus51gen Schreibwerks durch § 313 Abs. 2
ZP0 gestattet ist, in gew1ssem Unfang auf den Aktenin-
halt Bezug zu nehmen, ist es grundsatzllch dem Berufungs-
kléger erlaubt,_alles das, was in Begug genommen ist,
bei den Berufungsgericht~als bekannt vorauszusetzen.
' Davon mgen in bestimmten Féllen, vor allem bei grofer
Uniibersichtlichkeit des ProzeBstoffs, Ausnahmen gelten,
zumal fiir eine Berufungsbegriindung allgemeine Richtungs-
punkte nicht geniigen, sondern sie dem konkreten Fall an-
gepalt sein.und’die einzelnen Griinde der Anfechtung be-
stimmt, d. h. ggf. unter ngherer Kenngeichnung des vor-
instanzlichen Vortrags, bezeichnen muB. Ein solcher Aus-
nahmefall ist aber - wie erwdhnt - hier nicht gegebven,
Dem Landesarbeitsgericht war es ohne besondere iliihe mdg-
lich, die Griinde der Anfechtung zu erkennen.
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5o Das macht dic Aufhebung des Urteils des Landes-
arbeitsgerichts und, da bisher Uber die materiell-
rechtlichen Fragen nicht entschieden ist, gemidB § 565
Abs. 1 ZPO die Zurickverweisung der Sache an das Lan-
desarbeitsgericht erforderlich.

gez. Dr, Stumpf Hilger Dr, Groninger

W. Rossmann Bernard
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