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Fir die amtliche Sammlung! nein
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Gesetz: BGB § 242 Ruhegehalt, § 242 Verwirkung, § 611 Dienst-
ordnungs-Angestellte; RVO §§ 139, 357, 363; Hessisches
Beamtengesetz § 168; ErlaB des Reichsarbeitsministers
betreflfend Musterdienstordnung fiir die Bediensteten
der Versicherungstriger vom 27. September 1940/2. April
1942 -~ RABL. 1940 II S. 348, 1942 II s. 24k

Leitsétze:
1. Es ist zullssig, eine Altersversorgung zu versprechen

und gleichzeitig den (nicht mehr versicherungspflichtigen)
Arbeitnehmer zu verpflichten, auf Verlangen und auf
Kosten des Arbeitgebers seine Rentenversicherung frei-
willig weiterzufiihren mit der MaBgabe, daB der aus dieser
Weiterversicherung erwachsene Rentenanteil auf die vom
Arbeitgeber zu gewdhrende Versorgung angerechnet wird.

2. § 14 Abs. 2 der Musterdienstordnung fiir die Bediensteten
der Versicherungstréger vom 27. September 1940/2. April
1942, der eine solche kombinierte Versorgung vorsieht,
ist rechtswirksam.

5. Wenn eine Dienstordnung eine kombinierte Versorgung nach
MaBgabe von § 14 Abs. 2 der Musterdienstordnung von
1940/1942 vorsieht und wenn aufgrund dieser Bestimmung
der Bedienstete seine Rentenversicherung auf Kosten des
Dienstherrn freiwillig weitergefihrt hat, so ist es un-~
zuldssig, die bereits eingeleitete kombinierte Versorgung
im Einvernehmen zwischen dem Dienstherrn und dem Ange-
stellten durch'Erstattung der Beitrdge und Verzicht auf
die Anrechnung wieder riickgéngig zu machen (§ 357 Abs. 3
RVO).

Aktenzeichen: 3 AZR 381,65
Urteil des BAG vom 11. Februar 1966 LAG Frankfurt/Main
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3_AZR_381/65

5 Sa 557/64 ITrankfurt/Main
Verkindet am

11. Februar 1966

gez. Groll, Urteil
Regierungsobersekretir

als Urkundsbeamter

der Ceschiftsstelle

In Sachen

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der miindlichen Verhandiung von 11. Februar 1966 durch
den Senatsprisidenten Professor Dr. Stumpl, die Bundes-
richterin Professorin Dr., Hilger und den Bundesrichter
Dr, Grdninpe“ sowie die Bundesarbeitsrichter Raabe und
Engel fiir Recht erkannt:

Die Revision des blaéers gegen das Urteil des Lan-
desarbeltugerlchts Frankfurt am Main vom 4. Mai
1965 ~ 5 Sa 557/64 - wird gurickgewicsen.

Die Kosten der Revision trigt der Kléger.

Von Rechts vegen!
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Der am 13, Mszrz 1896 geborene Kldger trat am
1. Juni 1914 in die Dienste der verklagten Ortskran-
kenkasse. Am 1. April 1920 wurde er Dienstordnungs-
Angestellter. ’

Nach seiner Ubernahme als DO-Angestellter blieb
der Kliger auf Verlangen der Beklagten freiwilliges
Mitglied der Angestelltenversicherung. Die Beitrige
fir die Weiterversicherung trug die Beklagte in der
Zeit vom 1, April 1920 bis 30. September 1939 und
von 1945 bis Juni 1948.

Am 28. Februar 1959 trat der Kliger als Verwal-
tungsoberinspektor in den Ruhestand. Seitdem erhdlt
er ein Ruhegehalt nach den beamtenrechtlichen Vor-
schriften des Landes Hessen.

Am 19, April 1951 gab der Kldger gegeniiber der
Beklagten eine von ihm unterschriebene Erkldrung
folgenden Inhalts ab:

"Ich bestétige hiermit den Empfang meiner An-
gestelltenkarte Nr. ... und erklére, daB ich
bereit bin, den von der Kasse fir mich einge-
zahlten Betrag zur Angestelltenversicherung
nach noch niher zu bestimmenden Richtlinien
zu erstatten." ‘

Die in Aussicht genommenen'Richtlinien sind
nicht ergangen. Der Kliger wurde lediglich durcn
Schreiben der Beklagten vom 29. November 1951 ge-
beten, zur Feststellung der von der Kasse fir ihn
geleisteten freiwilligen Beitrdge verschiedene Un-
terlagen samt der ihm ausgehiindigten Angestellten-
versicherungskarte kurz zur Einsichtnahme einzusen-
den. Diesem Ersuchen ist der Kldger am 1. Dezember
1951 nachgekommen. Der Kliger hat jedoch keine Bei-
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trige zurlickgezahlt; er wurde auch nicht dazu aufgefor-
dert.

Das Ruhegehalt des Klidgers betrug nach dem Stand
vom 1. M&rz 1963 monatlich 906,-- DM. Daneben bezog er
damals eine Angestelltenrente von monatlich 550,-- DM,
Inm aktiven Dienst widre dem Kldger ein Gehalt von 1208,--
DM monatlich gezedt worden.

Mit Schreiben vom 29, Juli 1963 machte die Beklag-
te den Klidger auf § 168 des Hessischen Beamtengesetzes
(HBG) vom 21. Mirz 1962 (GVBL. S. 173) aufmerksam. Sie
behielt sich in diesem Schreiben vor, von dieser Anrech-
nungsbestimmung nach nsherer Priifung Gebrauch zu machen.
Am 16, Midrz 1964 teilte die Beklagte dem Kldger mit, dafl
gic verpflichtet sei, die Rentc des Klidgers aus der ge-
setzlichen Rentenversicherung nach MaBgabe des § 168 Abs,
1 HBG anzurechnen. Seine seitherigen Vefsorgungsbezﬁge
wiirden daher mit der nichsten Zahlung um 375,-- DM mo-
natlich gekiirzt. Die gekiirzte Pension wurde erstmals am
1. April 1964 ausgezahlt.

Der Kléger ist der Ansicht, daB die Beklagte nicht
berechtigt sei, seine Sozialversicherungsrente auch nur
teilweise anzurechnen. Er meint, § 168 HBG sei auf seinen
Fall nicht anwendbar. AuBerdem sei die Beklagte gar
nicht berechtigt gewesen, von ihm die Weiterversicherung
auf ihre Kosten zu veriangen. SchlieBlich behauptet der
Kldger, er habe mit der Beklagten vereinbart; dafl von
einer etwaigen Anrechnungsméglichkeit kein Gebrauch ge-
macht werde.

Der Klager hat deshalb mit der Klage den ihm sciner
Meinung nach zu'Unrecht abgezogenen Anrechnungsbetrag in
Hohe von 375,-- DM fiir April 1964 geltend gemacht.

Die Beklagte hat unter Berufung auf dic Dienstord-
nung 1956 in Verbindung mit § 168 Abs. 1 HEG gebeten,
dic Klage abzuweiscn.
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Beide Vorinstanzen haben die Klage abgewiesen.
Mit der zugeclassencn Revision verfolat der Kliger
seinen Klageanspruch weiter.

Entscheidungsgrinde:
Die Beklagte war berechtigt, von den Versor-
gungsbeziigen des Kligers im April 1964 den der Hthe
nach unstreitigen Betrag von 375,--~ DM einzubehal~-
ten.
I. § 168 Abs. 1 des Hessischen Beamtengesetzes
von 1962, auf den sich die Beklagte stiitzt, ist
auf den Streit der Parteien anzuwenden.
1, Als der Kldger im Februar 1959 in den Ruhe-
stand versetzt wurde, galt die Dienstordnung vom
%0. August 1956/19. Januar 1957. Diese verweist
in § 6 hinsichtlich der Versorgung auf die beamten-
rechtlichen Vorschriften des Landes Hessen. Hier-
durch wird das Jjeweilige hessische Landesbeamten-
recht in Bezug genommen (Entsch. d. RVA Nr. 5321
vom 23. Juni 1939, RABlL. IV S. 443; Siebeck, Das
Dienstrecht der Versicherungstriger, 1961, S. 117;
vgl. auch § 12 DO 1955). Folglich gilt fiir den Kli-
ger seit Inkrafttreten deé Hessischen Beamtenge-
setzes vom 21. Mérz 1962 (GVBl. S. 173) am 1. April
1962 die Anrechnungsvorschrift des § 168 Abs. .1
dieses Gesetzes. § 168 Abs. 1 HBG bestimmt:

"(1) UmfaBt die fiir die Berechnung der Versor-
gungsbezlige maBgebende ruhegehaltfihige Dienst-
zeit einen Zeitraum, der auch in den fir die
Renten aus der gesetzlichen Rentenversicherung
angeréchneten Beitragszeiten enthalten ist, so
ist auf das Ruhegehalt, Witwen- oder Waisen-
geld der Teil der Renten aus der gesetzlichen
Rentenversicherung anzurechnen, der dem Ver-
hdltnis dieses Zeitrsumes zu den angerechneten
Beitragszeiten entspricht und nicht auf eigenen
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Beitragsleistungeén beruht. (2) Pir Zeiten einer
freiwilligen Versicherung gilt dies nur, wenn der

Dienstherr mindestens die Hdlfte der Versicherungs-~

beitrige getragen hat. (3) Die auf einer freiwil-
ligen Hoherversicherung beruhenden Steigerungsbe-
trige bleiben auBer Betracht. (4) Eine Kirzung der
Versorgungsbeziige wegen derjenigen Vordienstzel-
ten, deren Anrechnung zur Erreichung des Hochst-
ruhegehalts nicht erforderlich ist, erfolgt nicht.
(5) Fiir Zeiten, flr die Beitrige zu einer zusdtz-
lichen Alters— und Hinterbliebenenversorgung fir
Angehorige des tffentlichen Dienstes entrichtet

worden sind, gelten die Sdtze 1 bis 3 entsprechend!

2, Die hier maBgeblichen Sitze 1 und 2 des § 168 Abs.,
1 HBG finden entgegen der Ansicht der Revision éuf den
strittigen Tatbestand Anwendung.

Die Revision meint, diese Bestimmung. konne sich
nur auf Zeiten beziehen, die yor der dienstordnungsmi-
Bigen Anstellung liegen. Beim Beamten sei offensicht-
lich, daB § 168 Abs. 1 Sdtze 1 und 2 HBG nur solche
Zeiten betreffe, die vor der Verbeamtung eines friiheren
Angestellten liegen; denn beim Beamten konne auf Kosten
eines Dienstherrn keine Versicherung weitergefiihrt
werden. Da es sich um eine beamtenrechtliche Vorschrift
handele, miisse aber die Situation des Beamten fiir die
Auslegung maBgeblich sein.

Dieser Auffassung der Revision ist der Senat nicht
gefolgt. Bs trifft zwar zu, daB beim Beamten solche
Zeitriume ausscheiden, widhrend deren der Betreffende
‘'schon Beamter war. Aber das hindert nicht die Anwendung
des § 168 Abs. 1 Satz 2 auf DO-Angestellte, fiir die der
Dienstherr wihrend ihrer DO-Angestellteneigenschaft die
freiwillige Weiterversicherung getragen hat. Die Rege-
lung der Sitze 1 und 2 des § 168 Abs. 1 HBG soll be-
wirkeﬁ, daB Renten aus solchen Zeiten angerechret wer-
den, fiir die der Dienstherr doppelt zur Versorgung des
Bediensteten beigetragen hat. Dies ist der Fall bel
Zeiten, die einerseits ruhegehaltsfdhig sind, wihrend
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andererseits der Bedienstete als Pflichtversicher-
ter oder freiwillig Weiterversicherter unter Betei-
ligung des Dienstherrn an der Beitragslast in der
gesetzlichen Rentenversicherung versichert war.
Eine solche Situation kommt bei Beamten nur beziig-
lich solcher Zeiten in Frage, die vor der Verheam-
tung liegen; bei DO-Angestellten kann ein derartiger
Tatbestand auch nach der dienstordnungsmidfigen An-
stellung gegeben sein. Dann verbietet eine sinnge-
midBe Auslegung die Beschrédnkung der Anrechrnungsbe-
stimmungen bei letzteren auf Zeiten vor der Ubernah-
me in das DO-Verhiltnis. '
Die Revision kann ihre gegenteilige Ansicht
auch nicht auf § 168 Abs. 1 Satz 3 HBG stiitzen, der
Steigerungsbetriége aus freiwilliger Hoherversiche-
rung - ohne Einschriénkung - von der Anrechnung aus-
nimmt. Freiwillige Héherversicherung und freiwil-
lige Weiterversicherung sind so unterschiedliche
Tatbestdnde, daf nicht aus der gesetzlichen Regelung
gur Hoherversicherung in Satz 3 auf die Auslegung
zur Weiterversicherung in Satz 2 geschloséen werden
kann. AuBcrdem liegt es nahe anzunehmen, daB der Ge-
setzgeber in Satz 3 nur die Hoherversicherung auf
Kosten des Bediensteten meint, weil die zusiéitzliche
“Altersversorgung in der}Form der Versidherung in
einer hoheren Beitragsklasse durch den Dienstherrn

im allgemeinen nicht als "Hﬁherversicherung", sondern
als "Uberversipherung" bezeichnet wird (vgl. Abschnitt

2 der Anlage D, ADO zu § 16 ATO, RBesBl. 1938, 135).

Dementsprechend bechandelt auch der Kommentar zum Hes-

sischen Beamtengesetz von Crisolli~Schwarz die {liber-
versicherung als Fall des Satzes 5 und nicht des
Satzes 3 (Bem. 9 zu § 168).

3 Die Revision wendet éich gegen die Anwendung
des § 168 Abs. 1 Sitze 1 und 2 HBG noch mit einem

-7 -

B JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
O App Store

JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

www.prinz.law

§ yoeU YueqUIJE( S[e PUIS SUN[WWESS[19}1[) 9P AL, YONY SIOMUTE]

Oy PeL8 s

1Z)NYosa3


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

W

Matthias Prinz

Rechtsanwalt 1#w.grinz.law

-7 -

welteren Argument. Sie macht geltend, § 168 Abs. 1 Satz
2 HBG gestatte die Anrechnung von Renten aus freiwilli-
ger Welterversicherung nur dénn, wenn der Dienstherr
seine Kosten durchzufiihren. Dies sci in dem Vorliufer
des jetzigen § 168 HBG, in § 86 Abs., 2 HBG in der Fas-
sung des § 36 Abs. 1 Nr. 2 des Hessischen Besoldungsge-
setzes vom 21. Dezember 1957 (GVBl., S. 177),ausdrick-
lich gesagt, miisse aber auch fir § 168 Abs. 1 Satz 2
HBG 1962 gelten. Die Beklagte sei aber allenfslls be-
rechtigt und niemals verpflichtet gewesen, die freiwil-
lige Weiterversicherungaf ihre Kosten zu verlangen.
Auch diesem Angriff der Revision vermochte der Se-
nat nicht zu folgen. § 168 Abs. 1 Satz 2 HBEG 1962
stellt nicht darauf ab, ob der Dienstherr zur Weiter-
versicherung verpflichtet ist. Vielmehr-ist § 168 Abs. 1
Satz 2 HBG dahin zu verstehen, daB die gesetzlichen
Voraussetzungen erfillt sind, wenn dic Weiterversiche-
rung auf Kosten des Dienstherrn mit_Rechtsgrund durch-

‘gefithrt worden ist.

Ein solcher Rechtsgrund fir das von der Beklagten
gelibte Verfahren ist gegeben. Fiir die Zeit vom 1. April
1920 bis zum 31. Januar 1933 war die Handhabung der Be-
det. Nach § 16 Abs. 3 dieser Dienstordnung hatte der
Klidger Anspruch auf Ruhegehalt und Hinterbliebenenfiir-
sorge nach den Bestimmungen, welche fiir die mit den
Rechten und Pflichten der gemeindlichen Beamten ausge-
statteten Kassenangestellten (§ 359 Abs. 4 RVO der da-
maligen Fassung) gelten. In § 17 dieser Dienstordnung
ist bestimmt: '

"Die bei der Reichsversicherungsanstalt fiir Ange-
stellte versicherten Angestellten sind, solange sie
sich' im Kassendienste befinden, beim Wegfall der
Versicherungspflicht gehalten, das Recht der frei-
willigen Fortsetzung der Versicherung wahrzunehmen,
bis dic Wartezeit erfiillt ist. Nach erfiillter Wartc-

-8 -~
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zelt haben sie die erlangte Anwartschaft auf
die Leistungen der Angestelltenversicherung
aufrechtzuerhalten. Die Kosten der freiwil-
ligen Weiterversicherung und die Anerkennungs-
gebliihr trigt dic Kasse. Das gleiche gilt hin-
sichtlich der Invalidenversicherung nach der
Reichsversicherungsordnung. w

Dic einem Angestellten oder seinen Hinterblie-
benen aus der reichsgesetzlichen Invaliden-
oder Angestelltenversicherung zufallenden Ren-
.ten werden auf dic Leistungen der Krankenkasse
an Ruhegehalt und Hinterbliebenenfiirsorgec in
dem Verhdltnis angerechnet, in welchem dic
Kasse Beltrage fir die Versicherungen ge-
leistet hat..."

Diese Dienstordnung sah also eine kombinierte Ver-
sorgung vor, nidmlich eine Kombination von Leistun-
gen der Rentenversicherung mit einer Versorgung
nach beamtenrechtlichen Grunds#étzen (vgl. hierzu
Siebeck, Das Dienstrecht der Versicherungstriger,
1961, S. 116). ‘

Mit Wirkung vom 1. Februar 12833 wurde die
Dienstordnung 1915 abgeldst durch die Dienstord-

nung vom 16. Dezember 1932/31. Januar 1933, Diese
Dienstordnung 1932 gidbt in § 18 einen Versorgungs-—
anspruch nach den fur Reichsbeamte geltenden Ge-

setzen. Eine Vorschrift Uber die Weiterfuhrung dex

Rentenversicherung enthdlt diese Dienstordnung
nicht. Das Landesarbeitsgericht hat aber festge-
tellt, daB dic Fortfilhrung der freiwilligen Weiter-
versicherung unter der Geltung der Dienstordnung 1932
‘auf dem Einzelarbeitsvertrag beruhte. Das Landesar-
beitsgericht schlieﬁf sich damit dem Arbeitsgericht
an, das einc "stillschweigende Vereinbarung" ange-
nommen hatte. Darin liegt einc Tatsachenfeststel-
lung, die das Revisionsgericht bindet (vgl. BAG AP
Nr. 1 und 2 cu § 157 BGB); Revisionsriigen sind in-
soweit nicht erhoben. Eine solche Ubung, die Irei-
willige Weiterversicherung auf Kosten des Dienst-
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herren fortzusetzen, ist auch ein ausreichender Rechts-
grund, so daB § 168 Abs. 1 Sitze 1 und 2 HBG auch fir
diese Zeit anwendbar sind. (Vgl. auch BAG AP Nr. 21 zu

§ 611 BGB Dienstordnungs-Angestellte Bl. 2, wo ebenfalls
angenommen wird, daB die Veiterfithrung der Rentenversi-
cherung auf einer "Praxis der Versicherungstriger" be-
ruhen konnte; zustimmend Immand in seiner. Anmerkung zu
diesem Urteil.)

Vom 1. Oktober 1939 bis 1945 hat die Beklagte keine
Beitrige zur Rentenversicherung fiir den Kliger getragen,
Anschlieflend hat sie - noch unter der Geltung deT
Dienstordnung 1932 - die frithere Ubung wiecder aufgenom-
men. ‘

Fiir dic Zeit seit dem 1. Januar 1947 war die Dienst-
ordnung vom 20. August/7. November 1947 maBgeblich; sie
blicb in Kraft, solange dic Versicherunaz des Kligers auf
Kosten der Beklagten weitergefiihrt wurde (bis Juni 1948).
Diesce Dienstordnung 1947 lieferte wieder eine Rechto-
grundlage fiir dic kombinierte Versorgung und rechtfer-
tigt damit die Praxis der Beklagten. Im § 14 Abs. 2
(der mit § 14 Abs. 2 der Musterdienstordnung 1940/1942
- RABl. 1940 IT S. 348, 1942 II S. 244 - iibercinstimmt)

heiBt es:

"Angestellte; denen bisher eine Ruhegehalts- und
Hinterbliebenenversorgung in der Weise zugesichexrt
war, daf auf diese Anspriiche dic Leistungen aus
der Rentenversicherung angerechnet wurden, haben
auf Verlangen des Versicherungstrigers und auf
seine Kosten die Rentenversicherung fortzusctzen.
Dic Angestellten miissen sich auf die von dem dienst-
gebenden Versicherungstriger zu gewihrenden Bezlige
an Ruhegehalt ... die entsprechenden aus der Ren-
tenversicherung gewihrten Versicherungsleistungen
anrechnen lassen. ... Ferner werden nicht ange-
rechnet Steigerungsbetrige der Rente aus freiwil-
liger Versicherung, zu der ausschlieBlich der An-
gestellte selbst Beitrége entrichtet hat. ..."

Dic Dienstordnung vom 30. August 1956/19. Januar 1957
sicht die kombinierte Versorgung nicht mechr vor. Sic
- 10 -
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sanktioniert jedoch fiir die Vergangenheit das bis-
herige Verfanren (vgl. die {bergangsregelung in § 13
Abs. 2 DO 1956).

IT. Diec von der Beklagten aufgrund der Dienstord-
nungen 1915 und 1947 eingefithrte kombinierte Versor-
gung ist auch aus sonstigen Griinden nicht zu bean-
standen. ‘

1. Es ist zuldssig, cine Altersversorgung zu ver-
sprechen und gleichzeitic den (nicht mehr versiche-
rungspflichtigen) Arﬁeitnehmer zu verpflichten, auf
Verlangen und auf Kosten des Arbeitgebers seine Ren-
tenversicherung freiwillig weiterzufiihren mit der
MaBgabe, daB der aus dieser Weiterversicherung er-
wachsenc Rentenanteil auf die vom Arbeitgeber zu ge-
widhrende Versorgung angerechnet wird. Eine derar-
tige Versorgungsregelung ist nichts anderes als die
freiwillige Ubernahme der Versicherungsbeitrige
durch den Arbecitgeber, verbunden mit der Zusage, zu
der Sozlalversicherungsrente einen ZuschuB bis zur
Hohe des als Gesamtversorgung vorgesehenen Betrages
zu gewihren. '

Entgegen der Ansicht der Revision verstoflit eine
solche kombinierte Versorgung nicht gegen § 139 RVO.
Nach dieser Vorschrift ist es den Arbeitgebern und
ihren Angestellten untersagt, durch Ubereinkunft
oder Arbeitsordnung zum Nachteil der Versicherten
dic Anwendung der Vorschrifiten der RVO ganz oder
teilweisce auszuschlieBen, Der Kldger wird aver durch
die strittige Regelung nicht benachteiligt.

Ohne die Einfilhrung der kombinierten Versorgung
hitte der Kliéger, wenn er sich weiterversicnern
wollte, dies nur auf eigeﬁe Kosten tun konnen.

Statt dessen hat die Beklagte die Kosten ibernom-
men. Da die aus der Weiterversicherung erwachsene
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Rente dem Kliger cerhalten geblieben ist, kenn von ciner
Benachteiligung gegeniiber dem Status, den dic RVO dem
KlAger gewihren will, nicht gesprochen werden. Der Xld-
ger nmeint allexrdings, die Beklagte enthalte ihm durch
die Anrechnung mittelbar den strittigen Teil seiner
Sozialrente vor. Es kenn dahin 1stehen, ob diesce Betrach-
tungsweilse dann richtig widre, wenn der Kliiger zunichst
cine Anwartschaft auf beamtenéhnliche Versorgung ge-
habt und dic Beklagte crst nachtriiglich die kombinicrte
Versorgung cingefithrt hitte. Denn so ist es hier nicht.
Der Klidger hat niemals einen Anspruch oder auch nur cine
Arnvartschaft auf einc anrechnungsfreic Versorgung nach
beamtenrcchtlichen Grunds#tzen erworben. Als er 1920
unter der Herrschaft der Dienstordnung 1915 DO-Angestell-
ter wurde, stand ihm von Anbeginn an eine Vergsorgungs-—
anwartschaft nur in der Form einer kombinierten Ver-
sorgung zu. Gegen die Zusagec cines Ruhegeldcg unier -
voller oder anteiliger - Anrechnung der Sozialversi-
cherungsrente ist aber nichts einzuwenden. Hierdurch
wird nicht in unzulsssiger Weise iiber die Sozialrente
verfiligt, sondern es wird lediglich das Ruhegeld unter
Beriicksichtigung der Sozialrente gestaffelt (BAG 7,

132 £ff. = AP Nr. 43 zu § 242 BGB Ruhegchalt; BAG AP Nr.
81 zu § 242 BGB Ruhegchalt). Der anrechenbare Teil der
Sozialrente wird bis zur Hohe der insgesamt zugesagten
Versorgung aufgestockt.

Dic Beklagte hat auch nicht - wic der Klidger of-
fenbar meint - besondere Vorteile, dic aus der Witglied~-
schaft in der sozialen Rentenversicherung zugunsten des
Versicherten erwachsen, in zvieckentfremdeter VWeise zu
ihrer eigenen Intlastung ausgenutzt und dadurch den
Kldger gechindert, durch freiwillige Veiterversicherung
auf eigenc Kosten sceine Gesamtversorgung zu verbessern.
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Davon kénnte allenfalls dann die Rede gsein, wenn
der Kliger vor Einfithrung der kombinierten Versor-
gung eine Anwartschaft auf bcamtengleiéhe Versor—
gung aus Mitteln der Beklagten gehabt hiatte. Dies
ist aber, wic dargelegt, nicht der Fzall.

2. Rechtliche Bedenken bestehen auch nicht des-
halb, weil dic kombjnierte Versorgung in der Zeit
von 1920 bis 1933 und 1947/918 auf ciner Dienst-
ordrung beruhte und weil diese Diengtordnung fir
das Angestelltenverndlinis der Pariteien rechtsver-
bindlich war (§§ 351 f£f., 357 4bs. 3 RVO). Insbe-
gonderc ist es nicht richtig, wenn die Revision
meint, hierdurch sei der Kléger in seinen Grund-
rechten, némlich dem Grundrecht der negativen Ver-
einigungsfreiheit und der allgemeinen Handlungs-
freiheit, verletzt worden. Das Grundgesetz war 1948,
als dic Beklagte die Beitragszahlung einstellte,'nOCh
nicht in Kraft. Folglich kommt nur - fiir die Zeit
nech dem 1. Dezember 1946 - der Schutz der Vereini-
gungsfrciheif nach Art. 15 der Hessischen Landes-
verfassung sowle das Grundrecht der allgemeinen
Hendlungsfreiheit nach Art. 2 Abs. 1 der Hessischen
Landesverfasgung in Betracht, ferner das Grund-
rccht der Vereinigungsfreiheit nach Art. 124 der
Weimarer Rdchaverfassung. Es kann dahingesteilt
bleiben, ob und in welchem Umfang die erwdhnten
Verfassungsbestimmungen auch das Recht des einzel-
nen schiitzen, einer Vereinigung oder Kornerocpaft
fernzubleiben, denn Grundrechte des Kldgers sind
keinesfalls becintrichtigt. Der Kldger hat nicht
vorgetragen, daB er sich in der strittigen Zeit
(1920 bis 1939 und 1945 bis 1948) je gegen cine
freiwillige Mitglicdschaft in der sozialen Ren-
teuversicherung geduBert oder den Wunsch gehabt
hatte, nicht Mitglied zu sein. Der Kléger wehrt
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sich auch heute noch nicht gegen die Mitgliedschaft.
Im Gegenteil, er mdchte die Rechte, diec ihm aus die-
ser Mitgliedschaft erwachsen, zu seinem eigenen Vor-
teil aushutzen, um seine Gesamfversorgung zu verbes-
sern. Dies scheitert aber, wie dargelegt, daran, dag
der Klidger eine anrechnungsfreie beamtengleichc Ver-
sorgung nicht beanspruchen kann.

3. In der Anwendung der kombinierten Versorgung
licgt auch kein gegen Treu und Glauben oder gegen dic
Flirsorgepflicht verstoBendes Verhalten der Beklagten.
Denn die Regelung der kombinierten Versorgung ist
nicht unbillig. Der besondere Vorteil, um den die
Parteien hier letztlich Streitén, ist dadurch ent-
standen, daB die fir den Kliger geleisteten abgewer-
teten Reichsmarkbeitrige aus den Jahren 1920 bis 1939
und 1945 bis Juni 1948 infolge der Rehtenreform eine
betrichtliche Rente ergeben. Solange der Kléger durch
diec Altcersversorgung nach beamtenrechtlichen Grund-
sdtzen in vollem Umfang gesichert ist, ist nichts da-
gegen einzuwenden, wenn dieser ohne Zutun der Par-
teien nachfréglich entstandene Vorteil jetzt dem Ver-
sicherﬁngstréger und damit der Gesamtheit aller Ver-
sicherten zugute kommt.

4. Die Revision irrt auch, wenn sic annimmt, die
kombinierte Versorgung sei unvereinbar mit § 363 RVO.
Diese Vorschrifit verpflichfet die Krankenkassen im
Interesse einer sparsamen Haushaltsfiihrung, ihre Mit-
tel nur zu den satzungsmiBigen Leistungen, zur Fil-
lung der Riicklage, zu den Verwaltungskosten und fiir
Zwecke der besonderen oder allgeﬁeinen Krankheits-
verhiitung zu verwenden. Hierbei kann men nicht - wie
der Kliger meint - die Beitragsleistung zur freiwil-
ligen Weiﬁerversidherung isoliert als moglicherweise
vermeidbare Verﬁéltungsausgaben auf Kosten der Ver-
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sicherten werten. Vielmehr muB man die Belastung
der Beklagten durch die Versorgung ihrer DO-An-
gestellten insgesamt betrachten. Es ist nicht er-
sichtlich, daB die Beitragsleistung durch die Be-~
klagte in Verbindung mit den Versorgungsleistungen
unter Anrechnung der anteiligen Rente teuerer wire
als cine Versorgung ohne Beitragsleistung und ohne
Anrechnung. AuBlerdem ist es eine Ermessensfrage,

ob dic Versorgung der DO-Angestellten im Wege der
kombinierten Versorgung, wie es die Beklagte ge-
handhabt hat, oder auf andere Weise gesichert
werden soll. Hieriiber muB der einzelne Versiche-
rungstriger suf Grund von rechnerischen und
wirtschaftlichen Uberlegungen entscheiden. Die
Zweckmifiigkeit solcher Ermessensentscheidungen zu
Uberpriifen ist jedenfalls nicht Aufgabe der Ar-
beitsgerichite.

D Auch das sogenannte Angleichungsrecht ergibt
nichts fiir die Rechtsauffassung des Kldgers. Diese
Angleichungsbestimmungen brachten 1931 und in den
folgenden Jahren in Angleichung an  das damaligc Be-
amntenrecht Lohn- und Gehaltskiirzungen fiir den o6f-
fentlichen Dienst (zweite Verordnung des Reichs-
vriasidenten zur Sicherung von Wirtschaft und Finan-
zen vom 5, Juni 1931, 2. Teil, Kapitel I, § 7 Abs. 4,
RGB1. 1931 I S, 279 /283/, i. d. F. der Dritten Ver-
ordnung des Reichsprisidenten zur Sicherung von
Wirtschaft und Finanzen usw. vom 6. Oktober 1931,
1. Teil, Kapitel II, zu II 3, RGBl. 1931 I 8. 537
13337, vgl. zur weiteren Rechtsentwicklung BAG AP
Nr. 1 zu § 4 TVG Angleichungérecht), Dadurch wurden
~auch die Korperschaften des 5ffentlichen Rechts be-
rechtigt und verpflichtet, die Dienstbezlige herab-
zusetzen., Dies wurde spdter auch auf solche Be-
zlige erstreckt, die mit Riicksicht auf die frihere

- 15 -

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Ezstegé%sG t (mobile AQQ) D App Store
' er esetze JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

L YoNy :SIDMUTE]

I1d,

3 DyIN ‘Jes8 \\\\ Joru Yyuequaje(J s[e puis I:vUN|LULU\'S\'UD].|_] Ip

JZ)NYIS2


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

17

- 15 -

Dienstleisfung an ehemalige Dienstverpflichtete auller-
halb eines Beamtenverhiltnisses oder an deren Hinter-
bliebenc gezahlt werden (Verordnung des Reichspri-
-gidenten zur Belebung der Wirtschaft vom 4. Septem-
ber 1932, 4, Teil, Kapitel VII, RGBlL. 1932 I 8. 425
L8327) -

Es kann daehinstehen, ob die kombinierte Versor-
gung, die im Ergebnis den DO-Angestellten nicht bes-
ser, sondern genauso wie cinen Beamten stellt, von
den Bestimmungen des Angleichungsrechtsuberhaﬁpt er-
faBt wird. Es kann ferner dahingestellt bleiben, ob
sich der Klager auf diese Bestimmungen, die aus-
schlieflich im Interesse der offentlichen Finanzen
erlassen worden sind, berufen kionnte. Denn jeden-
falls. hat der Reichsarbeitsminister 1940/1942 auf
Grund der Erméchtigung in Abschnitt V Abs. 1 dcs
"Erlasses iliber die Vereinfachung der Verwaltung"
vom 28. August 1939 (RGBl. I, 1535) die Versicherungs-
triger angewiesen, eine Diensfordnung nach der von
ihm aufgestellten_Musterdienstordnuhg zZu erlassen
(RABL. 1940 II, 348, 1942 II, 244). Die 1942 einge-
fiigte Erginzung dieser Musterdienstordnung sicht in
§ 14 Abs. 2 (der mit § 14 Abs. 2 DO 1947 der Beklag-
ten lbereinstimmt) eine kombinierte Versorgung in
der Form vor, wic sie bei der Beklagten eingefiihrt
war. Damit ist ein etwaiger Verstol gegen Bestim-
mungen des Angleichungsrechts geheilt.

6. Zusammenfassend ist festzuhalten, daB die Be-
klagte berechtigt war, in den Jdahren 1920 bis 1948
vom Klidger die Weiterversicherung auf ihre Kosten

zu verlangen, und daB die rechtlichen Bedenken der
Revision gegen die kombinierte Versorgung nach MaB-
gabe von § 17 DO 1915, § 14 Abs. 2 DO 1947 und § 13
Abs. 2 DO 1956 sdmtlich unbegriindet sind.

III, Der Kldger meint, durch die von ihm unterzeieh-
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nete Brkl&rung vom 19, April 1951 und durch das
Schreiben der Beklagten vom 29. November 1951 in
Verbindung mit der Riickgabe der Versicherungsunter—
lagen seli zwischen der Beklagten und ihm eine Ver-
einbarung des Inhalts zustande gekommen, daB der
Kldger sich verpflichtete, die Beitragsleistungen,
die die Beklagte erbracht hatte, dieser zu erstat-
ten. Folglich nmiisse seine freiwillige Weiterversi-
cherung als auf eigene Kosten durchgefiihrt gelten, so
daf3 die Beklagte die aus dieser Versicherung erwach-
senen Rentenan®eile nach § 168 Abs. 1 Satz 2 HBG nicht
anrechnen diirfe. Das Landesarheitsgericht hat hierzu
ausgefiihrt, es sei unerheblich, ob sich die Beklagte
vor einigen Jahren die Beitrige erstatten lassen
wollte. Zu einer solchen Ergtattung sei es nicht ge-
kommen, so dafBl der Klidger aus diesen Plénen keine
Rechte herleiten kinne. Hiergegen hat die Revision
Verfahrensriigen erhoben. B

Der Senat brauchte auf diesen Vortrag des Kligers
und auf die Riigen der Revigsion deshalb nicht einzuge-
hen, weil dice Parteien eine Vereinbarung, wie sie der
Kldger behauptet, gar nicht rechtswirksam treffen
konnten. Eine solche Vereinbarung stiinde im Wider-
spruch zu § 14 .Abs. 2 TO 1947 und § 1% Abs. 2 DO 1956
und wire deshalb nach § 357 Abs. 3 RVO nichtig.

Nach § 14 Abs, 2 DO 1947, der in § 1% Abs. 2 DO
1956 fiur die Altfdlle aufrechternhalten wird, war der
Kliger verpflichtet, auf Verlangen der Beklagten sei-
ne Rentenversicherung fortzusetzen. Es stand also bei
der Beklagten, ob sie die Versicherung verlangen wollte.
Es stend der Beklagten auch frei, ihr einmal gestell-
tes Verlangen auf Fortsetzung der Versicherung mit
Wirkung fiir die Zukunft wieder zuriickzuziehen (BAG AP Nr.
21 zu § 611 BGB Dienstordnungs-Angestellte), wie sie
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es 1948 getan hat. Sie konnte aber nicht - auch
nicht im Einvernehmen mit dem Kléger - mit Wirkung
fiir die Vergansenheit die bereits eingeleitete kom-
binierte Versorgung wieder riickgdngig machen. Eine
solche Riickabwicklung ist in den genannten Dienst-
ordnungen nicht vorgesehen. Sie. ist so ungewdhn-
lich, dafl ihre Zuléssigkeit auch nicht ohne weite-
res unterstellt werden kann. Vor allem aber wHre
eine Vereinbarung, wie sie der Kliger behauptet,
mit dem Sinn der Dienstordnung nicht zu vereinba-
ren. Die Kassen sind gehalten, die ihnen zur Er-
fiillung ihrer gesetzlichen und satzungsgemidfen Auf-
gaben anvertrauten Mittel der Versicherten sparsam
zu verwalten., Diese Verpflichtung, die sich aus

§ 363 RVO ergibt, muB auch die Auslegung der Dienst-
ordnung bestimmen. Die Beklagte muB deshalb auch
die ihr gegeniiber ihren Angestellten durch die
Dienstordnung iibertragenen Aufgaben unter Wéhrung
ihrer Firsorgepflicht so erfiillen, wie es dem Ge-
bot einer sparsamen Verwaltung entspricht. Damit
wilrde es sich nicht vertragen, wollte die Beklag-
te, nachdem sie fiir die Sicherung der Altersversor-
gung ihrer Angestellten ein der Dienstordnung ent--
sprechendes rechtlich einwandfreies und angemesse-
nes Verfahren gewdhlt hat, dieses zu einer Zeit
wieder rickgdngig machen, in der sich infolge der
Wihrungsreform einerseits, der Rentenreform anderer-
seits ein angemessenes Verh#ltnis der zu erstatten-~
den Beitrdge zu den daraus resultierenden Rentenan-
teilen nicht feststellen 1&8B8t.

IV. Die Beklagte hat auf die ihr gem#f § 168 Satz 2
HBG in Verbindung mit der Dienstordnung 1956 zuste-
hende Anrechnungsbefugnis auch weder verzichtet,
noch hat sie diese.Béfugnis verwirkt.
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Dic Beklagte hat allerdings bei der Pensionierung
des Xldgers am 28. Februar 1959 und danach zunichst
keine Anrechnung vorgenommen, obgleich sie nach § 86
Abs. 2 Satz 2 HEG (i. d. F. des HBesG vom 21, Dezem-
ber 1957, GVBL. S. 177) in Verbindung mit der Dienst-
ordnung 1956 damals bercits berechtigt war, die Ren-
te des Kliégers anteilig anzurechnen. Der Versorgungs-
bescheid vom 16. Januar 1959 enthdlt nur einen allge-
meinen Irrtumsvorbehalt; von Anrechnung ist nicht die
Rede. Erstmalig dvrch ihr Schreiben vom 29. Juli 1963
hat die Beklagte den Kldger auf § 168 HBG hingewie-
sen und sich die Anrechnung vorbehalten. Durch Schrei-
ben vom 16. Mdrz 1964 hat die Beklagte aufgruhd einer
Uberpriifung durch die Landespriifstelle die Anrech-
nung mitgeteilt und sodann mit Wirkung vom 1. April
1964 durchgefiihrt. .

Durch dieses Verhalten hat die Beklagte indessen
deshalb nicht mit Wirkung fiir die Zukunft auf ihre
Anrechnungsbefugnis verzichtet, weil ihr fiir den Kli-
ger erkennbar der Verzichtswille fehlte. Der Kldger
hat selbst vorgetragen, daB die Beklagte irrtimlich
glaubte, sie dﬁrfe'nicht anrechnen.

Auch auf Verwirkung kann sich der Kl&ger nicht
berufen. Verwirkung wilirde voraussetzen, dafBl der Kli-
ger sich aufgrund der Untdtigkeit der Beklagten in
der Zeit von seiner Pensionierung bis zum Juli 1963
darauf verléssen durfte, die Beklagte werde auch fiir
die Zukunft von einem etwaigen Anrechnungsrecht kei-
nen Gebrauch machen (BAG 6, 165 /1677 = AP Nr. 9 zu
§ 242 BGB Verwirkung). Der Kliger mag gzwar angesichts
des Schweigens der Beklagten gehofft haben, diese
werde auch kiinftig seine Rente nicht anrechnen. Auf
der anderen Seite aber wuBte er, daB die Anrechnungs-
frage ungekldrt war, Er wuBte ferner, daR er nach dem
Schriftwechsel von 1957 die von der Beklagtien fir sei-
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ne Veiterversicherung geleisteten Beitrige richt zu-
rickerstattet hatte. Diese Umstinde muBten in ikm
Zvieifel aufkommen lassen, ob es fiir die Dauer bei
der Hichtanrechnung bleiben werde. Er durfte sich
folglich, zumindest fiir die Zukunft, nicht darauf
einrichten, daf er die ungekiirzten Versorgungsbe-
zlige erhalten werde, Infolgedessen kann keine Verwir-
kung angenommen werden, zumal es den Kl#ger nicht
unbillig hart trifft, wenn mit Wirkung von 1964

die Anrcchnung einsetzt, da er insgesamt die ihm
zukommende Versorgung in der Hthe einer Beamtehpen—
sion erhiélt.

Aus alledem ergibt sich, dall die Beklagte im
Klagezeitraum die Rente des Klédgers anteilig anrech-
nen durfte. Die Revision muBlte somit zurilickgewiesen
werden. ' -

gez. Dr. Stumpf Hilger Bundesrichter
Dr. Groninger
ist durch Ur-
laub an der
Unterschrift
verhindert

Dr. Stumpf

E. Raabe R. Engecl

i

JLaw — Gesetze und Urteile > E.wm.,l. |
Kostenlos ; 0ogle play A Store
" A (mobile App) pp

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

1ZMyosa8 OUIN P ©Lg §§ YOrU YurqUaje(] S[e puls SUn[Wwess[12)1() 19p I3, YINY SIDMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	des V


