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Gesetz:

Leitsätze: 

1 .

2.

BGB § 611 Erstattung, § 611 Fürsorgepflicht, 
§611 Treuepflicht, §§ 670, 812, 818 Abs. 3; 
BerlinFG §§ 28, 25, 29; AO 1931 §§ 93 - 96,150 - 152; VerwVerfG § 4-8; ArbGG § 2 Zuständig- 
keitsprüfung

Hat ein Arbeitgeber irrtümlich eine zu hohe Berlin­
zulage an einen Arbeitnehmer ausgezahlt und den über­
zahlten Betrag später dem Finanzamt erstattet, so 
kann er von dem begünstigten Arbeitnehmer Ausgleich 
insoweit verlangen, wie dieser selbst gegenüber dem 
Finanzamt zur Erstattung verpflichtet gewesen wäre.

Für den Ausgleichsanspruch des Arbeitgebers gegenüber 
dem Arbeitnehmer sind die Arbeitsgerichte zuständig.

Aktenzeichen: 3 AZR 371/75 
Urteil des BAG vom 9. Dezember 1976 LAG Berlin
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3_AZR 371/75 
3 Sa 14-/75 B e r l in

V erkündet am 
9. Dezember 1976
g ez . S ü rig ,
Amt s in s p e k to r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

In  Sachen

pp.

h a t d e r  D r i t te  Senat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  au fg ru n d  der 
m ündlichen V erhandlung vom 9 . Dezember 1976 durch  den 
V o rs itze n d en  R ic h te r  P ro fe s s o r  Dr. Stum pf, d ie  R ic h te r  
Dr. Thomas und Dr. D ie te r ic h  sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  
Dr. Wagner und Pape f ü r  Recht e rk a n n t:

1 . Auf d ie  R ev is io n  d e r  K lä g e r in  w ird  das 
U r t e i l  des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  B e r l in
vom 29. A p ril 1975 -  3 Sa 14-/75 -  aufgehoben .

2 . Die Sache w ird  zu r an d e rw e iten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten  d e r 
R e v is io n , an das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  zurück­
v e rw iesen .

V o n R e c h t  s
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T a tb e s ta n d :

Die B ek lag te  war b e i  d e r  K lä g e r in  a l s  S tenokon to ­
r i s t i n  b e s c h ä f t ig t ,  und zwar von A p ril 1962 b i s  A p ril 
1963 und nach  e in jä h r ig e r  U nterbrechung  in  d e r  Z e it  
von A p ril 1964- b i s  F eb ru ar 1974-. S e i t  dem 1. Ja n u a r  
1971 bezog s i e  nach  dem G esetz  zu r F örderung d e r  Ber­
l i n e r  W ir ts c h a f t  vom 29. O ktober 1970 (BGBl. I ,  1482 
-  k u rz : B erlinFG ) e in e  sogenann te  B e rlin -Z u la g e  in  Höhe 
von 8 % ih r e s  Lohnes z u z ü g lic h  e in e s  K in d e r-Z u sch lag s .
Für je d e s  i h r e r  d r e i  K in d er h a t d ie  B ek lag te  e in en  Zu­
sc h la g  in  Höhe von 1 1 ,— DM zu v e r la n g e n . In fo lg e  
e in e s  V ersehens z a h l te  i h r  d ie  K lä g e r in  je d o ch  b is  zum 
Ende des A rb e i t s v e r h ä l tn i s s e s  m o n a tlic h  6 6 ,— DM s t a t t  
33»— DM. Der F e h le r  kam dadurch  zu s tan d e , daß d ie  
L ohnbuchhaltung b e i  d e r  Lohnberechnung in  d e r  Rubrik 
"K indergeld" e in e n  A nspruch von 33»— IM v erm erk te , 
obwohl d ie s e r  B e trag  b e r e i t s  in  d e r  R ubrik  "B e rlin z u la g e "  
b e r ü c k s ic h t ig t  w ar. D iese r F e h le r  b l i e b  b e i  den An­
trä g e n  d e r  B ek lag ten  au f  L o h n s te u e r -J a h re s a u s g le ic h  
f ü r  d ie  J a h re  1971» 1972 und 1973 unbem erkt. E r s t  b e i 
e in e r  L ohnsteuer-A ußenprüfung  im B e tr ie b  d e r  K lä g e rin  
am 20. März 1974- wurde d ie  f e h le r h a f t e  Berechnung bean­
s ta n d e t .  Die K lä g e r in  mußte d ie  zu v i e l  a u sg e z a h lte n  
B e rlin -Z u la g e n  an das Finanzam t e r s t a t t e n .  M it S ch re ib en  
vom 25. März 1974- v e r la n g te  s i e  von d e r  B ek lag ten  d ie  
ra te n w e ise  Rückzahlung d e r  u n b e re c h tig t  gew ährten  
B e rlin -Z u la g e  in  Höhe von in sgesam t u n s t r e i t i g  
1.254-,— HI. Die B ek lag te  le h n te  jed o ch  je d e  Zahlung ab .

Die K lä g e r in  i s t  d e r  A n s ic h t, d ie  B ek lag te  müsse 
i h r  den B e trag  e r s t a t t e n ,  den s i e  z u v ie l  e r h a l te n  h a t .
S ie  könne s ic h  n ic h t  a u f  den W egfall d e r  B ere icherung  
b e ru fe n . Die S ach lag e  s e i  ä h n l ic h  zu b e u r t e i l e n  wie 
b e i  S teu e rn ach zah lu n g en . Es b e s te h e  e in  ö f f e n t l i c h -  
r e c h t l i c h e s  a u f t r a g s ä h n l ic h e s  R e c h ts v e rh ä l tn is ,  i n  dem 
d ie  K lä g e rin  f ü r  d ie  B ek lag te  t ä t i g  geworden s e i .  Des­
h a lb  müsse d ie  B ek lag te  d ie  U nkosten e r s t a t t e n ,  d ie  d e r
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K lä g e r in  inzw ischen  durch  d ie  N achforderung  des F inanzam tes 
e n ts ta n d e n  s in d . Die L o h n s te u e r -J a h re sa u s g le ic h sb e s c h e id e  
h ä t te n  m it d e r B e r l in h i l f e  n ic h t s  zu tu n  und s e ie n  d esh a lb  
f ü r  den v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  ohne Bedeutung.

Die K lä g e rin  h a t b e a n tr a g t ,

d ie  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  1.254-»— 191 
n e b s t 4 % Z insen  ab Z u s te llu n g  d e r  K lage 
an s i e  zu z a h le n .

Die B ek lag te  h a t K lageabw eisung b e a n tra g t und e rw id e r t ,  
s ie  habe den zu U nrecht empfangenen T e i lb e tr a g  in  Höhe von 
m o n a tlic h  33»— DM lä n g s t  v e rb ra u c h t und s e i  d e sh a lb  in s o ­
w e it n ic h t  mehr b e r e i c h e r t .  Auch e in e  L ohnsteuernachzah lung  
komme n ic h t  mehr in  B e tra c h t ,  w e il ih r e  L o h n steu e rsch u ld  
f ü r  d ie  J a h re  1971, 1972 und 1973 durch  L ohnsteuer-A us­
g le ic h s b e s c h e id e  r e c h t s k r ä f t i g  f e s t g e s t e l l t  worden s e i .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t d e r K lage in  Höhe von 6 6 ,— 191 
s ta t tg e g e b e n  und s ie  im ü b rig e n  abgew iesen . Nach s e in e r  
A n sich t i s t  d ie  B ek lag te  g ru n d s ä tz l ic h  zu r E r s ta t tu n g  d e r zu 
U nrech t empfangenen B e rlin -Z u la g e  v e r p f l i c h t e t ,  d ie  r e c h t s ­
k r ä f t ig e n  L o h n ste u e r-A u sg le ich sb esc h e id e  h ä t te n  je d o ch  a l l e  
L o h n steu ern ach zah lu n g san sp rü ch e  f ü r  d ie  J a h re  1971» 1972 
und 1973 a u sg e sc h lo sse n . Die h ie rg e g e n  g e r ic h te te  Berufung 
d e r K lä g e r in  h a t das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  zurückgew iesen , 
a l l e r d in g s  n ic h t  aus s te u e r r e c h t l ic h e n  Gründen, sondern  w eil 
d ie  K lä g e r in  ih r e  F ü rs o rg e p f l ic h t  v e r l e t z t  habe und d ie  
B ek lag te  n ic h t  mehr b e r e ic h e r t  s e i .  Mit d e r  R ev is io n  v e r ­
f o lg t  d ie  K lä g e rin  ih re n  E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  w e i te r ,  während 
d ie  B ek lag te  b e a n tr a g t ,  d ie  R ev is io n  zurückzuw eisen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t den S ach v e rh a lt n ic h t  
a u s re ic h e n d  a u f g e k lä r t .
I .  Beide P a r te ie n  und d ie  V o rin s tan zen  gehen s t i l ls c h w e ig e n d  
von d e r  Annahme au s , daß f ü r  d ie  v o r lie g e n d e  Z ah lungsk lage 
d er Rechtsweg zu den A rb e i ts g e r ic h te n  gegeben s e i .  D iese 
Annahme i s t  r i c h t i g .

-  4  -JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  4 -

1 . Der A nspruch a u f  Zahlung e in e r  B e rlin -Z u la g e  nach  
§ 28 BerlinFG  h a t a l l e r d in g s  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  
C h a ra k te r . E r d ie n t  n ic h t  dem a r b e i t s r e c h t l i c h e n  Schutz 
d e r  b e g ü n s tig te n  A rbeitnehm er, sondern  v e r f o lg t  s t r u k ­
tu r p o l i t i s c h e  Z ie le .  S e in  Zweck i s t  e s , e in en  A nreiz  
f ü r  d ie  b e r u f l ic h e  T ä t ig k e i t  in  B e r l in  zu b ie te n  und da­
m it d ie  A rb e itsm a rk tla g e  und d ie  B e v ö lk e ru n g ss tru k tu r  
W e s tb e rlin s  zu v e rb e s s e rn  (v g l.  d ie  Begründung d e r  Bundes­
re g ie ru n g  zum E ntw urf des G ese tze s , BT-Drucksache V I/614 
S. 10 zu A). Der e ig e n t l ic h e  S chu ldner d ie s e s  A nspruchs 
i s t  d e r  F isk u s , v e r t r e t e n  durch  d ie  z u s tä n d ig e n  F inanz­
äm ter. Der A rb e itg e b e r  muß d ie  Zulagen zwar e rrech n e n
lind aus d e r  Summe d e r  L ohnsteuerabzüge e r f ü l l e n  ( § 2 8  
Abs. 5 B erlinF G ), e r  w ird  d ab e i a b e r  f ü r  den F isk u s  t ä t i g  
und h a n d e lt g le ich sam  a l s  " Z a h l s te l le " .  Die Zulage g i l t  
n ic h t  a l s  B e s ta n d te i l  des Lohnes o d er G eh a lte s  (§ 28 
Abs. 1 S a tz  4 B erlin F G ). Im S t r e i t f ä l l e  muß d e r  A rb e it­
nehmer d ie  F e s ts e tz u n g  d e r  Zulage durch  s c h r i f t l i c h e n  
B escheid  des F inanzam tes h e rb e ifü h re n  ( § 2 9  Abs. 2 
S atz  1 B erlinF G ). D iese F e s ts e tz u n g  i s t  f ü r  den A rb e it­
g eb e r b indend  ( § 2 9  Abs. 3 S a tz  1 B erlin F G ). Ih re  
R ic h t ig k e i t  i s t  von den F in a n z g e r ic h te n  zu ü b e rp rü fe n  
(§ 29 Abs. 7 B erlin F G ). D ies a l l e s  s p r ic h t  f ü r  den 
ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  C h a rak te r  des A nspruchs a u f  B e r l in -  
Zulage (v g l .  f ü r  d ie  ä h n l ic h  a u s g e s ta l t e t e  S p arzu lag e :
BAG U r te i l  vom 23. J u l i  1976 -  5 AZR 474/75  -  /d e m n ä c h s t/  
AP Nr. 1 zu § 12 des 3» VermBG / u n t e r  1 d e r G rü n d e /).
Für ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e  A nsprüche s in d  d ie  A rb e i ts ­
g e r ic h te  g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t  z u s tä n d ig .
2. Wird e in e  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e  L e is tu n g  ohne R ech ts­
grund e rb r a c h t ,  so e n t s te h t  e in  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e r  
E rs ta ttu n g s a n s p ru c h . U n ter bestim m ten V oraussetzungen  
kann d ie  Rückzahlung d e r  re c h ts g ru n d lo s e n  L e is tu n g  von 
dem Empfänger v e r la n g t  w erden. Empfänger d e r  B e rlin -Z u lag e  
s in d  d ie  b e g ü n s tig te n  A rbeitnehm er. An s ie  muß s ic h  das
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z u s tä n d ig e  Finanzam t in  e r s t e r  L in ie  h a l t e n .  Daneben h a f t e t  
auch d e r  A rb e itg e b e r  f ü r  d ie  k o r re k te  B erechnung und Aus­
zah lung  d e r  Z ulagen. Aber f ü r  so lch e  S t r e i t i g k e i t e n  um d ie  
Rückzahlung von B e rlin -Z u lag en  s in d  d ie  A rb e i ts g e r ic h te  eben­
f a l l s  n ic h t  z u s tä n d ig , g le ic h g ü l t ig  ob d e r A rb e itg e b e r  o d er 
d e r A rbeitnehm er vom Finanzam t in  A nspruch genommen w ird .
3. Im v o rlieg e n d en  F a l l  h a t s ic h  das Finanzam t an d ie  
K lä g e r in  a l s  A rb e itg e b e r in  g e h a l te n . D iese h a t k e in e  E in ­
wendungen erhoben und s ic h  auch n ic h t  m it d e r  B ek lag ten  abge­
stim m t, sondern  den b e h a u p te te n  A nspruch e r f ü l l t .  Es g eh t n u r 
noch darum, ob s ie  d a fü r  im V e rh ä ltn is  zu d e r  B ek lag ten  a l s  
A rb e itn eh m erin  e in e n  A u sg le ich  zu beanspruchen  h a t .  E in  S t r e i t  
um d ie s e n  Anspruch kann v o r d ie  A rb e i ts g e r ic h te  g eb rach t 
w erden. W ir ts c h a f t l ic h  g eh t es zwar auch h ie r  um d ie  Rückab­
w icklung e in e r  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  L e is tu n g , dadurch  
werden a b e r  g l e i c h z e i t i g  d ie  a r b e i t s r e c h t l i c h e n  Beziehungen 
g e p rä g t .  Die Regelungen des B e rlin -F ö rd e ru n g sg e se tz e s  
k o n k r e t i s ie r e n  näm lich  d ie  R echte und P f l i c h te n  im A rb e its ­
v e r h ä l tn i s .  W eicht e in  V e r tr a g s p a r tn e r  von d ie s e n  G rundsätzen  
ab, so können d a rau s  f ü r  den anderen  V e r tra g s p a r tn e r  z i v i l -  
r e c h t l i c h e  S c h a d e n e rsa tz -  o d e r E rs ta ttu n g sa n sp rü c h e  e n t­
s te h e n . In so w eit i s t  d ie  R e ch ts lag e  d e r je n ig e n  im Lohn­
s te u e ra b z u g sv e rfa h re n  v e r g le ic h b a r ,  f ü r  das d ie  Z u s tä n d ig k e it 
d er A rb e i ts g e r ic h te  s t e t s  b e ja h t  wurde (v g l .  dazu BAG AP 
Nr. 1 , 2 und 4 zu § 670 BGB; BAG 6 , 52 f f .  » AP N r. 5 zu 
§ 670 BGB; BAG 7, 1 f f .  -  AP N r. 7 zu § 670 BGB; BAG 9 , 105 
f f .  ß 0 ^  f f s 7  -  AP N r. 8 zu § 670 BGB; BAG 15 , 168 ß ? 2  t j  -  
AP N r. 15 zu § 670 BGB; BAG AP N r. 19 zu § 670 BGB /z u  I  1 
d e r G ründe/ z u l e t z t  U r t e i l  des S en a ts  vom 14 . Ju n i 1974 
-  3 AZR 456/73  -  AP N r. 20 zu § 670 BGB, auch zum Abdruck 
in  d e r  A m tlichen Sammlung des G e r ic h ts  bestim m t; a . A.
S chnorr v . C a ro ls fe ld , Anm. zu AP N r. 5 und 8 zu § 670 BGB). 
I I . 1 . Auch in  d e r  Sache b e s te h e n  Ä h n lic h k e ite n  zu r S te u e r­
n ach zah lu n g , d ie  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  ü b erseh en  h a t .  
A lle rd in g s  g eh t es n ic h t  um d ie  v e r s p ä te te  E rfü llu n g  e in e s  
ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  A nspruchs, sondern  um d ie  Rück­
zah lung  e in e r  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  L e is tlin g . Aber dabe i
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i s t  d e r  A rb e itg e b e r  -  wie im L o h n steu e rab zu g sv e rfah ren  -  
n u r im I n te r e s s e  e in e r  s c h n e lle re n  und ökonom ischeren 
Abwicklung e in g e s c h a l te t .  Auf d ie s e  Weise w ird  e r  ge­
zwungen, d ie  w i r t s c h a f t l i c h e n  I n te r e s s e n  des A rb e it­
nehm ers a l s  des e ig e n t l ic h e n  S ch u ld n ers  des E r s ta t tu n g s ­
an sp ru ch s wahrzunehmen. So muß e r  zum B e is p ie l  e n t­
sch e id en , ob e r  den E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  ohne w e ite re s  
e r f ü l l t  o der ob e r  es au f  e in en  R e c h ts s t r e i t  ankommen 
l ä ß t .  In  einem P rozeß  müßte e r  f ü r  e in e  B eiladung  des 
l e t z t l i c h  b e tro f fe n e n  A rbeitnehm ers Sorge t r a g e n , um 
s ic h e r z u s t e l l e n ,  daß d essen  Einwendungen b e rü c k s ic h t ig t  
werden können.

Die g e s c h i ld e r te  I n te r e s s e n la g e  h a t a u f tra g s ä h n ­
l ic h e  Züge, wie das B u n d e s a rb e its g e r ic h t in  s e in e r  
s tä n d ig e n  R ech tsprechung  zum L o h n steu e rab zu g sv erfah ren  
angenommen und n äh e r  b eg ründet h a t ;  sowohl d ie  F ü rso rg e - 
p f l i c h t  des A rb e itg e b e rs , a l s  auch d ie  R e d l ic h k e i ts ­
p f l i c h t  des A rbeitnehm ers werden durch  d ie  R echtsgrund­
s ä tz e  des A u f t ra g s re c h ts  k o n k r e t i s i e r t  (v g l .  z u l e tz t  
U r t e i l  des S en a ts  vom 1h. J u n i 1974- -  3 AZR 456/73  -  
AP N r. 20 zu § 670 BGB / u n t e r  I  2 c d e r  G ründe/, auch 
zum Abdruck in  d e r  A m tlichen Sammlung des G e r ic h ts  
b es tim m t). D araus f o l g t ,  daß d e r A rb e itg e b e r  E rs a tz  
d e r Aufwendungen v e rla n g en  kann, d ie  e r  b e i  d e r  Er­
fü l lu n g  des E rs ta ttu n g s a n s p ru c h s  f ü r  den A rbeitnehm er 
gemacht h a t und den Umständen nach  f ü r  e r f o r d e r l i c h  
h a l te n  d u r f te  (e n tsp re c h e n d  § 670 BGB).
2. Ob d ie  K lä g e r in  im v o rlieg e n d en  F a l l  Aufwendungs­
e r s a tz  in  Höhe d e r  ü b e rz a h lte n  B e rlin -Z u la g e  v e rla n g en  
kann, i s t  noch n ic h t  a u s re ic h e n d  g e k l ä r t .  Das hängt 
davon ab , ob d ie  B ek lag te  zu r E r s ta t tu n g  v e r p f l i c h t e t  
gewesen w äre, wenn s ic h  das z u s tä n d ig e  Finanzam t un­
m i t te lb a r  an s i e  gewandt h ä t t e .  Nur in so w e it .hande lte  
d ie  K lä g e rin  im I n te r e s s e  d e r  B ek lag ten , und n u r  in so ­
w eit d u r f te  s i e  ih r e  Aufwendungen f ü r  e r f o r d e r l i c h  h a l te n .
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a) Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  r i c h t i g  e rk a n n t, daß es  au f  
d ie  F rage ankommt, ob dem Finanzam t gegenüber d e r B ek lag ten  
e in  E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  z u s te h t .  Es h a t d ie se  F rage jed o ch  
aus fo rm alen  Erwägungen v e r n e in t .  Nach s e in e r  A n sich t s te h t  
einem E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  des F inanzam ts schon d ie  f ie c h ts -  
k r a f t  d e r  L o h n s te u e r -J a h re sa u s g le ic h sb e s c h e id e  en tg eg en .
Da das Finanzam t d e r  B ek lag ten  f ü r  d ie  Ja h re  197% 1972 und 
1973 L ohnsteuer-R ückzah lungen  z u g e b i l l ig t  habe, könne s ie  fü r  
d ie se n  Z eitraum  j e t z t  k e in e  E rs ta ttv in g san sp rü ch e  mehr g e l te n d  
machen. D iese A n sich t l ä ß t  s ic h  ab e r  n ic h t  h a l te n .

Das A rb e i ts g e r ic h t  v e rk en n t den Zusammenhang d e r 
B e rlin -Z u la g e  m it dem L o hnsteuerabzug . Obwohl d e r  A rb e itg e b e r  
d ie  B e rlin -Z u la g e n  s e in e r  A rbeitnehm er d e r  Gesamtsumme a l l e r  
in  seinem  B e tr ie b  e in b e h a lte n e n  L o h n s te u e rb e träg e  entnehmen 
muß, h a n d e lt es s ic h  im V e rh ä ltn is  zum e in z e ln e n  A rbeitnehm er 
n ic h t  um e in e  Berechnung des L o h n s te u e ra b z u g s .Je d e r  b e rech ­
t i g t e  A rbeitnehm er e r h ä l t  v ie lm eh r z u s ä tz l ic h  zu dem 
e r re c h n e te n  N e tto lo h n  e in e  Z ahlung, d ie  au f  seinem  L o h n z e tte l 
g eso n d e rt ausgew iesen  werden muß. Beim L o h n s te u e ra u sg le ic h  
und b e i d e r  E inkom m ensteuer-F estsetzung  w ird d ie  B e r l in -  
Zulage üb erh au p t n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t .  Es werden l e d ig l i c h  
das s t e u e r p f l i c h t i g e  Einkommen und d e r  L ohnsteuerabzug  e r ­
m i t t e l t .  Die B e rlin -F ö rd e ru n g  s p i e l t  a l l e r d in g s  in s o fe rn  
e in e  R o lle , a l s  g e p rü f t  werden muß, ob d ie  Steuererm äßigving 
nach  dem a l t e n  B e r l in h i l f e g e s e tz  g ü n s t ig e r  i s t  a l s  d ie  
Zulage nach  dem neuen B e rlin fö rd e ru n g s g e s e tz  ( § 2 5  Abs. 3 
B erlin F G ). D iese G ü n s tig k e its re g e l  kommt jed o ch  n u r  b e i  d e r 
Ü b ersch re itu n g  b es tim m ter Einkommensgrenzen in  B e tra c h t und 
f ü h r t  n ic h t  dazu, daß d ie  a u s g e z a h lte  B e rlin -Z u la g e  n ach g e-, 
re c h n e t und ü b e rp rü f t  w ürde. D eshalb kann weder e in  
E inkom m ensteuer-B escheid  noch e in  L o h n s te u e r-A u sg le ich s­
b e sch e id  r e c h t s k r ä f t i g  ü b e r den Grund und d ie  Höhe d e r  
B e rlin -Z u la g e  b e f in d e n . Es b e s te h t  k e in  W iderspruch, wenn 
das Finanzam t f ü r  den g le ic h e n  Z eitraum  e i n e r s e i t s  Lohn­
s te u e r  e r s t a t t e t ,  a n d e r e r s e i t s  ab e r  ü b e rz a h lte  B e r l in -  
Zulagen z u rü c k fo rd e r t .
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b) Dennoch s t e h t  im v o rlie g e n d e n  F a l l  n ic h t  f e s t ,  
ob e in  E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  des F inanzam tes gegenüber 
d e r  B ek lag ten  b e s ta n d , a l s  d ie  K lä g e rin  d ie  f a l s c h  be­
re c h n e te  B e rlin -Z u la g e  f r e i w i l l i g  z u rü c k z a h lte . Maß­
gebend s in d  n ic h t  d ie  G rundsätze des B e re ich e ru n g s­
r e c h t s ,  wie das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  i r r tü m l ic h  annimmt. 
Der ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e  E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  i s t  e in  
e ig e n s tä n d ig e s  R e c h t s in s t i tu t ,  au f  das d ie  V o rs c h r if te n  
d e r §§ 812 f f .  BGB n ic h t  anwendbar s in d  (v g l .  H. J .  W olff, 
V e rw a ltu n g sre ch t, Bd. I ,  8 . Au f l . ,  § 44 I  6,  S. 3 06 ).
Aber auch im ö f f e n t l ic h e n  Recht w ird  das V ertrau en  des 
Em pfängers u n rech tm äß ig e r L e is tu n g en  g e s c h ü tz t  (v g l .  
n eu e rd in g s  § 48 des V e rw a ltu n g sv e rfa h re n sg e se tz e s  vom
25. Mai 1976 /BGBl. I ,  1253 f f ^ ) .  Die Regelungen d er 
b is h e r ig e n  Abgabenordnung vom 22. Mai 1931 (§§ 150 -  152 
und § § 9 3 - 9 6  AO) waren zwar r e c h t  a llg em e in  g e h a lte n , 
l ie ß e n  a b e r  e b e n f a l l s  den Grundgedanken erkennen , daß 
d e r Empfänger ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e r  L e is tlin g en  n ic h t  
b e l ie b ig  lan g e  und ohne R ücksich t a u f  g e sc h a ffe n e  Ver­
t r a u e n s ta tb e s tä n d e  zu r  Rückzahlung v e r p f l i c h t e t  werden 
kann, wenn s ic h  d ie  Zahlung s p ä te r  a l s  u n b e re c h t ig t  e r ­
w e is t .  Es i s t  d ah e r durchaus denkbar, daß s ic h  d ie  
B ek lag te  gegen e in en  E rs ta ttu n g s a n s p ru c h  des F inanz­
am ts e r f o lg r e ic h  h ä t t e  zu r  Wehr s e tz e n  können.
c ) Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t d ie s e  F rage n ic h t  
g e p r ü f t .  Es h a t  angenommen, n u r  d ie  b e re ic h e ru n g s re c h t­
l ic h e n  G rundsätze des BGB s e ie n  f ü r  d ie  R ech tsbe­
ziehungen  d e r P a r te ie n  maßgebend. Die A nw endbarkeit 
des § 670 BGB h a t e s  a u s d rü c k lic h  a b g e le h n t . D eshalb 
konn te  es  auch n ic h t  d e r  F rage nachgehen, ob d ie  
K lä g e r in  ih r e  Rückzahlung an das Finanzam t a l s  e r f o rd e r ­
l ic h e  Aufwendungen f ü r  d ie  B ek lag te  ansehen  d u r f t e .  Die 
R ech tsbeziehungen  zw ischen dem Finanzam t und d e r  B ek lag ten  
e rsc h ie n e n  dem L a n d e s a rb e its g e r ic h t  u n e rh e b l ic h . D ies 
zw ingt zu r Aufhebung des an g efo ch ten en  U r t e i l s  und zu r 
Z urückverw eisung des R e c h t s s t r e i t s  an das L a n d e s a rb e its ­
g e r i c h t .
g e z .:  Dr. Stumpf Dr. Thomas Dr. D ie te r ic h
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