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GVBl. S.14 .

Die 16.DV0 vom 15.Januar 1947 zum Befreiungsge-
setz (Hess. GVBl. 1947 S.14) ist nicht eine
gliinstigere Regelung im Sinne des § 63 Abs.3
Satz 2 des Regelungsgesetzes.

. Als “"glinstigere MafS8nahmen®" im Sinne des § 63

Abs.3 Satz 3 kommen nur solche in Betracht, die
vor dem Inkrafttreten des Regelungsgesetzes
getroffen sind, und sich nach ihrer Form und
ihrem Inhalt als abschlieBende, von der dafir
zustidndigen Behtrde gef#dllte Entscheidungen
darstellen (ebenso BVerwG 3, 277).
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am 22.April 1958
gez.t Groll)
Regierungsonersekretir
als Urkundsbeambter
der Geschiftsstelle.

Urteil

In Sachen
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Im Namen des Volkes!

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf
Grund der miindlichen Verhandlung vom 22.April 1958
durch den Senatsprisidenten Dr.Konig, die Bundesrichter

Dr.Simons und Schilgen sowie die Bundesarbeitsrichter

Bernard und Dr.Wagner fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kldgerin gegen das Urteil

der Kammer II des lLandesarbeitsgerichts
Frankfurt/Main vom 15.Juni 1955
- III/II LA 602/54 - wird auf Kosten der
Kldgerin gurlickgewiesen.
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Tatbestand:

Die Kldgerin ist die Witwe des im Jahre 1899 gebore-
nen und im Jahre 1947 verstorbenen Bergmanns und spidteren
Krankenkassenangestellten v'
im Jahre 1930 der NSDAP und der SA als Mitglied bei. Seit
19%1 wviar er arbeitslos. Am\27.August 19%% bewarb er sich
um die Stelle eines Krankenbesuchers bel der Bequgten, aus
der ihr bisheriger Inhaber DN Wit
Nationalsozialismus ausscheiden muBte.

firwortung des Ortsgruppenleiters Sfks

1933 provevweise als Krankenbesucher angestellt. Durch Ver-

trag vom 18.August 1934 wurde er dienstordnungsméBiger An-
estellter. Mit Wirkung vom 1.Mai 1942 wurde Igals

dienstunfihig in den Ruhestand versetzt. Die Pensionszah-
lung wurde im Jahre 1945 eingestellt.

Im Spruchkammerverfahren wurde Iﬁzwﬂéchst in die
Gruppe I der Hauptschuldigen eingestuft, und es wurden
5 Jahre, in einem zweiten Spruch stattdessen 6 Jahre Ar-
beitslager gegen ihn verhidngt. Wdhrend das Verfahren liber
die von LE dagegen eingelegte Berufung schwebte, stardb
er am 25.0ktober 1947 im Arbeitslager. Nach seinem Tode
wurde das Spruchkammerverfahren fortgesetzt. Es endete
mit der Entscheidung der Zentralspruchkamnmer in PFrankfurt
vom 16.September 1952 gemdB Art.37 des Befreiungsge-
setzes, daB 10% des Nachlasses Q@!E!?zu Gunsten des Wie-
dergutmachungsfonds eingezogen wurden, wobei die Kammer
davon ausging, dal gﬁiiyln die Gruppe II der Belasteten
eingestuft worden wire, wenn er noch gelebt hidtte.

Die von der Klidgerin als Witwe geltend gemachten
Versorgungsanspriiche hat die Beklagte abgelehnt, insbe-
gondere durch Bescheid vom 11.November 1952 mit der Be-
grindung, daB Iiigyseine Stellung bei der'Beklagten unter
Verletzung beamtenrechtlicher Vorschrifien und wegen en-
zer Verbindung zum Nationalsozialismus erlangt habe.

Dengegeniiber hat die Kldgerin auf Feststellung ge-
klagt, daB ihr Versorgungsanspriiche zustehen, sowie auf
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Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen, das
Landesarbeitsgericht die Berufung der Kl#dgerin zuriickge-
wiesen.

Mit der Revigsion verfolgt die Klidgerin ihre An-
spriiche weiter.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist nicht begriindet.

I. Mit Recht geht das angefochtene Urteil davon aus,
dafl die Kldgerin zum Kreis der von Art.131 GG und von
§ 6% Abs.1 Ziffer 2 des Regelungsgesetzes erfaBten Per-
sonen gehdrt, und daB ihr Versorgungsanspriiche zustehen
wilrden, wenn sie nicht durch § 7 dieses Gesetzes aus-
geschlosgen wiren.

§ 7 Abs.1 Satz 1 schreidt vor, daB Ernennungen,
die wegen enger Verbindung zum Nationalsozialisnus
vorgenommen worden sind, unberiicksichtigt bleiben.

Das bedeutet bei der durch § 63 gebotenen entspre-
chenden Anviendung dieser Vorschrift auf Anges tellte
des Offentlichen Dienstes, dafl die Klégerin, gleich-
viel ob sie selbst dem Nationalsozialismus irgendwie
verbunden war, dann keine Witwenbezlige verlangen kann,
wenn ihr Fhemann seine dienstordnungsnéfige Anstel-
lung bei der Beklagten im Jahre 1934, auf Grund deren
er selbst im Jahre 1942 pensioniert worden ist, wegen
enger Verbindung zum Nationalsozialismus erlangt hat
(vgl. § 2 Nr.2 Abs.1 der 3.DVO zum Regelungsgesetz
i.d.?. vom 10.6.1955, BGBl. 8.283%; jetzt § 52 Abs.3
Satz 2 Regelungsgesetz i.d.F. des 2.Anderungsgesetzes
vom 11.9.1957, BGBl1. S. 1275). Wire die Pension dem
Ehemann aus den Griinden des § 7 zu entziehen, wenn er
noch lebte, so entfédllt damit auch die Grundlage flr
den Versorgunrgsanspruch der Kligerin als seiner Witwe,

Eine enge Verbindung zum Nationalscziglismus war
beir: Fhemann der Kl#dgerin tats&chlich insofern vor-
handen, als er 1933 und spiter als alter Parteige-
nosse und SA-Mann bei Bewerbungen erfahrvngSﬁenéB
. :Es?e\;/r\:lo_s Gesetzemu;t;j”gieile
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allgemein die nachdriickliche Unterstiitzung der Par-
teldlenststellen genoss. Der Ortsgruppenlelter
J/ hat Ja auch die Bewerbung L# ’

27 August 1933 um die Stelle eines Krankenbesuchers
alsbald befirwortet. Das steht durch seine schrifitliche
AuBerung zu dem Gesuch fest.

Zu der weiteren Frage, wann eine Einstellung
"wegen" einer solchen engen Verbindung vorgenommen
worcden ist, hat der Senat folgende Grundsitze ent-
wickelts Ein einfacher urs#chlicher Zusammenhang in
dem Slnne, dafl der Bewerber nicht angestellt worden
widre, wenn er keine enge Verbindung zum National.so-
zialismus gehabt hitte, geniigt nicht. Vielmehr ist
notwendig, dafl die Anstellung iliberwiegend auf der en-
gen Verbindung beruht hat (BAG 3, 120). Dabei kommt
es nicht entscheidend darauf an, ob nach der sub-
Jjekitiven Vorstellung der anstellenden Person oder
Belhdrde dle enge Verbindung ausschlaggebend fir die
Anstellung war, sondern darauf, ob die Anstellung
trotz der engen Verbindung sachlich vertretbar war, d.h.
ob ein verstidndiger Arvbeitgeber einen solchen Mann
beil Abwégung des Fiir und Wider éngestellt haben wiirde
oder wenigstens hitte einstellen kdnnen (Urteil des
Senats vom 1.4.1958, 3 AZR 16/56, zur Verdffentlichung
bestinmt).

Das angefochtene Urteil hat sich bei der Aber-
kennung der Witwenpension im Rahmen dieser Grundsitze
gehalten. Es ist zwar auch ausfiihrlich auf den Zu-
sammenhang zwischen der Verdringung des Vorgingers
des KliBgers von seinem Posten und seiner Ersetzung
durch den Kliger eingegangen. Diese Vorginge sind
nur insofern erheblich, als sie den Konirast zwischen
der negativen Einstellung des Vorgingers und der posi-

tiven Einstellung L} zum Nationalsozialismus deut-—
lich machen und damit die Bedeutung der letzteren un-
terstreichen. Flr den ursichlichen Zusammenhang im
inne der vorstehenden Grunds#tze ist das aber ohne

wesentliche Bedeutung, da die Beklagte nicht vehauptet
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hat, daf M#&&
verdrédngt worden ist. Das Unrecht, das ihm zugefiligt wor-
den ist, macht noch nicht die Anstellung des Klégers zum
Unrecht. In seinen weiteren Ausfiihrungen hat das Landeg-

@ it Zutun des Klédgers aus seiner Stelle

arbeltsgericht dann aber im einzelnen die Griinde hervorge-
hoben, aus denen es den Ehemann der Kl&gerin als ungeeig-
net fiir den Posten eines dienstordnungsmiéfiig angestellten
Krankenbesuchers ansieht. Es hat u.a. féstgestellt, daB
Lﬁlﬂfohne Ausschreibung der Stelle und ohne n&here
Prifung, ob er zum Krankenbesucher geeignet war, als
solcher angestellt worden ist, daB er vor seiner Ein-
stellung seinen Arbeitsplatz auffallend hdufig ge~
wechselt hat, daB er zweimal bestraft worden ist (19%0
wegen Korperverletzung und 193%2 wegen Betruges mit Je
50,-- RM Geldstrafe), daB er nachldssig im Dienst war

und deswegen wiederholt. ermahnt werden muBite, wo-

rauf er ausfdllig wurde. Diese Feststellquen rechtfer-

tigen den daraus gezogenen SchluB, dafB IZEY nach seiner
Dienstauffassung und Arbeitsweise zum Krankenbesucher
ungeeignet war. Daran wlrde sich auch dann nichts &éndern,
wenn das Versagen auf Krankheit beruht hiétte. Im Gegen-

¥ im Alter

teil enth#lt die vorzeitige Pensionierung N
von nur 42 .Jahren eine Bestdtigung der Ansicht, daB er
beil der Beklagten fehl am Platze war. Umsténde, die iliber-
zeugend dagegen sprechen ktnnten, sind nicht ersichtlich.
Die Verfahremsriige, daB das Landesarbeitsgericht
NN nicht vernommen hat, geht fehl.

den Zeugen

Dieser Zeuge lut von der Klégerin in ihrer Berufungsbegrin- -

dung dafiir benannt worden, daB L‘Iﬁ?von der Beklagten
nicht aus politiéchen, sondern aus sachlichen Erwdgungen
eingestellt worden sei. Das Landesarbeitsgericht konnte
olne RechtsverstoB unterstellen, daB SECEElEy
sem Sinne aussagen wiirde. Nach den grundsaﬁzllchen Aug-
filhrungen zu Beginn dieses Abschnitts kommt es nicht
‘quf die subjektiven Vorstellungen bei der Einstellung,
gsondern darauf an, ob ein objektiv abwidgender, von
volitischen Vorurteilen freier Arbveitgeber einen der-
artigen Arbeitnehmer verniinftigerweise eingestellt
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hditte. Dafl ein solcher Arbeitgeber den Ehemann der
Kldgerin niemals eingestellt haben wiirde, konnte das
Landesarbeitsgericht auf Grund der von ihm getroffenen
Feststellungen unbedenklich annehmen.

II. Entfallen somit die Rechte der Klédgerin aus dem
Regelungsgesetz aus den Griinden des § 7, so stehen ihr
nach § 77 grunds#tzlich auch sonst keine Anspriiche
gegen die Beklagte aus dem Arbeitsverhdltnis ihres ver-
storbenen Ehemannes zu, und zwar auch nicht filir die Zeit
vor Inkrafttreten des Regelungsgesetzes. Unberiihrt
bleiben allerdings glinstigere Regelungen in Rechtsvor-
schriften, die von den Lindern nach dem 8.Mai 1945
erlassen worden sind oder erlassen werden (§ 63 Abs°3
Satz 2 Regelungsgesetz). Als eine solche glinstigere
Regelung, die an sich auch nach Aberkennung der Rechte
aus dem Regelungsgesetz nicht unanwendbar wire
(BVerw.Ger. 4,243), nimmt die Klégerin die 16.DVC vom
15.Januar 1947 zum Befreiungsgesetz lber die Zahlung
von Pensionen (Hess.GVBl. 1947 S.14) fiir sich in An-
spruch. Jedoch kann ihr hierin nicht gefolgt werden.

Das Befreiungsgesetz und seine Durchfihrungsver-
ordnungen sind, wie das angefochtene Urteil mit Recht
annimnt, schon ihrem Wesen nach von vornherein nicht
dazu bestimmt und nicht geeignet, Pensionsanspriiche
zu gewdhren. Vielmehr ordnet Art.15 Ziffer 4 und Art.16
Nr.5 des Befreiungsgesetzes an, daB Hauptschuldige
(Gruppe 1) und Belastete (Gruppe 2%) ihre Anspriiche auf
Pension als Siihne dafiy, daf sie den Nationalsozialis-
mus gefdrdert haben, verlieren. Deshalb kann auch die
16.DV0, die formell auf der Ermiéchtigung in Art.66
des Befreiungsgesetzes beruht, einem derart Betroffenen
oder seinen Hinterbliebenen keine Pensionen zuwenden,
die ihnen nicht ohnehin zustiinden. Damit ginge sie
iiber die gesetzliche Ermichtigung ninaus. Sie kann nur
im Rahmen des Befreiungsgesetzes den Schwebezgustand re-
geln, der besteht, solange nicht feststeht, ob ein
Betroffener in die Gruppe 1 oder 2 gehirt.
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Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
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Etwas anderes hat die 16.DV0 aber auch gar nicht
im Sinn. Sie sagt zwar in ihrem § 1, daB Anspriiche auf °
Pensionen vom 1.Mai 1946 an wieder zu erfiillen sind
und hebt damit die allgemeine Pensionssperre auf, die
bis dahin auf Grund der Anordnungen der Milit&rregie-
rung bestanden hat. Das tut sie jJjedoch ausdriicklich nur
insoweit, als nicht in §§ 2 und 3 etwas anderes bestimmt
ist. § 2 hglt aber an dem Grundsatz des Befreiungsge-
setzes fest, daB Hauptschuldige und Belastete keineg~
falls Pension bekommen sollen, und bestimmt deshalb,
dafl Anspriiche u.a. von Persgonen, die als Hauptschul-
dige oder Belastete angeklagt sind, bis zur rechtskrif-
tigen Entscheidung der Spruchkammer ruhen. Damit ist
nicht etwa gesagt, daB diese Personen ihre Pension
nach rechitskrdftigem AbschluBl des Sprucnkammerverfah-
rens in jedem Falle erhalten, also auch dann, wenn
sie wie angeklagt als Hauptschuldige oder Belastete
rechtskréftig eingestufst werden. Sie sollen sie viel-
mehr nur dann bekommen, wenn sich herausstellt, daf
sie in Wahrheit nicht hauptschuldig oder belastet sind;
andernfalls erlischt der Anspruch auf Pension.

Ahnlich verhidlt es sich mit den Versorgungsan-
spriichen der Hinterbliebenen. Fir sie bestimmt § 3 der
16.DV0 folgendes:

Anspriiche von Hinterbliebenen ruhen auBerdem, wenn
der Verstorbene unter Klasse I oder II der Gesetz~
anlage f8llt. In solchen Fédllen hat der Trédger
der Zahlungsverpflichtung unverziiglich an den Mi-
nister fiir politische Befreiung einen Antrag auf
Entscheidung dariiber zu stellen, ob ein Verfahren
nach Art.37 des Befreiungsgesetzes durchgefihrt
werden soll. Lehnt der Minister die Durchfithrung
eines Verfahrens ab, so sind die Anspriiche zu
erfiilllen, soweit nicht die Hinterbliebenen selbst
unter die Bestimmungen des § 2 fallen. Ordnet der
Minister die Durchfiihrung eines Verfahrens an,
80 ruhen die Anspriiche bis zur rechtskraftigen
Entscheidung der Kammer.
Nach dieser Vorschrift ist bei der Klégerin verfahren
worden, Das auf Antrag des Befreiungsministers durch-
gefiihrte Verfahren nach Art.37 Befreiungsgesetz hat
damit geendet, daB 10% des Nachlasses des Ehemannes

der Klidgerin eingezogen worden sind. Das war nur mig-
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lich, veil die Zentralspruchkammer den Ehemann der
Kliégerin als Belasteten (Gruppe 2 ) angesehen hat.
Wach diesem Ausgang des Verfahrens war der bis dahin
ruhende Versorgungsanspruch der Klégerin erloschen.
Diese Rechtslage verkennt die Revision. Aber
auch das angefochtene Urteil hat sie anscheinend nicht
klar erkannt und ist dadurch zu dem Ergebnis gelangt,
§ 3 letzter Satz der 16.DV0 stehe in Widerspruch zum
Befreiungsgesetz und sei deswegen nichtig. Davon
braucht nicht die Rede zu sein, wenn man diese Vorschrift
wie oben geschehen gesetzeskonform auslegt. Es bleibt
jedenfalls dabei, daB die 16.DV0O keine filir die Klidge-
rin als Witwe eines Belasteten giinstigere Regelung
enthédlt als das Regelungsgesetsz. Daran kédnnen auch § 4
des Zweiten Hessischen Gesetzes zum AbschluB der poli-
tischen Befreiung vom 18.0ktober 1951 (GVBl. S.69) und
das Hessische Versorguigsanpassungsgesetz von 18.MErz
1952 {(GVBl. S.84), die beide nach dem Regelungsgesetz
erlassen worden sind, nichts #ndern. Als glinstigere
Regelung kbnnte nur das Hessische Unterhaltsbeitrags-
gesetz vom 2.Juni 1948 (GVBl. S.73) in Frage kommen,
insofern es allerdings, im Gegensatz zur 16.DV0 zum
Befreiungsgesetz, den Hessischen Beamten und Angestell-
ten des O6ffentlichen Dienstés und ihren Hinterbliebe-
nen unter gewissen Umstdnden einen origindren Anspruch
auf einen pensionsé@hnlichen Unterhaltsbeitrag gewdhrt.
Auch auf dieses Gesetz kann sich aber die Klégerin
nicht berufen, weil ihr verstorbener Ehemann als Be-
lasteter (Gruppe 2 ) gilt und daher unter die Ausnahme-
vorschrift des § 2 Abs.l f#llt (vgl. Urteil des Senats
vom 25.Februar 1958, 3 AZR 356/55) .-

III. Eine weitere Ausnabhme von dem Grundsatz des § 77
Regelungsgesetz, daB auBer den geseczlichen keine wei-
teren Angpriiche aus dem fritheren Arbeitsverhdltnis ab-
zuleiten sind, ist in § 63 Abs.3 Satz 3 des Regelungs-
gesetzes enthalten. Danach sollen auch glnstigere
BinzelmaBnahmen in Geltung bleiben. Als solche nat die
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Kligerin die rechtskrédftige Entscheidung der Zentral-
spruchkammer vom 16.September 1952 fiir sich in Anspruch
genommen, in deren Begriindung von der Art der Berech-
nung der Hinterbliebenenbezlige die Rede ist.

Dieser Auffassung ist das angefochtene Urteil
mit Recht nicht gefolgt. Als "“glinstigere MaBnahmen"
im Sinne der genannten Vorschrift kommen némliéh nur
solche in Betracht, die vor dem Inkrafttreten des Re-
gelungsgesetzes getroffen sind (BVerwE 3,277), und
die sich nach ihrer Form und ihrem Inhalt als abschlie-
Bende, von der dafiir zustdndigen Behdrde gefdllte Ent-
scheidungen darstellen (BVerwG 3,72). Dies alles trifft
fiir die Ausfilhrungen, die die Berufungsspruchkammer
erst nach Erla8 des Regelungsgesetzes (1.April 1951)
lediglich in den Griinden ihrer Entscheidung gemacht hat,
nicht zu (vgl. auch Anders, 3.Aufl. Anm.8 zu § 63 sowie
das bereits erwdhnte Urteil des Senats vom 25.Februar
1958, 3 AZR 356/55). |

gez.: Dr.Kbnig Dr.Simons. Schilgen

Bernard Dr.Wagner
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