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Schleswig-Holstein
Fiir die Amtliche Sammlung: Nein
Fiir die Fachpresse: Nein
Fiir das Bundesarchiv: Nein
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Entscheidungsstichwort:

Betriebsstillegung im Vorruhestand

Gesetz: Vorruhestandstarifvertrag flir das Baugewerbe VRG § 9 Abs. 1;
§ 5 Abs. 1, § 11 Abs. 1 und 2; ZPO § 91 a
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hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts gemip § 128
Abs. 2 ZPO in der Sitzung vom 27. Februar 1990 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Heither, die Richter Schaub und
Griebeling sowie die ehrenamtlichen Richter Zieglwalner und

Matthiessen beschlossen:

1. Der Beklagte hat die Kosten des erstinstanz-

lichen Verfahrens zu tragen.

2. Von den Kosten der Berufung und Revision
haben der Beklagte 2/10 und der Kliger 8/10

zu tragen.

3. Der Beklagte hat 2/10 der Kosten des Streit-
helfers zu tragen; 8/10 seiner Kosten trigt

dieser selbst.

A. Die Parteien haben darum gestritten, ob dem Kldger Vorruhe-
standsgeld fiir die Zeit von Februar bis November 1987 (zehn Mona
te) zusteht. Sie haben in der Revisionsinstanz libereinstimmend
den Rechtsstreit in der Hauptsache fliir erledigt erklidrt und bean-

tragt, Uber die Kosten zu entscheiden (§ 91 a Abs. 1 ZPO).

Der Kldger war als Arbeiter im Baubetrieb des Beklagten be-
schéftigt. Er ist am 1. Midrz 1986 in den Vorruhestand getreten.
Der Beklagte zahlte zunichst an den Klidger das Netto-Vorruhe-
standsgeld. Am 31. Dezember 1986 hat der Beklagte seinen Baube-

trieb aufgegeben. Er stellte auch die Zahlungen an den Kl&ger ein
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empfahl diesem, sich unmittelbar an die Zusatzversorgungskasse
des Baugewerbes VVaG (ZVK) zu wenden. Bei einer Betriebsstille-
gung sei diese vorrangig verpflichtet. Er befinde sich auch in

einer wirtschaftlichen Notlage.

Mit Schreiben vom 13. Januar 1987 forderte der Kliger vom
Beklagten Vorruhestandsgeld u.a. flir Februar 1987. Er erhob am
4, Marz 1987 Klage. In der Berufungsinstanz erweiterte er die

Klage um die Bezlige flir die Monate M&rz bis November 1987. Die

Klageerweiterung wurde dem Beklagten am 1. Dezember 1987 zuge-

stellt.

Der Beklagte hatte beantragt, die Klage abzuweisen. Er hat

JUN[WWIESS[12}1() 19P J[IA ], YINY :STOMUTH

die Auffassung vertreten, bei einer Betriebsstillegung wie auch P
einer wirtschaftlichen Notlage des Arbeitgebers liege ein Insol-
venzfall gemdR § 11 Abs. 1 des Vorruhestands-Tarifvertrages fir

das Baugewerbe (VRTV) in Verbindung mit § 9 Abs. 1 VRG vor. Der

Arbeitnehmer kdnne sich nur noch an die Zusatzversorgungskasse

halten. Zur Begriindung seiner wirtschaftlichen Notlage hat der

1Znysad DUIN I B/Q §§ YorU YueqUIle(] S[e puls

Beklagte behauptet, er habe 1987 nach Abzug aller Verbindlichkei-
ten nur noch ein effektives Einkommen von monatlich 1.632,-- DM
gehabt und davon Ehefrau und zwei Kinder zu unterhalten gehabt.
Von seinem jdhrlichen Gesamteinkommen habe er umfangreiche Dar-
lehns- und Steuerschulden zu tilgen gehabt. Dies hat er schrift-

lich "an Eides Statt versichertth,
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Die Zusatzversorgungskasse war dem Rechtsstreit in der Beru-
fungsinstanz auf seiten des Kligers beigetreten. Sie hatte sich
die Ausfihrungen des Klidgers zu eigen gemacht und dariiber hinaus
vom Beklagten zum Nachweis einer Notlage eine eidesstattliche Of-

fenbarungsversicherung gemidf § 807 ZPO verlangt.

Das Arbeitsgericht hat die Klage auf Zahlung von Vorruhe-
standsgeld fiir Februar 1987 abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht
hat dieses Urteil abgedndert und - nach Klageerweiterung - den
Beklagten verurteilt, an den Kliger Vorruhestandsgeld fiir die
Zeit von Februar bis einschlieBlich November 1987 (zehn Monate)

zu zahlen.

Gegen dieses Urteil hat der Beklagte Revision eingelegt.
Wiahrend des Revisionsverfahrens hat der Klidger den Rechtsstreit
in der Hauptsache filir erledigt erklidrt. Der Beklagte hat sich
dieser Erledigungserklirung angeschlossen. Beide Parteien haben
beantragt, lUber die Kosten des Rechtsstreits nach § 91 a ZPO zu

entscheiden.

B. Der Klidger hat 8/10, der Beklagte hat 2/10 der Kosten der
Berufung und Revision zu tragen. Der Beklagte hat auch die Kosten
der ersten Instanz zu tragen. Diese Kostenentscheidung entspricht
unter Beriicksichtigung des bisherigen Sach- und Streitstandes
billigem Ermessen (§ 91 a Abs. 1 ZPO). Der Senat hitte auf die
Revision des Beklagten die in der Berufungsinstanz erweiterte
Klage in Hthe von acht der geforderten zehn Monatsbetrige abge-
wiesen und nur in Hohe von zwei Monatsbezligen die Revision zu-

riickgewiesen,
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I. Der Kliger konnte die Vorruhestandsgelder filr Mirz bis Okto-
ber 1987 vom Beklagten schon deshalb nicht mehr verlangen, weil
diese nach § 16 des fir allgemeinverbindlich erklirten Bundesrah-
mentarifvertrages flir das Baugewerbe (BRTV) verfallen waren. Der
Kldger hitte seine Anspriiche innerhalb von zwei Monaten nach Fil-
ligkelt gegeniiber der Beklagten schriftlich geltend machen miis-

sen. Dies hat er versdumt.

Die AusschluBfrist erfaft Vorruhestandsbeziice. Unter § 16

Abs. 1 BRTV fallen nicht nur Anspriiche aus dem Arbeitsverhidltnis,

sondern auch solche, die "mit dem Arbeitsverhdltnis in Verbindung

stehen".

SUN[UWESSTIS)IN J9P I[I9 ], YINY SToMUTH

Nur die Anspriiche fiir Februar 1987 und fiir November 1987
sind rechtzeitig geltend gemacht worden. Den Anspruch fir Februar
1987 hat der Kldger schon im Mdrz 1987 geltend gemacht. Die wei-
teren Anspriiche wurden erst am 1. Dezember 19087 geltend gemacht.

In der Zustellung der Klageerweiterung am 1. Dezember 1987 liegt

OYIN ‘P B8 §§ YOrU YUBRQUIIR( S[E PUIS

zwar eine schriftliche Geltendmachung. Sie konnte aber nur den

zmyosad

Verfall des Anspruchs fir November 1987 verhindern. Selbst der
Anspruch fir Oktober, der am 1. Oktober fillig war, hitte spite-
stens am 31. November 1087 gegeniiber dep Beklagten geltend ge-

macht werden miisseéen.

II. Fir Februar und November 1987 hitte der Beklagte dem Kliger
das fristgerecht geltend gemachte Vorruhestandsgeld zahlen mis-
sen. Der Anspruch des Kligers gegen den Beklagten ergab sich aus
§ 5 Abs. 1 VRTV. Die Einwendungen des Beklagten waren nicht be-
griindet.
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1. Ein Insolvenzfall gemdB § 11 Abs. 1 Satz 1 VRTV in Verbin-
dung mit § 9 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 4 VRG mit der Folge, daR der
Arbeitnehmer sich nur noch an die Zusatzversorgungskasse halten
kann und die Anspriiche des Arbeitnehmers gegen den Arbeitgeber
auf die Zusatzversorgungskasse libergehen (§ 11 Abs. 2 VRTV),
liegt nicht vor. Die Betriebsstillegung erflillt keinen der dort
abschlieBend genannten Tatbestidnde. Sie ist mit einem Konkurs
oder einem Vergleich auch nicht vergleichbar. Eine entsprechende
Anwendung dieser Norm auf den Fall der Betriebsstillegung kommt

deshalb nicht in Betracht.

2. Die allgemeine Betriebsstillegung ist auch nicht vergleich-
bar mit dem in § 11 Abs. 1 Satz 2 VRTV speziell geregelten Insol-
venzfall der Aufl6dsung einer Arbeitsgemeinschaft. Aus der Rege-
lung eines Sonderfalls kann nicht geschlossen werden, die Tarif-
vertragsparteien hidtten allgemein alle Fidlle einer Betriebsstil-

legung regeln wollen.

3. Ob der Insolvenzfall der wirtschaftlichen Notlage des Ar-
beitgebers (§ 11 Abs. 1 Satz 1 VRTV i. Verb. mit § 9 Abs. 1

Satz 2 und 3 VRG) vorlag, kann dahinstehen.

a) Es spricht viel dafiir, daR der Kldger bei wirtschaftlicher
Notlage des Arbeitgebers die Zusatzversorgungskasse in Anspruch
nehmen durfte und diese Kasse als zusdtzlicher Schuldner gewonnen
hitte. Dadurch wurde der Beklagte nicht von seiner eigenen Ver-
bindlichkeit frei. Die Zumutbarkeit einer Inanspruchnahme des Ar-

beitgebers widre nur im Verhdltnis zwischen dem Klidger und der Zu-
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satzversorgungskasse zu priifen gewesen. Der Beklagte hidtte auf

Verlangen des Klidgers zahlen miissen.

Der Klidger wire auch Gliubiger des Anspruchs geblieben. Der
Anspruch eines Arbeitnehmers auf Vorruhestandsgeld geht in diesem
Fall nicht nach § 11 Abs. 2 VRTV auf die Zusatzversorgungskasse
liber. Bel einem Insolvenzfall, der erst anhand unbestimmter
Rechtsbegriffe festgestellt werden muR, kann die Forderung des
Arbeitnehmers nicht automatisch auf die Zusatzversorgungskasse
libergehen. Dies wiirde zu einer erheblichen Rechtsunsicherheit

fiihren.

b) Zudem hat der Beklagte die von ihm behauptete wirtschaftli-
che Notlage auch nicht ausreichend dargelegt. Die von ihm zu den
Akten gereichte Aufstellung seines Einkommens und seiner Ausgaben
im Jahr 1987 ist liickenhaft und widerspriichlich. Selbst mit den
erhobenen Verfahrensriigen hat er nicht nachvollziehbar dargelegt,

daR eine Notlage bestanden hat.

Dr. Heither Schaub Griebeling

Zieglwalner Matthiessen
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