
& Juli 1967

Für das N achsch lagew erk!. 
Für d ie  F ach p resse !
Für d ie  am tlic h e  Sammlung

J a
J a
Nein

G esetz; ZPO § 253 Abs„ 2 Nr» 2, § 529 Abs«, 2

L e i t s ä t z e :  1« Wird e in  T e i lb e t r a g  e in e r  G esam tforderung g e lte n d  ge­
m acht, d ie  s ic h  aus m ehreren E in z e lb e trä g e n  m it v e r ­
s c h ie d e n e r  A nspruchsbegründung zusam m ensetzt, so  muß 
d e r  K läger e in z e ln  a u fg l ie d e rn ,  w elche T e ilb e trä g e  
d e r  v e rsc h ied e n en  F orderungen  in  dem e in g e k la g te n  
G e sa m tte ilb e tra g  s te ck e n  so lle n «

2o In d e r  e r s te n  In s ta n z  wegen V erspätung  zurückgew iesenes 
und in  d e r  zw e iten  In s ta n z  e r s tm a l ig  g e l te n d  gem achtes 
V orbringen  s in d  gemäß § 529 Abs«, 2 ZPO n u r dann n ic h t  
z u z u la s se n , wenn d ie  B e rü c k s ic h tig u n g  des V orbringens 
d ie  E rled ig u n g  des R e c h t s s t r e i t s  o b je k t iv  v erzö g ern  
würde«, Bas i s t  n ic h t  d e r  F a l l ,  wenn das L a n d e s a rb e its ­
g e r ic h t  gemäß § 272 b ZPO d a fü r  so rg en  kann, daß d ie  
angebotonen B e w e ism itte l b e r e i t s  in  d e r  e r s te n  Verhand­
lu n g  v e rfü g b a r  s in d  (B e s tä tig u n g  von BAG 4^ 41 /45  f„ 7  
= AP Nr«, 5 zu Art«, 9 GG A rbeitskam pfs BAG AP Nr7 1 zu 

■ § 67 ArbGGI} 53$ AP N r, 4 zu § 529 ZPO; AP Nr«, 82 zu.
§ 611 BGB U rla u b s re c h t;  AP Nr» 2 zu § 75 HGB) 0

A ktenzeichen : 3 AZR 271/66

U r te i l  des BAG vom 8„ J u l i  1967 LAG N ied e rsach sen
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;L  AZ R_ 271/66
3 Sa 613/65 IT iedersachsen

7 ^

Im Namen des Volkes!
U r t e i l s t e n or 
z u g e s te l l t  am
8. J u l i  1967
gezo G ro ll , Urteil
R e g ie ru n g so b e rse k re tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

in  Sachen

h a t  d e r  D r i t t e  Senat des B u n d e s a rb e its g e r ic h ts  gemäß 
§ .128 Abs. 2 ZPO in  d e r S itzu n g  vom 7. J u l i  1967 durch 
d ie  B u n d e s r ic h te r in  P ro fe s s o r in  D r. H ilg e r , d ie  Bun­
d e s r ic h te r  D r. G rön inger und Wendel sowie d ie  Bundes­
a r b e i t s r i c h t e r  Handrack und Willmann f ü r  Recht e rk an n t!

Auf d ie  R ev is io n  des B ek lag ten  w ird das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  H ied ersach sen  vom 
16c Mai 1966 -  3 Sa 613/65 -  aufgehoben.

Die Sache w ird  zu r an d erw eiten  Verhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü ber d ie  K osten d e r 
R e v is io n , an das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  zurück­
v e rw iesen .
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T a tb e s tand:
Der B ek lag te  war von Anfang 1957 b is  H erbst 1962 

a l s  R e is e v e r t r e te r  f ü r  d ie  K lä g e rin  t ä t ig «  3h dem f ü r  
den B ek lag ten  e in g e r ic h te te n  A u s lie fe ru n g s la g e r  wurden 
im Ja h re  1959 e rh e b lic h e  F eh lb e s tän d e  f e s t g e s t e l l t «  S ie  
fü h r te n  zu einem  v o l ls t r e c k b a re n  n o t a r i e l l e n  Schuldan­
e rk e n n tn is  des B ek lag ten  ü b e r 39«654,56 DM« In Höhe 
von 35«000,— DM wurde zu L as ten  des dem B ek lag ten  und 
s e in e r  S chw ester gehörenden G ru n d b esitzes  e in e  Hypothek 
b e s t e l l t «  Wegen neu hinzukommender F e h lb e trä g e  wurde 
im Ja h re  1960 in  Höhe b is  zu w e ite re n  2 0 .0 0 0 ,— DM zu 
L asten  je n e s  G ru n d b esitzes  e in e  S icherungshypo thek  be­
s t e l l t «

Nach den D a rs te llu n g e n  d e r  K lä g e rin  h a t s ic h  nach 
Rückgabe des L agers und e n d g ü l t ig e r  Abrechnung e in  F eh l­
b estan d  zu L a s te n  des B ek lag ten  in  Höhe von 103 .733 ,14  DM 
erg eb en . Außerdem habe das so g . F in an zk o n to  d es  B eklag­
te n  e in e  Schuld von 18.397>19 DM au sg ew iesen . Von dem 
G esam tbetrag von 122.130,33  DM s e i  der. b e r e i t s  anerkann­
te  B etrag  a b z u se tz e n . Von dem s ic h  so ergebenden R e s t­
b e tra g  von 82 .4 7 5 ,7 7  DM h a t  d ie  K läg e rin  m it d e r  Klage 
e in en  T e i lb e t r a g  von 5 0 .0 0 0 ,— DM n e b s t Z insen  sowie 
d ie  V e ru r te ilu n g  des B ek lag ten  g e f o r d e r t ,  wegen e in e s  
T e i lb e tr a g s  von 2 0 .0 0 0 ,— DM d e r  m it d e r  Klage g e lte n d  
gem achten F orderung  d ie  Z w angsvo lls treckung  aus d e r  im 
(n äh er b e z e ic h n e te n )  Grundbuch e in g e tra g e n e n  S ich e ru n g s­
hypothek zu d u ld en .

Der B ek lag te  h a t  um Abweisung d e r  K lage g e b e te n . Das 
A rb e i ts g e r ic h t  h a t  e in en  Zeugen vernommen und z u r  F e s t­
s te l lu n g  d e r  Höhe des F e h lb e tra g s  das G u tach ten  e in e s  
v e r e id ig te n  B uchprü fers e in g e h o l t . H iernach  h a t  s ic h  
ergeben , daß d e r  B ek lag te  a l s  R e s tfo rd e ru n g  aus L ager­
b es tan d  101 .921 ,95  DM, aus dem so g . D iffe re n z k o n to  
8 .039 ,61  DM und aus dem so g . F inanzkon to  10 .100 ,45  DM, 
zusammen a ls o  120.062,01 DM d e r  K läg e rin , s c h u ld e . Wenn 
davon d e r  in  d e r  v o l l s t r e c k b a re n  Urkunde an e rk an n te  Be­
t r a g  von 3 9 .6 5 4 ,5 6  DM a b g e s e tz t  w erde, v e r b le ib e  e in e
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5
F orderung d e r  K lä g e rin  von 80<,407,45 DM»

Aufgrund des G u tach tens i s t  d ie  K läg e rin  b e i  ih r e r  
Forderung von 5 0 .0 0 0 ,— DM a l s  T e i lb e tr a g  v e rb lie b e n , 
ohne d ie s e  n ä h e r  a u fz u g l ie d e rn . Der B ek lag te  h a t  s ic h  
zu dem G utach ten  üb erh au p t n ic h t  und zu d e r  Klage 
e r s t  in  d e r  l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung vor dem Ar­
b e i t s g e r i c h t  d ah in  e r k l ä r t ,  daß e r  s e i t  1959, a l s  d ie  
L a g e rfe h lb e s tä n d e  e in g e tr e te n  s e ie n ,  n ic h t  mehr f ü r  
das Lager v e r a n tw o r t l ic h  gewesen s e i ,  sondern  d e r  V er- 
k a u f s l e i t e r  d e r  K läg e rin  namens R

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  den B ek lag ten  antragsgem äß 
v e r u r t e i l t  und ih n  m it seinem  V e rte id ig u n g sv o rb rin g e n  
a u sg e sc h lo sse n . 3h s e in e r  B erufungsbegründung h a t  d er 
B ek lag te  u n te r  B e w e is a n tr i t t  im e in z e ln e n  a u s g e fü h r t , 
w ie es zu den F eh lb e s tän d en  gekommen s e i ,  f ü r  d ie  a l ­
l e i n  d e r  V e r k a u f s le i te r  R e in z u s te h e n  habe .
Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  Berufung des Beklag­
te n  zurückgew iesen . Es h a t d essen  V e rte i d igungsVor­
b rin g en  a l s  v e r s p ä te t  zu rückgew iesen . Der B ek lag te  
müsse a b e r  auch d esh a lb  f ü r  d ie  Fehlmengen h a f te n ,  w e il 
d ie  b eh au p te ten  M an ip u la tio n en  des V e rk a u f s le i te r s  
R nach dem e igenen  V o rtrag  des B ek lag ten  m it
seinem  W issen und W illen  geschehen  s e ie n  und e r  s e in e  
F f l i c h te n  gegenüber d e r .K lä g e r in  v e r l e t z t  habe.

Mit d e r R ev is io n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  se in en  An­
t r a g  au f  Abweisung d e r  Klage w e i te r .

Ent sch e i dungsg rü n d e :
1 . Der B ek lag te  r ü g t  m it R ech t, daß das L andesar­
b e i t s g e r i c h t  d ie  V o rs c h r if t  des § 529 Abs. 2 ZPO v o r­
l e t z t  h a t ,  w e il  es  se in e n  V o rtra g  in  d e r  B erufungsbe­
gründung ü b e r  d ie  M an ip u la tio n en  des V e r k a u f s le i te r s  
R , d ie  zu den F eh lb e s tän d en  g e fü h r t  haben s o l ­
l e n ,  u n b e a c h te t g e la s s e n  h a t .  Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t 
h a t ,  w ie s e in  H inw eis au f § 529 Abs. 2 ZPO e r g ib t ,  
angenommen, b e i  B e rü c k s ic h tig u n g  des V e r te id igungsV or­
b rin g e n s  des B ek lag ten  wäre d ie  E rled ig u n g  des R e ch ts -
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s t r e i t s  v e rz ö g e r t  worden.
Würde das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  von dem in  d e r  R echt­

sprechung des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  an erk an n ten  B e g r i f f  
d e r  V erzögerung ausgegangen s e in  (v g l.  BAG- 4, 41 /4 5  fo.7  
-  AP K r. 5 zu A rt. 9 GG A rb e itsk am p f; BAG AP N r. 1 zu 
§ 67 ArbGG 1953; AP Nr. 4 zu § 529 ZPO; AP Nr. 82 zu 
§ 6 1 1  BGB U rla u b s re c h t; AP.Nr. 2 zu § 75 HGB), dann 
h ä t te  es  p rü fe n  müssen, ob d ie  B e rü c k s ic h tig u n g  des 
V orbringens des B eklag ten  -  ohne R ü ck sich t d a ra u f , ob 
es a l s  neues z w e it in s ta n z l ic h e s  oder a l s  b e r e i t s  in  e r -  ' 
s t e r  In s ta n z  zurückgew iesenes V orbringen  angesehen w ird  
(v g l. in so w e it § 529 Abs. 2 S a tz  2 ZPO) -  o b je k t iv  zu 
e in e r  V erzögerung des R e c h t s s t r e i t s  g e fü h r t  h ä t t e .  Bas 
wäre n ic h t  d e r  P a l l  gewesen, wenn das L a n d e sa rb e its ­
g e r ic h t  gemäß § 272 b ZPO d a fü r  h ä t t e  so rgen  können, 
daß d ie  angebotenen B ew eism itte l b e r e i t s  in  d e r  e r ­
s te n  V erhandlung v e rfü g b a r  gewesen w ären. Da n ic h t  
au sz u sc h lie ß e n  i s t ,  daß d ie s  b e i  r i c h t i g e r  Handha­
bung d er P ro z e ß v o rs c h r if te n  d e r  P a l l  gewesen w äre, 
muß angenommen w erden, daß d ie  A ussch ließung  des Be­
k la g te n  m it seinem  V orbringen  au f d e r  u n r ic h t ig e n  An­
wendung des § 529 Abs. 2 ZPO b e ru h t .
2. D ie se r  R e c h ts fe h le r  f ü h r t  auch, zu r  Aufhebung des 
angefoch tenen  U r t e i l s ,  da es s ic h  mit den vom Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  o ffe n b a r  in  e in e r  A rt H ilfsb eg rü n d u n g  
gegebenen m a te r i e l l - r e c h t l i c h e n  Ausführungen n ic h t  
h a l te n  l ä ß t .
a) Sow eit das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  angenommen h a t ,  
nach seinem  e igenen  V o rtrag  habe d e r  B ek lag te  das Vor­
gehen des V e r k a u f s le i te r s  R , das nach d e r  Dar­
s te l lu n g  des B ek lag ten  d ie  F eh lb e s tän d e  v e ru r s a c h t  
haben s o l l ,  g e b i l l i g t ,  h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
u n te r  V erstoß  gegen D enkgesetze aus dem V o rtrag  des 
B ek lag ten  Polgerungen  gezogen, d ie  s ic h  b e i  v e r n ü n f t i -  
go r B e trach tu n g  d a rau s  n ic h t  h e r l e i t e n  la s s e n .

Zwar h a t t e  d e r  B ek lag te  angegeben, m it den von 
R angeo rdne ten  V erkaufen zu r  Räumung des L agers
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m indestens t e i lw e i s e  e in v e rs ta n d e n  gewesen zu s e in 0 
Der V o rtrag  des B ek lag ten  e r g ib t  ab e r  z u g le ic h , daß 
s ic h  s e in  E in v e rs tä n d n is  n u r  a u f  e in  rech tm äß ig es Han­
d e ln  des R , n ic h t  jed o ch  d a ra u f  e r s t r e c k t  habe,
daß d ie s e r  d ie  E rlö se  s ic h  s e lb s t  zu fü h re  und dadurch 
d ie  K läg e rin  sc h ä d ig e . Würde d ie  S ch lu ß fo lg eru n g  des 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  z u t r e f f e n ,  dann wäre d e r  Vor­
t r a g  des B ek lag ten  u n v e rs tä n d lic h , da e r  s ic h  o ffe n ­
s i c h t l i c h  dam it n ic h t  e n t la s t e n  k ö n ftte . Es kann dem 
B ek lag ten  n ic h t  u n t e r s t e l l t  w erden, daß e r  e in en  s in n ­
lo s e n  V o rtrag  geben w o l l te .
b) Soweit das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  dem B ek lag ten  an­
g e l a s t e t  h a t ,  e r  habe gegenüber d e r  K lä g e rin  se in e  
A u fk lä ru n g s p f l ic h t ü b er f e s t g e s t e l l t e  D iffe re n zen  und 
se in e  P f l i c h t  zu r V erhütung von M ißständen v e r l e t z t ,  
h a t  es den V o rtra g  des B ek lag ten  u n b ea ch te t g e la s s e n , 
e r  habe a u f  W eisung des R' , den e r  f ü r  w eisungs­
b e fu g t g e h a lte n  h ab e , n ic h t  mehr u n m it te lb a r  m it d e r

*

K lä g e r in , sondern  n u r  ü b e r  R in  V erbindung t r e ­
te n  d ü rfen  und d esh a lb  s e in e  Meldungen nunmehr s t e t s  
an R gegeben . Das Bewei s a n e rb ie te n  des B ek lag ten ,
in sb eso n d ere  s e in e  A nträge a u f  Vernehmung des R N
und s e in e r  E hefrau  a l s  Zeugen, b e z ie h t  s ic h  o ffe n b a r  
auch au f d ie se n  V o rtra g . Wenn das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
den V o rtrag  des B ek lag ten  in  s e in e r  B erufungsbegrün­
dung n ic h t  zurUckweisen d u r f te  (v g l.  in so w e it Z i f f e r  1 
d ie s e r  E n tsch e id u n g sg rü n d e), dann l i e g t  in  se in en  Aus­
führungen  ü b er d ie  P f l ic h tv e r le tz u n g e n  des B ek lag ten  
e in e  vom B ek lag ten  a u s re ic h e n d  g e rü g te  u n z u lä s s ig e  Vor­
wegnahme d e r  Bew eisw ürdigung, Das an gefoch tene  U r t e i l  
i s t  deshalb  auch m it diesem  P e i l  d e r  H ilfsbeg ründung  vo r 
K lärung d e r  m it § 529 Abs. 2 ZPO zusammenhängenden P rä ­
gen n ic h t  zu h a l t e n .
5 . Da dem Senat das G eb ie t d e r  P a ts a c h e n fe s ts te l lu n g  
und -W ürdigung v e rs c h lo s s e n  i s t ,  muß d e r  R e c h ts s t r e i t  
z u r  an d e rw e iten  V erhandlung und E n tsch e id u n g  an das 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  zu rückverw iesen  w erden. Das Lan-
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d e s a r b e i t s g e r ic h t  w ird  in  e r s t e r  L in ie  k lä re n  müssen» 
ob auch b e i  Beachtung d e r  in  Z i f f e r  1 d ie s e r  E n tsc h e i­
dungsgründe an g e fü h rte n  G rundsätze zu § 529 Abs« 2 ZPO 
das V orbringen  des B eklagten» m it dem e r  s ic h  e n t l a ­
s te n  w i l l ,  zu b e rü c k s ic h tig e n  i s t  oder n i c h t . B ejahen­
d e n f a l l s  w ird  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie  angebotenen  
Beweise erheben müssen»
4o Die K lä g e rin  h a t  n u r e in en  T e i lb e tr a g  e in e r  Gesamt­
fo rd e ru n g  g e lte n d  gem acht, d ie  s ic h  aus m ehreren E in z e l­
b e trä g en  m it v e rsc h ie d e n e r  A nspruchsbegründung zusam- 
m enoetzt (v g l .  d ie  näheren  Angaben im G utach ten  Dr„
P vom 21o Ju n i 1965 = B lc 116 -  130 VorA). S ie
h ä t te  jed o ch  im e in z e ln e n  a u fg l ie d e rn  müssen» w elche 
T e ilb e trä g e  d e r  v e rsc h ied e n en  Forderungen in  dem e in ­
g e k la g te n  G e sa m tte ilb e tra g  s te c k e n  so llen »  Ohne e in e  
so lch e  A u fg lied e ru n g  i s t  d e r  K lag ean trag  zu unbestim m t 
und genügt n ic h t  den A nforderungen des § 253 Abs» 2 
Nr» 2 ZPO» E ine antragsgem äße V e ru r te ilu n g  l i e ß e  n ic h t  
erkennen» in  welchem Umfang ü ber d ie  e in z e ln e n  An­
sprüche r e c h t s k r ä f t i g  e n tsc h ie d e n  worden i s t  (BGH LM 
Nr. 7 und 11 zu § 253 ZPO; BGHZ 11, 192 f j ' ,  20,
219 Z.220 t j \  BAG AP N r. 18 zu § 74 HGB -  B l. 6 -  
/""zur V e rö ffe n tlic h u n g  in  d e r  A m tlichen Sammlung des 
G e r ic h ts  v o r g e s e h e n ^ ) <, Len Mangel in  d e r  A n tr a g s te l­
lung  h ä t t e  d ie  K läg e rin  ,an s ic h  noch in  d e r  R e v is io n s -  
in s ta n z  beheben können. La das R e v is io n s g e r ic h t  a b e r  im 
s c h r i f t l i c h e n  V erfahren  e n tsc h ie d e n  h a t ,  und da d e r  
R e c h t s s t r e i t ,  w ie d a r g e le g t ,  im ü b rig en  in  jedem F a l l  
zu rückverw iesen  werden muß, b l e i b t  es dem L andesar­
b e i t s g e r i c h t  ü b e r la s s e n , n ach  § 139 ZPO au f  e in e  K la r­
s te l lu n g  h in zu w irk en .

gez . Bto H ilg e r  Lr-. G rön inger B u n d e s r ic h te r
Wendel i s t
b e u r la u b t

H ilg e r
Willmann Handrack
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