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Aktenzeichen: 3 A7P 228/86
Pundesarbeitsgericht 3. Senat Urteil vom 11. November 1986

- 3 AZP 228/86 -

T. Arbeitsbericht 
Karlsruhe

TT. Landesarbeitsgericht 
Baden-Württemberg 
(Mannheim)

Urteil vom 10. Juni 1o9>»
- « Ca 662/83 -

Urteil vom 2«. Mai 19^5
- 1? Sa 1« 6 / 8 « -

FUr die Amtliche Sammlung: Nein 
FOr die Fachpresse: Ja
FUr das Bundesarchiv: Nein

Fntschei dungssti chwort:

Zuständigkeit der Arbeitsgerichte für Klagen des PSV

besetz: ArbGG $ 2 Abs. 1 Nr. 3, 5, 6, .* 3: BetrAVG « 9
Abs. 3, « 13; ZPO * 581 Nr. 7, 5 56«, « 565 Abs. 1 
Satz 1

Leitsätze:

Für Rechtsstreitigkeiten über den Anspruch des PSV 
auf Übertragung von Vermögensteilen einer Unterstüt­
zungskasse ( 5 9  Abs 3 BetrAVG) sind die Gerichte für 
Arbeitssachen zuständig. Zwar fehlt eine ausdrückli­
che Regelung des Arbeitsgerichtsgesetzes, die Zustän­
digkeit ergibt sich aber aus den Grundsätzen des * 2 
Abs 1 Nr 5 und 6 ArbGG in Verbindung mit 5  ̂ ArbGG.
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3 AZR 228/86

12 Sa 1^6/84 Baden-Württemberg (Mannheim)

Verkündet am 
1 1. November 1986

N o l l ,
Re g i er u n g so b e rs ek re t ä r i n  
a l s  Urkundsbeamter  
der G e s c h ä f t s s t e l l e

Im Namen des Volkes!

I n  S a c h e n

PP.
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hat der D r i t t e  Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  aufgrund der  

mündlichen Verhandlung vom 11. November 1986 durch den Vor­

s i t z e n d e n  R i ch ter  P r o f e s s o r  Dr. D i e t e r i c h ,  d i e  R ic h t er  

Schaub und G r i e b e l i n g  sowie d i e  ehrenamt l i chen R ich ter  

Hoechst und Weinmann für  Recht erkannt:

1„ Auf d i e  R ev i s i on  des Klägers  und d ie  

An sc h l u ß re v i s i o n  der Beklagten  wird 

das U r t e i l  des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  

Baden-Württemberg vom 24.  Mai 1985 

-  12 Sa 146/84 -  aufgehoben.

2 .  Die Sache wird zur erneuten Verhand­

lung und Entscheidung -  auch über d ie  

Kosten der  R ev i s i on  -  an das Landes­

a r b e i t s g e r i c h t  zurückverwie sen .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !

T a t b e s t a n d  :

Die B ek la g t e  i s t  e in e  G rupp enun ter s tü tzun gskasse ,  deren  

a u s s c h l i e ß l i c h e r  Zweck d i e  f r e i w i l l i g e  Un ter s tü tzu ng  von Werks­

angehörigen  oder ehemal igen Werksangehörigen der Indus tr i ewe rk e  

K AG und i h r e r  Toc hte r -  und B e t e i l i g u n g s g e s e l l ­

s c h a f t e n  i s t .  Zu den 13 Toc hter -  oder B e t e i l i g u n g s g e s e l l s c h a f t e n
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gehörten d i e  I mbH L

, d i e  s p ä t e r  unter  dem Namen B GmbH

a u f t r a t ,  über deren Vermögen wurde am 1. September 1980 das  

Konkursverfahren e r ö f f n e t .  Zu diesem Zei tpunkt  waren etwa 75 

Rentner v e r s o r g u n g s b e r e e h t i g t  und w e i t e r e  400 Arbei tnehmer be­

saßen u n v e r f a l l b a r e  Ve rs org ungsanw art seha f t en . Der Kläger  über­

nahm d i e s e  Verso rgu ngs ver pf l i ch tu nge n  a l s  Träger der g e s e t z l i c h e n  

In s o l v e n z s i c h e r u n g  und v e r e in b a r t e  mit der Bek l ag t en ,  daß d i e s e  

die  Ruhegelder  für  das 3- und 4.  Quartal  1980 a u s z a h l t e .

Der Kläger v e r l a n g t  nach § 9 Abs.  3 Satz  3 BetrAVG den Be­

t r a g ,  der nach s e i n e r  Darlegung dem T e i l  des Vermögens der Be­

k la g t en  e n t s p r i c h t ,  der auf  das i n s o l v e n t e  Unternehmen e n t f ä l l t .  

Hierzu hat er  d i e  Re ch t sa uf fa s su ng  v e r t r e t e n ,  daß d i e  Ger i ch te  

f ür  Ar be i t s sa c he n  für  d i e  Entscheidung des R e c h t s s t r e i t s  z u s t ä n ­

d i g  s i n d .  Bei  Direk tzusagen  gingen im I n s o l v e n z f a l l  d i e  Versor ­

gungsansprüche der Arbeitnehmer auf  ihn über; mit den Ubergegan­

genen Ansprüchen könne er  s i c h  am Konkursverfahren b e t e i l i g e n .  Da 

die  Un t er s t ü tz u n gs k a ss e  ke ine  Rechtsansprüche  e inräume,  habe ihm 

der Gese tz geb er  e r s a t z w e i s e  e inen  Anspruch auf  Übernahme des  

Vermögens bzw. e i n e s  T e i l s  des Vermögens der Un te r s tü tz un g sk as s e  

e ingeräumt ,  wenn über das Vermögen e i n e s  Trägerunternehmens das 

Konkursverfahren e r ö f f n e t  werde.  Zur Berechnung d i e s e s  T e i l s  hat  

der Kläger  behaupte t !  Das Reinvermögen der U n te r s t ü tz un g sk a ss e  

zum I n s o l v e n z z e i t p u n k t  habe 3 ,5688  M i l l i o n e n  DM be tr a g e n .  I n f o l g e  

der In so l v en z  habe er  9 ,26845 % der Ges am tren tenverpf l i ch tungen  

der Beklagten  übernehmen müssen.  Das en t spreche  einem Betrag von 

34 1 . 7 7 9 , — DM des Reinvermögens.  Da d i e  Beklagte  von Oktober b i s
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DM w e i t e r g e z a h l t
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Dezember 1980 Renten von insgesamt  2 7 . 3 5 8 , — 

habe,  könne s i e  in d i e s e r  Höhe von ihm E r s t a t t u n g  v e r l a n g e n .  Ge­

gen d i e s e n  Anspruch rechne er  mit s e i n e r  Forderung auf  Vermö­

gensübertragung au f ,  so daß ihm e in  Anspruch in Höhe von 

3 1 4 . 4 2 1 , — DM v e r b l e i b e .

Der Kläger  hat b e a n t r a g t ,

d i e  Beklagte  zu v e r u r t e i l e n ,  an den Kläger
3 1 4 . 4 2 1 , — DM nebst  5 % Zinsen s e i t  dem 4.
Februar 1982 zu za h l en .

Die B ek la g t e  hat b e a n t r a g t ,

1. d i e  Klage abzuwei sen.

2 .  Widerklagend: den Kläger  zu v e r u r t e i l e n ,  
an d i e  Beklagte  5 6 . 6 6 7 , 4 3  DM nebst  
11,25 % Zinsen aus 3 7 . 2 6 1 , 3 0  DM s e i t
22.  Januar 1981 sowie  11,25 % Zinsen  
aus 1 9 ,4 06 ,13  DM ab R ech t sh än g i gk e i t  
der Widerklage an d i e  Beklag te  zu z ah l en .

Der Kläger  hat b e a n t r a g t ,  d i e  Widerklage abzuwei sen.

Die Be k lag te  hat d i e  R e ch t s a u f fa s su ng  v e r t r e t e n ,  d i e  Ge­

r i c h t e  für  A r be i t s sa c he n  s e i e n  für  d i e  Entsche idung des Re ch t s ­

s t r e i t s  n i c h t  z u s t ä n d i g ,  w e i l  der S t r e i t g e g e n s t a n d  in dem Katalog  

des § 2 ArbGG n i c h t  a u f g e z ä h l t  s e i .  S i e  hat be hau pte t ,  der Kläger  

habe ke ine  Forderungen.  Das i n s o l v e n t e  Unternehmen habe s e i nen  

B e i t r a g s p f l i c h t e n  n i c h t  genügt .  Bei  E i n t r i t t  der I n s o l v e n z  habe 

s i e  B e i t r a g s f o r d e r u n g e n  in Höhe von 4 0 0 . 6 2 3 , 7 9  DM und w e i t e r e r  

2 6 . 7 0 8 , 2 5  DM wegen r ü c k s t ä n d i ge r  Zinsen gehabt ,  d i e  in  e in  Dar-
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lehen umgewandelt worden s e i e n .  Mit diesem Darlehensanspruch s e i  

s i e  im Konkursverfahren a u s g e f a l l e n .  Wenn s i e  nun auch noch e inen  

T e i l  i h r e s  Vermögens auf  den Kläger  über tragen müßte,  würden di e  

übrigen Träger der U n t er s tü tzu ng sk ass e  für  Schulden des i n s o l ­

venten Unternehmens herangezogen.  Das könne n i c h t  r e c h t e n s  s e i n .  

Ihre  Widerklageforderung ergebe  s i c h  aus den Rentenzahlungen an 

di e  Pens ionäre  des i n s o l v e n t e n  Unternehmens für  d i e  Monate J u l i  

b i s  August 1980 in Höhe von 19 .4 06 ,13  DM, für  den Monat September  

1980 in Höhe von 9 .903*30 DM und für  d i e  Monate Oktober b i s  De­

zember 1980 in Höhe von 2 7 . 3 6 8 , — DM.

Das A r b e i t s g e r i c h t  hat Klage und Widerklage wegen Unzustän­

d i g k e i t  der G er i ch te  für  Ar be i t s sac he n  a l s  u n z u l ä s s i g  abgewie sen .  

Hiergegen haben der Kläger  Berufung und d i e  Beklag te  v o r s o r g l i c h  

u n s e l b s t ä n d i g e  Anschlußberufung e i n g e l e g t .  Das L a n d e s a r b e i t s g e ­

r i c h t  hat auf  d i e  mündl iche Verhandlung vom 24.  Mai 1985 mit  

einem am 15 . J u l i  1986 zur G e s c h ä f t s s t e l l e  des L a n d e s a r b e i t s g e ­

r i c h t s  ge la n g te n  und am 16. J u l i  19 8 6 z u g e s t e l l t e n  U r t e i l  d ie  

Berufung zurückgewiesen.  Hiergegen r i c h t e t  s i c h  d i e  R e v i s i o n  des  

Klägers  und d i e  A n s c h l u ß r e v i s i o n  der Be k l a g ten .

E n t s c h e i d u n g s g r ü n d e  :

R e v i s i o n  und A n sc h lu ß re v i s i o n  s ind  begründet .  Die G er i ch te  

für  A r be i t s sa c he n  s ind für  d i e  Entscheidung des R e c h t s s t r e i t s  

z u s t ä n d i g .  Es kann aber noch n i c h t  b e u r t e i l t  werden,  in we lcher  

Höhe dem Kläger  Ansprüche gegen d i e  Bek lag te  z u s t e h e n .
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I .  Ansprüche des Trägers  der I n s o l v e n z s i c h e r u n g  gegen e in e  Un-
$

t e r s t ü t z u n g s k a s s e  oder deren i n s o l v e n t e s  Trägerunternehmen auf  

Vermögensübertragung f a l l e n  n i c h t  in  d i e  Zu s t ä n d ig k e i t  der o r ­

d e n t l i c h e n  G e r i c h t e .  Vielmehr s ind s i e  vor den A r b e i t s g e r i c h t e n  

g e l t e n d  zu machen.

1. Die Zu s t ä n d i g k e i t  der Ger i ch te  für  A r be i t s sa c he n  r i c h t e t  

s i c h  nach den §§ 2 f f .  ArbGG. § 2 und § 2 a ArbGG e n t h a l t e n  e in e  

Aufzählung der  F a l l g e s t a l t u n g e n  von R e c h t s s t r e i t i g k e i t e n ,  d i e  d i e  

A r b e i t s g e r i c h t e  en t sc he id e n  s o l l e n .  Soweit  dabei  auf  d i e  denkba­

ren P a r t e i e n  a b g e s t e l l t  wird,  e n t h ä l t  § 3 ArbGG e in e  w e s e n t l i c h e  

Ergänzung.  Aus § 3 ArbGG i s t  der Rechtsgrundsatz  a b z u l e i t e n ,  daß 

d i e  Z u s t ä n d i g k e i t  der  Ger i ch te  für  A r be i t s sa c he n  n i c h t  dadurch 

berührt  wird,  daß Gläubiger  oder Schuldner  der in § 2 oder § 2 a 

ArbGG e r f a ß t e n  a r b e i t s r e c h t l i c h e n  S t r e i t g e g e n s t ä n d e  wech se ln .

Dies  haben das A r b e i t s g e r i c h t  und anscheinend auch das Landesar­

b e i t s g e r i c h t  verkannt .

Das A r b e i t s g e r i c h t  hat d i e  Klage wegen f e h l e n d e r  Zus tänd ig ­

k e i t  a l s  u n z u l ä s s i g  abgewie sen .  Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  hat d ie  

Berufung zurückgewie sen ,  ohne daß s e i n e  Entscheidung jedoch e in e  

Begründung e n t h ä l t .  Es hat das U r t e i l  am 24.  Mai 1985 verkündet ,  

jedoch e r s t  am 15. J u l i  1986 mit v o l l s t ä n d i g e m  Wortlaut  zur Ge­

s c h ä f t s s t e l l e  gegeben,  von der es  am 16. J u l i  1986 z u g e s t e l l t  

worden i s t .  Dies  war v e r s p ä t e t .

Nach § 551 Nr. 7 ZPO i s t  s t e t s  anzunehmen, daß e i n e  Ent­

s che idu ng auf  der V er l e t z un g  e i n e s  G e s e t z e s  ber uht ,  wenn s i e
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n i c h t  mit Gründen versehen i s t .  Eine Entscheidung i s t  n i c h t  mit  

Gründen ve r s e he n ,  wenn ihr  überhaupt ke ine  Begründung be igegeben  

wird oder d i e  Begründung o f f e n s i c h t l i c h  w i d e r sp r ü c h l i c h  oder  un­

v o l l s t ä n d i g  i s t  ( v g l .  Z ö l l e r / S c h n e i d e r , ZPO, 14. A u f l . ,  § 551 

Rz 8 mit w e i t e re n  Nachweisen) .  Dasse lbe  g i l t  dann, wenn d i e  Be­

gründung so v e r s p ä t e t  abgefaßt  wird,  daß dadurch e i n e  K o n t r o l l e  

der be i  der Entscheidung maßgebenden F e s t s t e l l u n g e n  und Gründe 

a u s g e s c h l o s s e n  wird.  Von e i n e r  so l c hen  Verspätung i s t  im a l l g e ­

meinen auszugehen,  wenn zwischen Verkündung und Begründung des  

U r t e i l s  mehr a l s  e in  Jahr l i e g t  (BAG 38,  55,  57 = AP Nr. 1 zu 

§ 68 ArbGG 1979; 44,  323,  328 = AP Nr. 82 zu §§ 22,  23 BAT 1975; 

s e i t h e r  s t ä n d i g  im Anschluß an BSGE 51,  122; BVerwGE 50,  2 7 8 ) .  So

war es im vo r l i e g e n d e n  Berufungsver fahren .

Nach § 564 ZPO i s t  das U r t e i l  des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  

aufzuheben,  sow e i t  d i e  Rev i s i o n  für  begründet  e r a c h t e t  wird.  Im 

F a l l e  der Aufhebung i s t  d i e  Sache zur anderwe i ten Verhandlung und 

Entsche idung an das Be ru fu ng sg er i ch t  zurückzuverwe isen  (§ 565 

Abs. 1 Satz  1 ZPO). Das R e v i s i o n s g e r i c h t  hat jedoch in der Sache  

s e l b s t  zu e n t s c h e i d e n ,  wenn das B e r u f u n g s u r t e i l  wegen G e s e t z e s ­

v e r l e t z u n g  aufgehoben wird,  der Sachverha l t  jedoch so wei t  ge ­

k l ä r t  i s t ,  daß das R e v i s i o n s g e r i c h t  a bs ch l i e ßen d  e n t s c h e i d e n  

kann. Das i s t  v o r l i e g e n d  der F a l l ,  s owei t  d i e  Z u s t ä n d i g k e i t  der  

G er ich te  für  A r b e i t s sa c h e n  a n g e z w e i f e l t  wird.  In so w e i t  e r g i b t  

s i c h  das S t r e i t V e r h ä l t n i s  der P a r t e i e n  aus der S i t z u n g s n i e d e r ­

s c h r i f t  in  Verbindung mit dem vor dem Senat  u n s t r e i t i g  g e s t e l l t e n

S a c h v e r h a l t .
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2.  Der Z u s t ä n d i g k e i t s k a t a l o g  des § 2 ArbGG erwähnt Recht s ­

s t r e i t i g k e i t e n  zwischen dem Kläger  a l s  dem g e s e t z l i c h e n  Träger  

der I n s o l v e n z s i c h e r u n g  und e i n e r  Gruppenunter stützungskasse  n i c h t  

a u s d r ü c k l i c h .  Die Z us tä nd ig ke i t  e r g i b t  s i c h  jedoch aus e i n e r  

analogen Anwendung des § 2 Abs. 1 Nr. 5 und 6 ArbGG in Verb,  

mit § 3 ArbGG.

a) § 2 ArbGG e n t h ä l t  Rege lungs lücken ,  sowe i t  es  um b ü r g e r l i c h e  

R e c h t s s t r e i t i g k e i t e n  geh t ,  in  denen der Kläger  a l s  Träger der  

g e s e t z l i c h e n  I n s o l v e n z s i c h e r u n g  b e t e i l i g t  i s t .  Durch § 13 BetrAVG 

vom 19. Dezember 1974 (BGBl I ,  3610) i s t  § 2 Abs. 1 Nr. 2 a in  

das A r b e i t s g e r i c h t s g e s e t z  vom 3- September 1953 (BGBl I ,  1267)  

e i n g e f ü g t  und durch das Geset z  zur Besch l eun igung  und Bere in igun g  

des a r b e i t s g e r i c h t l i c h e n  Verfahrens  vom 21.  Mai 1979 (BGBl I ,

545) a l s  § 2 Abs.  1 Nr. 6 ArbGG b e z e i c h n e t  worden.  Hiernach  

s ind d i e  Ger i ch te  für  Ar be i t s sa c he n  z u s t ä n d i g  wegen Ansprüchen 

von Arbeitnehmern oder ihren  H in t er b l i e b en en  auf  Le i s tungen  der  

I n s o l v e n z s i c h e r u n g  nach dem 4.  Ab sc hn i t t  des B e t r i e b s r e n t e n g e ­

s e t z e s  .

Der Gese t z geb er  hat zu Unrecht angenommen, daß er  damit d i e  

Z u s t ä n d i g k e i t  der Ger i ch te  für  Ar be i t s sa c he n  im F a l l e  der I n s o l ­

venz h in re i che nd  g e r e g e l t  habe.  Er hat n i c h t  nur d i e  in  § 9 Abs.

3 BetrAVG begründeten Ansprüche übersehen ,  sondern a l l e  mit der  

I n s o l v e n z s i c h e r u n g  zusammenhängenden z i v i l r e c h t l i c h e n  S t r e i t i g ­

k e i t e n  zwi schen dem Träger der I n s o l v e n z s i c h e r u n g  und i n s o l v e n t e n  

A r b e i tg e b e rn .  Nach § 7 Abs.  1 Satz  3 Nr. 5 BetrAVG g i l t  auch 

die  Kürzung oder E i n s t e l l u n g  von V e r s o r g u n g s l e i s t u n g e n  wegen
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w i r t s c h a f t l i c h e r  Not lage  des A r be i tg eb ers  a l s  S i c h e r u n g s f a l l ,  

sowei t  d i e s  durch r e c h t s k r ä f t i g e s  U r t e i l  e i n e s  G e r i c h t s  für  zu­

l ä s s i g  e r k l ä r t  worden i s t .  Hier  können nur d i e  Ger i ch te  für  Ar­

b e i t s s a c h e n  gemeint  s e i n .  D ie se  s ind  f ü r  die  Ause inanderse tzungen  

über den E i n t r i t t  der In so lv en z  z u s t ä n d i g ,  sowe i t  s i c h  A r b e i t ­

nehmer und PSV s t r e i t e n .  Die v e r g l e i c h b a r e n  R e c h t s s t r e i t i g k e i t e n  

zwi schen Ar be i tg eb er  und PSV s t ehen  damit in einem untrennbaren  

Zusammenhang. Der Senat hat sogar  v e r l a n g t ,  daß d i e  Klärung zu­

nächst  zwischen in so lve n te m Ar be i tg ebe r  und PSV h e r b e i g e f ü h r t  

wird (BAG 32,  220,  226 = AP Nr, 4 zu § 7 BetrAVG; 33,  234,  238 = 

AP Nr, 1 zu § 4 BetrAVG, zu I 3 der Gründe; ebenso BGH U r t e i l  

vom 3. Februar 1986 -  I I  ZR 54/85  - ,  AP Nr. 4 zu § 9 BetrAVG).

b ) Die bes tehende  G e s e t z e s l ü c k e  muß im Wege r i c h t e r l i c h e r  

R e c h t s f o r t b i l d u n g  g e s c h l o s s e n  werden. Dabei  i s t  d i e  En t s t eh un g s ­

g e s c h i c h t e  des G es e t z e s  zu b e r ü c k s i c h t i g e n .  Durch § 13 BetrAVG 

wurde d i e  Z u s t ä n d i g k e i t  der A r b e i t s g e r i c h t e  für  S t r e i t i g k e i t e n  

wegen Le i s tungen  der  I n s o l v e n z s i c h e rung begründet ,  w e i l  der Trä­

ger der g e s e t z l i c h e n  I n s o l v e n z s i c h e r u n g  "im P r i n z i p  Versorgungs­

v e r p f l i c h t u n g e n "  e r f ü l l t , "die  der A r be i tg e be r  aus Anlaß des Ar­

b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  mit s e i n e n  Arbeitnehmern begründet  h a t " . Di e se  

V e r p f l i c h t u n g e n  haben ihre  Grundlage im A r b e i t s V e r h ä l t n i s  und 

s o l l e n  auch nach E i n t r i t t  des S i c h e r u n g s f a l l e s  n i c h t  ihr e  

Rechtsna tur  dadurch ändern, "daß für  den u r sp rü ng l i ch  V e r p f l i c h -  

t e t e n  e i n e  andere Person e i n t r i t t "  ( BT-Drucks. 7 / 2 8 4 3 ,  S .

11 f .  zu § 6 g ) .  D ie se  Begründung z e i g t  d e u t l i c h , daß den Ge­

r i c h t e n  für  A r b e i t s sa c h e n  so l c h e  R e c h t s s t r e i t i g k e i t e n  zugewiesen  

werden s o l l e n , d i e  mit der In so l v e n z S i c h e r u n g  a r b e i t s r e c h t l i c h e r
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Ansprüche Zusammenhängen und für d i e  de sha lb d i e  besondere  Sach­

kunde der A r b e i t s g e r i c h t e  auf  dem Gebiet  des A r b e i t s l e b e n s  n o t ­

wendig i s t  (BT-Drucks.  7 / 28 4 3 ,  aaO).

Bei  den Ansprüchen aus § 9 Abs. 3 BetrAVG hande l t  es  s i c h  

um s o l c h e  a r b e i t s r e c h t l i c h e r  Natur.  Hat der A r be i tg e be r  unmit­

t e l b a r  V e rs o r g u n g s l e i s t u n g e n  zu g e sa g t ,  so gehen Ansprüche oder  

Anwart schaf ten der B e r e c h t ig t e n  gegen den A r be i tg e be r  auf  L e i ­

stungen der b e t r i e b l i c h e n  A l t e r sv e r s o r g u n g  im F a l l e  e i n e s  Kon­

kurse s  oder  V e r g l e i c h v e r f a h r e n s  auf  den Kläger  über .  D i e s e r  kann 

al sdann mit den auf  ihn übergegangenen Ansprüchen am Konkursver­

fahren t e i lnehmen und s e i n e  Rechte nach § 2 Abs. 1 Nr. 3 ArbGG 

in Verb,  mit § 3 ArbGG gegen den Ar be i tg ebe r  oder den Konkurs­

v e r w a l t e r  g e l t e n d  machen. Hat der A rb e i tg eb er  jedoch zur Ve rs or ­

gung der B e r e c h t i g t e n  e in e  U n t er s t ü tz u n g sk a ss e  e i n g e s e t z t ,  so 

s t eh en  den Arbeitnehmern nach § 1 Abs. 4 BetrAVG gegen d i e  Un­

t e r s t ü t z u n g s k a s s e  ke ine  Rechtsansprüche  zu.  A n s t e l l e  e i n e s  An­

spruchsübergangs  hat der Gese t z geb er  d i e  Übertragung des Vermö­

gens der U n t e r s t ü tz u n g sk a ss e  vorgesehen ,  be i  e i n e r  Gruppenunter­

s t ü t z u n g s k a s s e  d i e  Übertragung des A n t e i l s ,  mit dem das Träger­

unternehmen am Vermögen der Gruppenunter s tü tzungskasse  b e t e i l i g t  

i s t .  Es hande l t  s i c h  um e i n e  E r s a t z l e i s t u n g ,  d i e  der besonderen  

A u s g e s t a l t u n g  von Un ter s tü tzu n g sk as se n  Rechnung t r ä g t ,  aber  den 

g l e i c h e n  w i r t s c h a f t l i c h e n  E r f o lg  herbe i führen  s o l l ,  wie der  an 

s i c h  gebo tene  Forderungsübergang.

Der Senat  vermag der R e v i s i o n s b e k l a g t e n  und Widerk läger in  

n i c h t  zu f o l g e n ,  daß es  s i c h  be i  den Ansprüchen auf  Übertragung
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des Vermögens (§ 9 Abs. 3 Satz  1 BetrAVG) bzw. e i n e s  Vermö­

g e n s a n t e i l s  (§ 9 Abs. 3 Satz  3 BetrAVG) a l l e i n  um g e s e l l ­

s c h a f t s r e c h t l i c h e  Abwicklungsansprüche hande l e ,  für  d i e  d i e  Zu­

s t ä n d i g k e i t  der  o r d e n t l i c h e n  Ger ichte  sachnäher e r s c h e i n e .  Das 

G e g e n t e i l  i s t  r i c h t i g .  Nach § 9 Abs. 3 Satz  2 BetrAVG hat der  

PSV die  e r l a n g t e n  Vermögenswerte ent sprechend der Satzung der  

Un t er s t ü tz un g sk a ss e  zu verwenden,  wenn d i e  Summe der Versor ­

gungsansprüche und Anwartschaf ten g e r i n g e r  i s t  a l s  der überge ­

gangene Barwert .  Das Ause inanderse tzungsguthaben kann nur beur­

t e i l t  werden,  wenn Bestand und Berecht igung  der Versorgungsan­

sprüche und Anwart schaf ten des i n s o l v e n t e n  A r b e i tg e b e rs  geprüf t  

und be jaht  werden.  Für d i e s e  Prüfung s ind d i e  A r b e i t s g e r i c h t e  

z u s t ä n d i g .

c) Die Z u s t ä n d i g k e i t  der  A r b e i t s g e r i c h t e  für  den Ubertragungs­

anspruch des Klägers  l ä ß t  s i c h  f e r n e r  aus § 2 Abs.  1 Nr. 5 

ArbGG a b l e i t e n .  Hiernach s ind d i e  Ger i ch te  für  A r b e i t s sa c h e n  zu­

s t ä n d i g  für  b ü r g e r l i c h e  R e c h t s s t r e i t i g k e i t e n  zwi schen A r b e i t g e ­

bern und S o z i a l e i n r i c h t u n g e n  des p r i v a t e n  Rechts  Uber Ansprüche  

aus dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  oder Ansprüche,  d i e  mit dem A r b e i t s ­

v e r h ä l t n i s  in  re c h t l i c h e m  oder unmitte lbarem w i r t s c h a f t l i c h e n  

Zusammenhang s t e h e n .  Mit d i e s e r  V o r s c h r i f t  hat der Gese t zg ebe r  

den Zweck v e r f o l g t ,  aus Gründen des s a c h l i c h e n  Zusammenhangs 

S t r e i t i g k e i t e n  zwi schen Arbe i tgebern  und S o z i a l e i n r i c h t u n g e n  den 

A r b e i t s g e r i c h t e n  zuzuweisen (BR-Drucks.  4 /78  zu Nr. 2 Abs.  1 

Nr. 5 ) .

Gruppenunters tützungskassen  s ind S o z i a l e i n r i c h t u n g e n  des
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p r iv a t en  Recht s .  Die Beklagte  i s t  in der Rechtsform e i n e r  GmbH 

gegründet  worden. S i e  i s t  S o z i a l e i n r i c h t u n g ,  we i l  ihr  s a t z u n g s ­

gemäßes Z i e l  dar in  b e s t e h t ,  nach a l l geme inen  R i c h t l i n i e n  Zuwen­

dungen an V e rs o r g u n g s b e r e c h t ig t e  der Gemeinschuldnerin zu e r ­

br ingen .

Der u m s t r i t t e n e  Ubertragungsanspruch r e s u l t i e r t  zwar n i c h t  

u n m i t t e lb a r  aus dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s ,  sondern aus dem G e s e t z .  Er 

s t e h t  aber  mit dem A r b e i t s v e r h ä l t n i s  in  engem r e c h t l i c h e n  und 

w i r t s c h a f t l i c h e n  Zusammenhang. Der PSV hat dem i n s o l v e n t e n  Ar­

b e i t g e b e r  für  d i e  durch di e  Un t er s t ü tz un gs k a ss e  aufzubringenden  

V e r s o r g u n g s l e i s t u n g e n  g e s e t z l i c h e n  V e rs i c he ru ng s sc hu t z  zu gewäh­

ren .  Er hat  d i e  V e r b i n d l i c h k e i t e n  des A r b e i tg e b e r s  zu e r f ü l l e n ,  

aber nur in Höhe der D i f f e r e n z  zwi schen den in der Gruppenunter­

s t ü t z u n g s k a s s e  angespar ten  M i t t e l n  und dem notwendigen Versor ­

gungsaufwand.  Er i s t  a l s o  im Ergebnis  in  d i e  R e c h t s p o s i t i o n  des  

A r b e i t g e b e r s  e in g er ü c k t  und hat de s sen V e r h ä l t n i s  zur U n t e r s t ü t ­

zungskasse  zum Zwecke des I n s o l v e n z s c h u t z e s  abzuwicke ln .  Damit 

i s t  e r  N ac hf o l ger  des Gemeinschuldners  im V e r h ä l t n i s  zur b e k l a g ­

ten U n t e r s t ü t z u n g s k a s s e .

d) Nach § 3 ArbGG b l e i b t  d i e  Z u s t ä n d i g k e i t  der A r b e i t s g e r i c h t e  

auch dann b e s t e h e n ,  wenn der R e c h t s s t r e i t  durch e inen  Rech t s ­

n a c h f o l g e r  oder  durch e i n e  Person ge führ t  wird ,  d i e  k r a f t  Ge­

s e t z e s  a n s t e l l e  des s a c h l i c h  B e r e c h t i g t e n  oder V e r p f l i c h t e t e n  

h i e r z u  be fug t  i s t .  Eine R e ch t s n a ch fo lg e  im engeren Sinne i s t  dann 

gegeben,  wenn d i e  Rechte und P f l i c h t e n  e i n e s  Gläub igers  oder  

Schu ldners  auf  e inen  anderen übergehen.  A n s t e l l e  des s a c h l i c h
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B e r e c h t ig t e n  i s t  e i n e  andere Person zur Prozeßführung b e r e c h t i g t ,  

wenn d i e  Voraussetzungen e i n e r  Prozeß s ta nd sc haf t  gegeben s i n d .

Der R e v i s i o n s f ü h r e r  w e i s t  aber mit Recht darauf  h in ,  daß im Ar­

b e i t s g e r i c h t s g e s e t z  der B e g r i f f  der Re ch t snachfo lge  n i c h t  in  

diesem engen m a t e r i e l l - r e c h t l i c h e n  Sinne gebraucht  wird.  Im 

Schr i f t tu m wird mit Recht a l l g em e in  d i e  Ans i cht  v e r t r e t e n ,  daß 

der B e g r i f f  der pr oz es s ua l en  Recht snachfo lge  we i t  auszu l egen  i s t  

(Grunsky,  ArbGG, 4.  A u f l . ,  § 3 Rz 4; zuvor D i e t z / N i k i s c h ,

ArbGG, 1954, § 2 Rz 135) .  Auch in der Rechtsprechung wurden 

F a l l g e s t a l t u n g e n  a l s  Re cht snachfo lge  im Sinne des § 3 ArbGG be­

u r t e i l t ,  be i  denen der Gläubiger  oder der Schuldner  n i c h t  wech­

s e l t e n ,  z .  B. der S c h u l d b e i t r i t t ,  d i e  Pfändung oder Verpfändung  

von Ansprüchen sowie  d i e  Verfolgung von Ansprüchen aus Verträgen  

zugunsten D r i t t e r  oder mit Schutzwirkung zugunsten D r i t t e r  (BGHZ 

16, 339,  340; BAG 19, 100, 103 = AP Nr. 116 zu § 242 BGB Ruhe­

g e h a l t ,  zu I der Gründe; v g l .  zu a l lem Grunsky,  aaO, § 3 Rz 4 -  

6 ) .

Der I n h a l t  des B e g r i f f s  der Rech t sn ach fo lge  im Sinne des § 3 

ArbGG l ä ß t  s i c h  aus dem Zweck des G es e t z e s  e r s c h l i e ß e n .  Es s o l l  

e r r e i c h t  werden,  daß di e  Z u s t ä nd ig ke i t  der Ger ichte  für  A r b e i t s ­

sachen n i c h t  dadurch b e s e i t i g t  wird,  daß d i e  Rechte und P f l i c h t e n  

aus e i n e r  a r b e i t s r e c h t l i c h e n  S t r e i t i g k e i t  durch D r i t t e  g e l t e nd  

gemacht werden.  R e ch t sn a ch f o lg e r  im Sinne von § 3 ArbGG s ind  da­

nach a l l e  Personen ,  d i e  a r b e i t s r e c h t l i c h e  S t r e i t i g k e i t e n  im Sinne  

der §§ 2 und 2 a ArbGG a n s t e l l e  der in diesem g e s e t z l i c h e n  Zu- 

s t ä n d i g k e i t s k a t a l o g  genannten P ar te i e n  führen.
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In diesem Sinne i s t  der Kläger  R e ch t sn a ch f o lg e r  der Ver­

s o r g u n g sb e r e c h t i g t e n ;  ihm s tehen a l s  Surrogat  der Versorgungs­

ansprüche der  Arbeitnehmer Vermögenswerte zu.  Er i s t  aber  auch 

R e ch t sn a ch f o lg e r  des A rbe i tg eb ers  im A b w ic k lu ng s v er hä l t n i s  zu der  

von diesem un t er h a l t e n e n  U n t e r s t ü t z u n g s k a s s e .  Damit s ind d i e  Ge­

r i c h t e  für  Ar be i t s sa c he n  im v o r l i eg e n d en  R e c h t s s t r e i t  z u s t ä n d i g .

I I .  Wegen der  Bemessung der  von dem Kläger  g e l t e n d  gemachten 

Ansprüche bedar f  es  der Aufhebung und Zurückverweisung.  In so w e i t  

s ind in den Vor ins tanzen  ke ine  F e s t s t e l l u n g e n  g e t r o f f e n  worden.  

Dem L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  können auch noch ke ine  Hinweise  zur  

w e i t e r e n  Sachbehandlung gegeben werden.  Die Zuordnung und Bemes­

sung der Vermögensante i l e  e i n e r  U n t e r s t ü tz u n g sk a ss e  hängen von 

der A u sg e s t a l t u n g  des G e s e l l s c h a f t s v e r t r a g s  der U n t e r s t ü t z u n g s ­

kas se  und ergänzenden B e t e i l i g u n g s v e r e i n b a r u n g e n  ab.
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