f 85 DE‘Z, 1961 " Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

€) £~
e cas 1 905
Fiir ¢as Nachschlagewerk! Ja oY
Fir die Fachpresse! Ja
Flur die amtliche Sammlung! Nein
Gesetzs RegelungsG i.d.F. der 2. Novelle § 62 Abs. 1

Satz 2, § 63%

Ieiteatbz Gegen die Bestimmung des § 62 Abs. 1 Satz 2
RegelungsG bestehen keine verfassungsrecht-
lichen Bedenken.
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Akicenzeichen: 3 AZR 209/60
Urteil des BAG vom 8. Dezember 1961 LAG Hamburg
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/50 pamy Im Namen des Volkes!

Urteilstenor zuge-

stellt am 8. Dezem-

ber 1561

gez. Groll, .
Regieruangsobersekretir [hﬂﬁﬂ]
als Urkzundsbeanmter

der Geschidftsstelle

In Sachen

hat der Dritte Senat des Dundesarveitsgerichts gemiB
£ 128 Abs. 2 ZP0 in der Sitzung vom 5. Dezember 1961
durch den Senatsprédsidenten Dr. Konig, 4ie Bundesrichter
Dr. Siinons und Dr. Hilger sowie die Bundesarbeitsrichter
Berner uvnd Dr. Dr. Schlick filr Recht erkannt:
fuf die Revision der Beklagten werden die Urteile
des Landesarbeitsgerichts Hamburg vom 21. April 1960
— 1 Sa 13/60 -~ und des Arbeitsgerichts Hamburg
voni 1 Februar 1960 - 8 Ca 614/59 - aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen. Der Kléger hat die Kosten
des Rechtsstreits za tragen.

Von Rechts wegen !
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Tatbestand:

Der Kldger ist selt dem 1. Dezember 19371 beil der Be-
klagten angestellt und zur Zeit als Verwaltungshauptsekre-
tar tHtig. Er ist dienstordnungsmédfiger Angestellter. Seine
Vergiittung erfolgt nach beamtenrechtlichen Vorschriften.

Der Kliger geriet am 1. Mai 1945 in Kriegsgefangenschaft
und kehrte erst am 9. Mai 1950 zurilick. Seinen Dienst bei
der Beklagten nahm er am folgenden Tage wieder auf.

Die Beitlagte hat die Gehaltszahlung an den KlHger bzw.
seine Fhefrau am 1. Juli 1945 eingestellt. GemidR Jder
Ersten Verordnung zur Sicherung der Wihrung und der Finan-
zen auf dem Cebiete des Personalrechts vom 26. Oktober 1948
sowie der Durchfithrungsverordnung hierzu vom 25. November
1948 der Stadt Hamburg (Hamburgisches Gesetz~ und Ver-
ordnungsblatt 1948 S. 119 und 143) hat die Beklagte seit
dem 15 September 1947 504 des Gehalts sowie die unge-
kiirzten Xinderzuschlige bis zur Heimkehr des Xligers an
dessen Ehnefrau gezahlt.

Mit der Klage fordert der Kldger den restlichen Ge-
haltsanspruch fiir die Zeit vom 1. Juli 1945 bis zum
30. Juni 1948 mit 1.50C.- DM und fir die Zeit vom 1. Juli
1948 bis zum 9. ¥ai 1950 einen Teilbetrag von 60C.- DN,
rusammen also 2. 100, -~ DM.

Die Beklagte meint, auf den Kliger miisse das Regelungs-
gesetz angewendety werden. Bis zum INkrafttreten dieses Ge-
setzes konne er keine Gehalisanspriiche geltend maclen.

Das ergebe sich aus der Bestimmung der &§ 62 Abs. 1 Satz 2,
63 RegelungsG, die durch die Zweite Novelle zum RegelungsG
eingefiigt werden sei.

Arbeitsgericht und Landesarbeitsgericht haben zu
Gunsten des Kliégers entschieden

Mit der zugelassenen Revision verfolgt die Beklagte
ihrer. Antrag auf Abweisung der Klage weiter.
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Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist begriindet.

Tas Berufungsgericht hat nicht beachtet, daf der durch

Art. I Nr. 58 b Satz 2 der Zweiten Novelle zum PegelungsG
vom 11. September 1957 (BGBL1. I S. 1275) eingefiigte Satz 2
des Abs. 1 § 62 RegelungsG, der in § 63 Abs. 1 RegelungsG
in Bezug genommen worden ist, auf den vorliegenden Fall
angewendet werden muB. Danach werden mit Wirkung vom

1. April 1951 (vgl. Zweite Novelle Art. IX Abs. 1 Nr. 1)
Beamte, Angestellte oder Arbeiter, die aus der Xriegsge-
fangenschaft oder dem Gewahrsam einer ausldndischen Macht
heimkehren., sofern sie nicht aus anderen als beamten- oder
tarifrechtlichen Griinden von ihrem Amt oder Arbeitsplatsz

entfernt worden sind, vorbehaltlich der sich aus’ §§ 7 und 8

ergebenden Einschrédnkungen vom Tage der Heimkehr ab so
behandelt, wie wenn sie nicht aus- dem Dienst ausgeschieden
wiren; eine Nachzahlung von Beziigen findet nichi statt.

Nie Kriegsgefangenschaft der Beamten und im 6ffent-
lichen Diasnst tdtigen Personen hat vielfach die offent-
lichen Verwaltungen und Dienstherrn, insbesondere auf Ver-
arlassung der Besatzungsmichte, dazu gefihrt, die Ge-
haltszahlungen an die Familien der Kriegsgefangenen nach
dem Zusammenbruch im Jahre 1945 einzustellen. Spdter sind
dann auf Grund von Lénder-Verordnungen, wie hier auf
Grund der ILrsten Verordnung zur Sicherung der W&hrung und
der Finangen auf dem Gebiete des Personalrechts vom
26. Ok%ober 1948 der Hansestadt Hamburg (Hamburgisches
Gesetz- und Verordnungsblatt S. 119), die Dienstbesziige
nur zum Teil bezahlt worden. Die cus der Kriegsgefangen-
schaft heimkehrenden Bediensteten sind hidufig nicht mehr
beschiftigt worden, obwohl sie nicht wegen formeller po-
litischer Belastung von ihrem Amt oder Arbeitsplatz ent-
fernt wurden. Diese Pille sollen durch die obige neue

gesetzliche Regelung ihre Erledigung finden. Die Heimkehrer

sollen vom Tage ihrer Heimkehr an so behandelt werden, wie

wenn sie nicht aus dem Dienst im Bundesgebiet ausgeschieden
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wiaren. Die Dilenstbeziige sollen jedoch erst vom Tage der
Heimkehr an bezshlt werden, so daB eine Nachzahlung von
Tersiitungen entfdllt.

Verfassungsrechtliche Bedenken, daB diese Regelung
durch den Gesetzgebungsauftrag des Art. 1371 GG nicht ge-
deckt sei, bestehen nicht. Es mag zwar zutreffend sein,
daB die Kriegsgefangenschaft als solche kein anderer als
beantern— oder tarifrechtlicher Grund ist, der zum Verlust
dec Amtes oder des Arbeitsplatzes gefilhrt hat (vgl. Anders-
Jungkunz-Képpner, Gesetz zu Art. 131 GG, 4. Aufl. § 62
Tem. A und 8a und § 77 Bem. 5 b; BGHZ 14, 325; BVerwGE
>5). Wenn jedoch die aus der Kriegsgefangenschaft oder

nicht weiterbeschédftigt wurden, weil die offentlichen Dienst-
herrn die Ansicht vertreten, daf die Tienstverhdlinisse
dieser Personen infolge des Zusammenbruchs beendigt wor-

den seien und deshalb eine Weiterbeschidftigungspflicht und
eine Verpflichtung zur Weiterzahlung der Bezlige entfalle,
konnte der Gesetzgeber diesen Sachverhalt als regelungsbe-
dirftig im Sinne des Gesetzgebungsauftrags nach Art. 131 GG
ansehen. Es handelt cich um Erscheinungen, die iiberwiegend
mi% den politischen Ereignissen infolge des Zusammenbruchs
im Zusammenhang standen und zu einem Verlust oder zu einer
Beeintrdchtigung der frilheren Rechtsstellung fillirten. Das
RegelungsG konnte deher diese Verh#linisse ordnen und
gleichmifig behandeln. Hierauf beruht auch die Bestimmung
des § 37 b RegelungsCG (vgl. § 49 Abs, 2 der Ersten Fassung
des RegelungsG) iber die Zahlung der Dienstﬁezﬁge der
Kriegsgefangenen oder in fremden Gewahrsam befindlichen Be-
zmien an deren Familienangehorige. Da sonach die Bestimmung
des & 62 Abs. 1 Sats 2*Rege1ungsG anzuwenden ist, kann der
Kliger fiur die Zeit vor seiner Heimkehr eine Nachzahlung von
Beziigen nicht fordern. Die Xlage mufBite daher unter Aufhebung
der vorinstanzlichen Urteile abgewiesen werden.

gez. Dr. Kidnig Dr. Simons Hilger
DPr. Schlick Berner
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