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3 AZR 187/88

4 Sa 31/87 Hamburg

T Im Namen des Volkes!

Bittner,

Amtsinspektor

als Urkundsbeamter Urteil
der Geschidftsstelle

In Sachen

Pp.

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund
der miindlichen Verhandlung vom 27. Mirz 1990 durch den

Vorsitzenden Richter Dr. Heither, die Richter Schaub und
Griebeling sowie die ehrenamtlichen Richter Fieberg und

Paul-Reichart fir Recht erkannt:
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Auf die Revision der Beklagten wird das Ur-
teil des Landesarbeitsgerichts Hamburg vom

9. November 1987 - 4 Sa 31/87 - aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch iliber die Kosten der
Revision, an das Landesarbeitsgericht zuriick-

verwiesen.

Die Parteien streiten um die Riickzahlung Uberzahlter Ruhe-

gelder.

Die im Jahre 190¢ geborene Kligerin stand von 1958 bis zu

ihrer Versetzung in den Ruhestand am 30. September 1974 an der

Hochschule fiir Musik in Hamburg in Diensten der Beklagten. Sie

fithrte die Amtsbezeichnung "Professorin”. Seit dem 1. Oktober
1974 bezieht sie Ruhegeld nach dem Gesetz {iber die zusitzliche
Alters-~ und Hinterbliebenenversorgung filir Angestellte und Arbei-
ter der Freien und Hansestadt Hamburg (Ruhegeldgesetz - RGG) in
der Fassung vom 31. Juli 1973 (HAGVB1 1 S. 373) zunichst in Hohe
von 1.657,35 DM. In § 26 RGG ist vorgesehen, daR bei der Bemes-
sung der Versorgung die Rente aus der Versicherung des Arbeitneh-

mers in der Versorgung fiir staatliche Angestellte, in der Renten-
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versicherung der Angestellten und Arbeiter sowie in der Krnanp-
schaftsversicheruneg in ihrer Jeweiligen HOhe einschiieflich aller
Zuschilisse mitzuzihlen ist. Aufgrund einer Nachentrichbiunpg frei-
williger Versicherungsbeitrige zur gesetzlichen Rentenversioche-
rung bewilligte die BfA am 10. April 1075 riickwirkend vom

1. August 1974 eine Rente aus der gesetzlichen Rentanversicheruns

in Hohe von 554,30 DM, die in der Folgezeit ancgepalt wurde. Von

DRV

dieser Rentenbewilligung unterrichtete die Kligerin die Peklagte

Irm Janre 1984 lberpriifte die Beklagte ihre Ruhegeldzahlun-

gen., Sie forderte die Kligerin auf, sich dher ihre Rentenansprii-
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che zu erkliren und stellt weitere Zahlungen

15 ermittelte sie flir die Zeit vom

1. Oktober 1574 bis zum 31. Dezember 1984 eine 'berzahlunc von

/\

1dgerin. Als

e

28.0213,55% DM, Diesen Betrag verlangte sie von der |

diese nicht zahite, verrechnete sie ihre Riickforderune mit den zu

zanlenden Ruhegeldern bis Februar 1686, Die Kligerin ist bereit,

3 v

die {berzahlungen der letzten vier Jahre in Héhe von 11.282,264 DM

zuriickzuzahlen.

Hierzu hat sie vorgetragen: Sie habe das gezahlte Ruhepeld
fiir inhren Lebensunterhalt verbhraucht und sei entreichert. Thre
BfA-Rente habe unter 1.000,--~ DM gelegen. Finnabmen aus Lehragu-
trigen habe sie seit 1984 nicht mehr; sie hitten eingangs monat-
lien 3.109,46 DM ausgemacht. Infolge der v&lligen Zahlunssein-
stellung hahe sie einen Kredit aufnehmen nilssen; sie seil 7u einer

méglichen Sozialhilfeempfingerin gemacht worden. Die Beklapgte

]
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verstoRe auch gesgen Treu und Glauben, wenn sie alle Ufberzahlungen

seit 107h zuriiekverlanece. In iedem Falle erhehe sie die Einrede

der Veriihrung. Sowohl nach dem Gesetz (her eine Ruhegeld- und

Hinterbliebenenversicheruneg fiir frithere staatliche Anrestellte inp

uch nach

L)

der Fassung vom 2, Oktober 1072 {(HAGVB1 1 S. 203) als

.

den allgemeinen Verjihrungsvorschriften seien die Forderunzen der

oweit die Rieckzanlungsforde-

W

Beklagten in vier Jahren verjihrt.

rungen der Beklagten verisihrt seien (28.913,55 DM minus

11.283,26 DM), sei die Beklagte wieder zur Auszahlung verpflich-
tet. Da sie stindig Bankkredit in Anspruch nehme, sel der Riick-

zahlungsbetrag mit 9 % zu verzinsen.

Die Kligerin hat beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, zan sie
7,630,19 DM nebst 9 % Zinsen seit demn
15, Februar 1986 zu zahlen.

die Auffassune vertreten, daf ihre Rilckzahlungsansoriiche weder
verjihrt seien noch ihre Frhebung treuwidrig sei. Sie hat be-
stritten, daf die Kligerin entreichert sei. Im Ubrigen komme es
hierauf nicht an, weil die Klidgerin sich auf den Wegfall der Be-

reicherung nicht berufen kidnne, da sie hisgliiubi
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Sie habe die Kligerin jiEhrlich darauf hingewiesen, daB sie ander-

weitige Beziige aus &ffentlichen Kassen angeben miisse

Das Arbeitsgericht hat die Xlage abgewiese Auf die Beru-

1]
3

fung der Kligeri:

>
)

hat das Landesarbheitseericht unter Begrenzung

des Zinsanspruchs der Klage stattsegeben. Hiersegen richtet sich
die Revision der Beklagten, mit der sie weiterhin die Klageabwei-

zung anstrebt,
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Entscheidungsegriinde:

Die Revision ist begriindet. Die Xligerin ist entgegen der
Auffassung des Landesarbeitsgerichts verpflichtet, der Beklagten
die Ruhegeldiiberzahlungen zuriickzuzahlen. In welchen Raten die

Rilckzanhlung erfolgen muR, kann noch nicht beurteilt werden.

-+

I. Das Landesarbeitsgericht hat lUbersehen, daB die Beklagte we-

gen der Ruhegeldilberzahlung nicht nur mit Anspriichen aus unge-

rechtfertigter Bereicherung (§ 812 Abs. 1 BGB), sondern auch mit
Schadenersatzanspriichen gegen die Forderung der Kligerin auf Ru-

hegeldzahlung aufrechnen kann (§§ 2387, 388 BGR).

UBSS[IOLI) I9P I3 ], YoNy :SIoMUTH
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1. Der Beklagten steht gegen die Kligerin ein Schadenersatz- ¢

anspruch wegen Verletzung ihrer Aufklirungspflicht zu.

uequaje(J STe purs

a) Nach § 30 RGG sind die Versorgungsempfinger verpflichtet,

L

die H8he der nach §% 26 und 27 RGG anrechenbaren Versorgungshe-

ziige sowie den Beginn der Zahlungen und spitere fAnderungen der

znydsad HyIN F es8 §§ yoe

zustindigen Behdrde unverziiglich anzuzeigen. Diese Verpflichtung
hesteht unabhingig von ihrer ausdriicklichen Regelung als vertrag-
liche Nebenpflicht des Versorgungsempfingers. Anzurechnen war
avch die Rente aus der gesetzlichen Rentenversicherung der Xlé-
gerin. Hieran #ndert sich nicht deswegen etwas, weil durch die
freiwillige Beitragszahlung erst die Wartezeit der gesetzlicnen
Rentenversicherung erfi{illt und der Rentenanspruch erwachsen ist
(RAG Urteil vom 19. Februar 1976 -~ 3 AZR 212/75 - AP Nr. 171 2U

§ 242 BGB Ruhegehalt). Dariiber, welche Rentenanteile anperechnet

werden sollen, streiten die Parteien nicht.

= JLaw — Gesetze und Urteile oo on Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — fur i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

h) Gegen ihre Auskunfts- und Informationspflicht hat die Klige-
rin fortgesetzt und zumindest fahrlissig verstofen. Fahv3~331~
handelt, wer die im Verkehr erforderliche Sorgfalt aufler acht
18t (§ 276 Abs. 1 Satz 2 BGB). Die Kldgerin ist von der Beklap-
ten bei den jihrlichen Versorgungsmitteilungen aufgefordert yop.
den, iiber ihre anderweitigen Versorgungsbeziige Auskunft zu gehen,
Auch von einer Musikerin und Musikpiidagogin muB bei Anwendung
verkehrsiiblicher Sorgfalt erwartel werden, daB sie ihre Rentepn-
mitteilungen durchliest. Damit kommt es nicht darauf an, dap die
Kligerin vor dem Landesarbeitsgericht geduBert hat, auBerhalp

inrer beruflichen T&tigkeit sei sie "ein kompletter Idiotm,

c) Die Kligerin ist verpflichtet, den der 3eklagten aus dep
Pflichtverletzung erwachsenden Schaden zu ersetzen (§ 249 Rgp),
Hitte die Kldgerin die Auskiinfte korrekt erteilt, hitte die Re-
klagte hei der Ruhegeldberechnung die Renten aus der gesetzlichen
Rentenversicherung nach § 26 RGC beriicksichtigen kdnnen und he-

riicksichtigt. In diesem Falle wire eine Renteniiberzahlung nicht

eingetreten. Der zu ersetzende Schaden entspricht den geleisteten

Renteniiberzahlungen.

2. Die Erstattungsforderung ist weder ganz noch teilweise aus-

geschlossen.

a) Die Beklagte trifft bei der Entstehung des Schadens kein
Mitverschulden. Hat bei der Fntstehung des Schadens ein Verschul-
den des Geschddigten mitgewirkt, so hingt die Verpflichtung zum

Frsatz des Schadens sowie der Umfang des zu leistenden Ersatzes
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von den Umstidnden, insbesondere davon ab, inwieweit der Schaden
vorwiegend von dem einen oder dem anderen Teile verursacht worden
ist (§ 254 BGB). Die Beklagte hat die Kligerin bestdndig auf die
Anrechnung anderweitiger gesetzlicher Versorgungsbeziige hingewie-
sen. Dies war ausreichend. Die Beklagte brauchte nicht von Amts
wegen die Sozialversicherungsdaten der Kligerin zu ermitteln.
Dies fiihrte zu einer unertridglichen Belastung der Privatsphire

des Arbeitnehmers.

b) Die Rilckzahlungsforderungen der Beklagten sind nicht nach

§ 819 Abs. 1 BGB ausgeschlossen, weil der Beklagten nach Auffas-
sung des Landesarbeitsgerichts der Nachwels der Bdsgliubigkeit
nicht gelungen ist. Nach § 819 Abs. 1 BGB ist der Empfinger einer
ungerechtfertigten Leistung vom Empfang oder der Erlangung der
Kenntnis ihres mangelnden Rechtsgrundes an zur Herausgabe ver-
pflichtet, wie wenn der Anspruch auf Herausgabe zu dieser Zeit
rechtshingig geworden wire. Die Vorschrift des § 819 Abs. 1 BGB
gilt unmittelbar nur fir Anspriiche aus ungerechtfertigter Be-

reicherung, dagegen nicht flir Anspriiche aus Vertragsverletzung.

Allerdings wird im Schrifttum gelegentlich die Auffassung
vertreten, daf Riickzahlungsanspriiche aus fahrlissiger Vertrags-
verletzung bei fehlerhafter Gutschrift auf einem Girokonto ver-
dringt wiirden, wenn nicht die Veoraussetzungen von §& 819 Abs. 1
BGB vorliegen. Denn anderenfalls wiirde die Schutzgrenze des § 819
Abs. 1 BGB unterlaufen, nach der nur positive Kenntnis der
Rechtsgrundlosigkeit und nicht schon leichte Fahrldssigkeit zum

Schadenersatzanspruch fithre (vgl. Blaurock, NJW 1984, 1, 3; Cana-
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- 8 -
ris in GroBkommentar zum HGB, 3. Aufl. 1978, Anhang nach § 357
Bankvertragsrecht, Anm. 221 Abs. 2). Es mag schon zweifelhaft
sein, ob dieser zum Bankvertragsrecht entwickelten Auffassung zu
folgen ist (dagegen BGH Urteil vom 29. Mai 1978 - II ZR 166/77 -
NJW 1978, 2149, zu II 2 der Griinde). Ihr ist jedenfalls fiir ar-
beitsrechtliche Rilickzahlungsanspriiche nicht zu folgen, wenn die
iberzahlungen nur durch Pflichtverletzungen des Arbeitnehmers

ausgeldst worden sind.

c) Der Schadenersatzanspruch der Beklagten ist nicht wegen Wegw
falls der Bereicherung ausgeschlossen. Nach § 818 Abs. 3 BGB ist 
die Verpflichtung zur Herausgabe oder zum FErsatze des Wertes
einer ungerechtfertigten Bereicherung ausgeschlossen, soweit der
Empfinger nicht mehr bereichert ist. § 818 Abs. 3 BGB ist weder
unmittelbar noch mittelbar auf Schadenersatzanspriiche wegen Ver-
tragsverletzung anzuwenden. Der Einwand des Wegfalls der Berei-
cherung soll denjenigen schiitzen, der im Vertrauen auf eine Lei-
stung diese verbraucht hat. Nicht schutzwiirdig ist aber derjeni-

ge, der durch sein Verhalten erst die Leistung herbeigefiihrt hat.

3. Die Schadenersatzanspriiche der Beklagten sind weder ver-

wirkt noch verjihrt.

a) Eine Forderung kann verwirken, wenn der Gl&ubiger seine
Rechte lingere Zeit nicht geltend gemacht hat und wenn der
Schuldner darauf vertrauen durfte, sie werden nicht mehr geltend
gemacht und ihm nicht zuzumuten ist, sie noch zu erfiillen (BAGE

6, 165 = AP Nr. 9 zu § 242 BRGB Verwirkung; seither stindig). An
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diesen Voraussetzungen fehlt es. Die Kligerin wurde i{iher zehn
Jahre aufgefordert, anderweitige Versorgungsbeziige anzugeben. Es
bestehen keinerlei Anhaltspunkte dafiir, da® die Beklagte auf
Rlickforderungsanspriiche verzichten wiirde, wenn sie die Anrech-

nungsmdglichkeit ermittelte,

b) Ebensowenig sind die Anspriiche der Beklagten verjihrt.

Soweit die Kldgerin die Einrede der Verjihrung auf § 15

Abs. 2 des Gesetzes liber die Ruhegeld- und Hinterbliebenenversi-
cherung fiir frilhere staatliche Angestellte vom 3. November 1958
(HAGVB1 1 S. 379) stilitzt, iibersieht sie, da® sie von dem Gel-
tungsbereich des Gesetzes nicht erfahlt wird. Das Gesetz gilt nur
flir Ruhegeldempf&nger, Witwen, Witwer und Waisen, die im Monat
Mdrz 1957 anspruchsberechtigt waren. Das war die Kligerin noch
nicht. Entgegen ihrer Auffassung kann § 15 dieses Gesetzes auch
nicht entsprechend angewandt werden. Die aufgrund dieses Gesetzes
erbrachten Leistungen sind solche der ersetzenden Sozialversiche-
rung und haben mit Zusatzversorgungsverpflichtungen der Beklagten

nichts zu tun.

c) Auch aufgrund der allgemeinen Verjihrungsvorschriften sind

die Erstattungsforderungen der Beklagten nicht verjidhrt.

Forderungen aus positiver Vertragsverletzung verjdhren in
30 Jahren (BAG Urteil vom 24. Mirz 1961 - 1 AZR 477/59 - AP Nr. 1
zu § 195 BGR; BGH Urteil vom 13. Februar 1989 - II ZR 209/88 -
NJ¥W 1989, 2055, 2057). Diese Frist ist eingehalten, unabhiingig
davon, ob die Verjdhrungsfrist bereits 1974 oder erst 1984 be-

ginnt.
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Die Ver jdhrungsfrist ist nicht durch § 197 BGB abgekiirzt.
Hiernach verjdhren in vier Jahren die Anspriiche auf Riickst&nde
von Zinsen, mit EinschluR der als Zuschlag zu den Zinsen zum
Zwecke allmidhlicher Tilgung des Kapitals zu entrichtenden Betri-
ge, die Anspriiche auf Riickstinde von Miet- und Pachtzinsen, so-
weit sie nicht unter die Vorschrift des § 196 Abs. 1 Nr. 6 BGB
fallen, und die Anspriiche auf Riickstinde von Renten, Auszugslei-
stungen, Besoldungen, Wartegeldern, Ruhegehdltern, Unterhaltsbhe-
trdgen und allen anderen regelmiBig wiederkehrenden Leistungen.
Alle andereﬁ regelmdfRig wiederkehrenden Leistungen sind solche,f
die in zeitlicher Wiederkehr zu erbringen sind. Zweck der Ver-
jaihrungsabkiirzung ist es zu verhindern, daB ein Ratenschuldner
durch Auflaufen von Raten in seiner Finanzkraft erschiittert wird.
Bei der als Riickzahlung aus Vertragsverletzung geschuldeten Ruhe-
gehaltsiiberzahlung handelt es sich aber nicht um regelmifRig wie-
derkehrende Leistungen, sondern um das Auflaufen von Schéden.
Nach Wortlaut und Zweck ist mithin eine Verklirzung der Verjdh-
rungsfrist nicht gerechtfertigt. Dies verbietet sich im lbrigen
schon deswegen, weil es zu Wertungswiderspriichen fiihrte, wenn bei
einmaliger Pflichtverletzung die Verjdhrungsfrist 30 Jahre be-

tridgt, dagegen bei einem fortgesetzten Handeln nur vier Jahre.

Auch eine entsprechende Anwendung von § 197 BGB kommt nicht

in Betracht. Insoweit besteht keine Gesetzesliicke, die einer er-
ginzenden Auslegung zugdnglich ist (BAG Urteil vom 20. September

1972 - 5 AZR 197/72 - AP Nr. 5 zu § 195 BGB; BVerwGE 66, 251,

253 ff.).
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