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3 AZR 165/74-
2 Sa 655/73  N ied ersach sen

V erkündet am 
20. F eb ru a r 1975
g ez . S ü r ig ,
Regi erungshaup t S e k re tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

ln  Sachen

pp .

h a t  d e r  D r i t t e  S en at des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  aufg rund  d e r 
* m ündlichen V erhandlung vom 20. F eb ru ar 1975 durch  den V o rs itz e n ­

den R ic h te r  P ro fe s s o r  Dr. Stum pf, d ie  R ic h te r  D r. Thomas und 
Dr. D ie te r ic h  sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  Hartmann und 
Meyer f ü r  R echt e rk an n t:

1 . Auf d ie  R ev is io n  d e r  K lä g e rin  w ird das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  N ied e rsach sen  vom 29.
Ja n u a r  1974- -  2 Sa 655/73  -  aufgehoben.

2 . D ie Sache w ird  zu r an d e rw e iten  V erhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü b e r  d ie  K osten d e r  R e v is io n , 
an das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  zu rückverw iesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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T a tb e s ta n d :

Die K lä g e r in  b e t r e i b t  e in en  G ü te rfe rn v e rk e h r . Der B eklag­
t e  war b e i  i h r  vom 4 . J u n i b i s  zum 24. J u n i 1972 a l s  K ra f t ­
f a h r e r  b e s c h ä f t ig t .  Er h a t  b e r e i t s  f rü h e r  einm al b e i  d e r  K lä­
g e r in  g e a r b e i t e t  und war s e i t  1962 b e r u f l i c h  a l s  K ra f t f a h r e r  
t ä t i g .

Am Abend d es  4 . Ju n i 1972 s o l l t e  d e r B ek lag te  e in en  m it 
F r u c h ts a f t  b e lad en en  S a tte lz u g  von H b e i  S nach
B e r l in  f a h re n . E ntgegen den ihm gegebenen W eisungen sch lu g  
d e r  B ek lag te  jed o ch  n ic h t  s o g le ic h  den Weg nach  B e r l in  e in ,  
sondern  fu h r  m it dem L astzu g  zu n äch st au f e in en  Cam pingplatz 
in  H b e i S , um d o r t  Bekannte zu b esuchen . Er t r a n k
d o r t  A lkoho l. Bevor e r  s ic h  am Morgen des 5« J u n i  1972 au f 
den Weg nach  B e r l in  begab , b ra c h te  e r  noch e in en  Bekannten 
nach  S . In  S b e fu h r  e r  d ie  M a rk ts tra ß e , und d o r t
k ip p te  d er S a t te lz u g  in  e in e r  l e i c h t e n  L inkskurve  nach  r e c h t s  
ab und s tü r z t e  in  v o l l e r  Länge a u f  den Gehweg. Nach d e r  p o l i ­
z e i l i c h e n  V erkehr sunf a l l  au f nähme war d ie  Fahrbahn an d e r  Un­
f a l l s t e l l e  s ta r k  g ew ö lb t, s i e  b e s ta n d  aus G ro ß p f la s te r  m it 
T e e r -R e p a ra tu r s te l le n .  Die S tra ß e  war tro c k e n  und ü b e r s ic h t ­
l i c h ,  d ie  W itte ru n g  k l a r  und so n n ig . Die P o l iz e i  s t e l l t e  f e s t ,  
daß d ie  l e t z t e  S p rin g ach se  des A u f l ie g e rs  in  d e r  Lagerung de­
f e k t  w ar; d e r H alte-Ü berw urf war abgebrochen , d ie  B ru c h s te l le  
war a l t  und v e r r o s t e t .  E ine b e i  dem B ek lag ten  d u rc h g e fü h rte  
B lu tu n te rsu ch u n g  ergab  e in en  B lu ta lk o h o lg e h a lt  zw ischen 1 ,26  
und 1 ,35  o /o o .

In  dem S tr a fv e r f a h re n  gegen den B ek lag ten  e r re c h n e te  d e r 
m e d iz in isc h e  S ach v e rs tän d ig e  f ü r  den U n fa llz e i tp u n k t  e in en  
B lu ta lk o h o lg e h a lt  von 1,34- o /o o . Zu d e r  U n fa llu rsa c h e  e r s t a t ­
t e t e  e in  te c h n is c h e r  S a c h v e rs tä n d ig e r  e in  G u tach ten  d ah in , 
daß d e r  U n fa ll au f f a ls c h e  Beladung o d er au f den D efek t an 
d e r Achse zu rü ck zu fü h ren  s e i .  Es wurde f e s t g e s t e l l t ,  daß d ie  
G eschw ind igkeit des Fahrzeugs v o r  dem U n fa ll etwa 35 km/h be­
tr a g e n  h a t t e .  Der B ek lag te  i s t  au fg rund  d ie s e r  F e s ts te l lu n g e n  
wegen f a h r l ä s s ig e r  T ru n k en h e it am S te u e r  gemäß § 316 StGB zu
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e in e r  F r e i h e i t s s t r a f e  von zwei Monaten v e r u r t e i l t  w orden, d ie  
zu r Bewährung a u s g e s e tz t  w urde. In  den Gründen des U r t e i l s  
i s t  a u s g e fü h r t ,  d e r  U n fa ll s e i  im w e se n tlic h e n  au f d ie  Trun­
k e n h e it  und n ic h t  au f andere Umstände zu rü ck zu fü h ren .

Im v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  nimmt d ie  K lä g e rin  den Be­
k la g te n  au f  E rs a tz  des i h r  du rch  den U n fa ll  e n ts tan d e n en  Scha­
dens i n  A nspruch. S ie  h a t  von dem B ek lag ten  d ie  Zahlung von 
28.4-19*50 DM n e b s t  12 % Z insen  v e r la n g t  und g e l te n d  gem acht, 
d e r  B ek lag te  habe in f o lg e  s e in e r  a lk o h o lb e d in g te n  F ahrun tüch­
t i g k e i t  den U n fa ll  grob f a h r l ä s s ig  v e r u r s a c h t .  Die B eschäd i­
gung an d e r H in te ra c h se  könne f ü r  den U n fa ll n ic h t  u r s ä c h l ic h  
gewesen s e in ;  d e r B ek lag te  habe s e i t  d e r  A b fah rt v i e l e  Kurven 
d u rc h fa h re n , ohne daß d e r  A u f l ie g e r  u m g estü rz t s e i .  Auch d ie  
Ladung könne n ic h t  v e r r u t s c h t  s e in ,  w e il s i e  dagegen g e s ic h e r t  
gewesen s e i .

Der B ek lag te  h a t  b e s t r i t t e n ,  daß e r  den U n fa ll  durch  e in  
F e h lv e rh a lte n  v e ru r s a c h t  h ab e . Im ü b r ig e n  h a t  e r  s ic h  d a ra u f  
b e ru fe n , daß e tw aige  Ansprüche d e r K lä g e r in  nach  § 23 Buch­
s ta b e  c des k r a f t  T a r ifb in d u n g  d e r P a r te ie n  anzuwendenden 
B u n d e s -M a n te lta r ifv e r tra g e s  f ü r  den G ü te r-  und M ö b e lfem v er- 
k eh r vom 2 . Dezember 1965 in  d e r  Fassung vom 9* J u n i 1971 
-  BMT F e rn v erk eh r -  e r lo s c h e n  s e ie n .

Das A rb e i t s g e r ic h t  h a t  d ie  K lage abgew iesen . Die Beru­
fung d e r  K lä g e r in  i s t  e r f o lg lo s  g e b lie b e n . M it i h r e r  R evi­
s io n  v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  i h r  K lagebegehren  w e i te r .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .  Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  i s t  davon ausgegangen, daß 
d e r  B ek lag te  nach  den V o rs c h r if te n  ü b e r d ie  Folgen e in e r  
sc h u ld h a f te n  V e r tra g s v e r le tz u n g  und des R ech ts d e r  u n e r la u b ­
te n  Handlung (§ 823 Abs. 1 BGB) den durch  den U n fa ll e n ts ta n ­
denen Schaden e r s e tz e n  muß, wenn e r  s c h u ld h a f t  g eh a n d e lt h a t .  
Die H a f tu n g s e r le ic h te ru n g  wegen V e rrich tu n g  e in e r  schadens­
g e n e ig te n  A rb e it  komme dem B ek lag ten  n ic h t  zu g u te . A ls d e r  
U n fa ll geschah , habe e r  n ic h t  d ie  ihm ü b e r tra g e n e  A rb e it a u s -
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g e f ü h r t ,  sondern  s e i  im p r iv a te n  I n te r e s s e  Umwege g e fa h re n . 
D eshalb müsse e r  f ü r  je g l ic h e s  V erschu lden  e i n t r e t e n .  D ie­
s e r  r e c h t l i c h e  A usgangspunkt des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  i s t  
r i c h t i g .
I I .  1 . Das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  h a t  angenommen, e in e  sc h u ld ­
h a f te  V erursachung d es  U n fa lls  habe d ie  K lä g e r in  n ic h t  be­
w iesen .

T ro tz  d e r  a lk o h o lb e d in g te n  F a h ru n tü c h tig k e it  des Be­
k la g te n  s t r e i t e  f ü r  d ie  K lä g e r in  n ic h t  d e r  Beweis des e r s te n  
A nscheins. Dagegen sp re c h e , daß es s ic h  n ic h t  um e in en  a l ­
k o h o lty p isc h e n  U n fa ll  g e h a n d e lt habe ; es komme h in z u , daß 
v o r dem U n fa ll  b e r e i t s  an d e r  l e t z t e n  S p rin g ach se  des Auf­
l i e g e r s  e in  Schaden vorhanden  gewesen s e i .  D eshalb s e i  es  
m ög lich , daß d e r  A u f l ie g e r  in f o lg e  fe h le n d e r  Bindung au f 
d e r l in k e n  S e i te  im B e re ich  d e r  l e t z t e n  S p rin g ach se  im Zu­
sammenwirken m it d e r durch  d ie  E ig e n a r t  d e r  Ladung b ed in g ­
te n  hohen S chw erpunktlage in  d e r  l e ic h t e n  L inkskurve  i n s t a b i l  
geworden s e i  und den ganzen Zug nach  r e c h t s  h e rü b e rg e r is s e n  
habe.

Den i h r  danach o b lieg en d en  Beweis f ü r  e in  V erschulden  
des B ek lag ten  habe d ie  K lä g e r in  jed o ch  n ic h t  g e fü h r t .  Die 
Aussage des B ek lag ten  habe n u r  e rg eb en , daß d e r  L astzu g  
du^ch d ie  A rt d e r Beladung r e c h t s l a s t i g  gewesen s e i .  H ie rau s 
ergebe s ic h  jedoch  n i c h t ,  daß d e r B ek lag te  den U n fa ll zu 
v e r t r e t e n  habe . Es habe s ic h  auch so n s t n ic h t s  f ü r  e in  f a h r ­
lä s s ig e s  V e rh a lte n  des B ek lag ten  f ü r  d ie  V erursachung des 
U n fa lls  ergeben .
2. Die h ie rg e g en  von d er R ev is io n  erhobene V erfah ren srü g e  
i s t  b eg rü n d e t.
a) Die K lä g e rin  h a t t e  nach d e r  Vernehmung des B ek lag ten  
a l s  P a r t e i  d ie  Behauptung a u f g e s t e l l t ,  d e r  te c h n isc h e  F e h le r  
am A u flie g e r  sc h e id e  a l s  U n fa llu rsa c h e  au s . Das U n fa llg e ­
schehen s e i  so zu w e rten , daß es a l l e i n  au f d ie  a lk o h o lb e ­
d in g te  F a h ru n tü c h tig k e it  des B ek lag ten  zu rückzu füh ren  s e i .
Zu b e id en  Behauptungen h a t t e  d ie  K lä g e rin  s ic h  au f S achver­
s tä n d ig e n g u ta c h te n  b e ru fe n . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  d ie ­
sen V o rtrag  zurückgew iesen , w e il e r  n ic h t  in  der B eru fungs-
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begründung der K lä g e rin  e n th a l te n  gewesen und d esh a lb  nach 
§ 519 ZPO u n z u lä s s ig  gewesen s e i .
b) Die R e v is io n  r ü g t ,  das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  habe d ie  
§§ 519, 529 ZPO v e r l e t z t ,  w e il es d ie se n  V o rtrag  d e r  K lä g e rin  
und ih re n  B e w e is a n tr i t t  dazu a l s  u n z u lä s s ig  angesehen h a t .
Die Rüge i s t  b eg rü n d e t.

§ 519 ZPO s c h r e ib t  v o r ,  daß d ie  Berufung b eg rü n d e t wer­
den muß; s i e  muß d ie  bestim m te B ezeichnung d e r  im e in z e ln e n  
anzuführenden  Gründe d e r  A nfechtung sowie d e r  neuen T a tsach en , 
B ew eism itte l und B ew eise in reden  e n th a l te n ,  d ie  d ie  P a r t e i  
zu r R e c h tfe r tig u n g  i h r e r  Berufung anzu füh ren  h a t .  Damit i s t  
jedoch  n ic h t  a u sg e sc h lo sse n , daß s p ä te r  noch neue A n g r if f s -  
und V e r te id ig u n g s m itte l  sow ie B ew e ism itte l und B ew eise in reden  
v o rg e b ra c h t w erden. D ies f o l g t  aus § 529 Abs. 3 ZPO. D ort 
i s t  bestim m t, daß neues V orb ringen , das n ic h t  in  d e r  Beru­
fung sbegründung m i t g e t e i l t  i s t ,  n u r  u n te r  den V oraussetzungen  
des § 529 Abs; 2 S a tz  1 ZPO z u z u la s se n  i s t .  Neues V orbringen 
des B e ru fu n g sk läg e rs  i s t  nach  A blauf d e r  B erufungsbegründungs­
f r i s t  n ic h t  von v o rn h e re in  a u sg e sc h lo sse n . Für das a r b e i t s g e ­
r i c h t l i c h e  V erfah ren  r i c h t e t  s ic h  d ie  Z ulassung  v e r s p ä te te n  
V orb ringens nach  § 67 ArbGG. Auch nach d ie s e r  V o rs c h r i f t  
s c h n e id e t d e r  A blauf d e r  B e ru fu n g sb e g rü n d u n g sfris t n ic h t  neues 
V orbringen  des B e ru fu n g sk läg e rs  ab . § 67 S a tz  2 ArbGG e r la u b t  
e s , neue T a tsach en  und B e w e ism itte l s p ä te r  a l s  in  d e r  Beru­
fung sbegründung v o rz u tra g e n , wenn s i e  nach  d e r  B erufungsbe­
gründung e n ts ta n d e n  s in d  o der das v e r s p ä te te  V orbringen  nach 
d e r  f r e i e n  Überzeugung des G e r ic h ts  n ic h t  au f V erschu lden  d e r 
P a r t e i  b e ru h t .  Da § 67 S a tz  2 ArbGG e in e  Bestimmung gegen d ie  
P rozeßverzögerung  i s t ,  kommt d e r  A usschluß neuen V orbringens 
auch dann n ic h t  in  B e tr a c h t ,  wenn d e r  R e c h t s s t r e i t  o b je k t iv  
n ic h t  v e rz ö g e r t  w ird , etwa w e il B ew eism itte l r e c h t z e i t i g  b e i ­
gezogen werden können (v g l .  BAG AP N r. 1 zu § 67 ArbGG 1953 
[zu  I  d e r  G rü n d e]).

Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  n ic h t  g e p r ü f t ,  ob d e r  von 
d e r  K lä g e rin  b e a n tr a g te  S ach v ers tän d ig en b ew eis  z u z u la ssen  war; 
es h a t  ih n  a l s  von v o rn h e re in  u n z u lä s s ig  angesehen . Damit s in d
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§ 67 ArbGG, § 529 ZPO v e r l e t z t .  Auf diesem  V e rfa h re n s fe h le r  
b e ru h t das an g e fo ch ten e  U r t e i l  auch , w e il e s  m öglich  i s t ,  
daß d ie  B ew eise, wären s ie  z u g e la ssen  w orden, e in  an d e re s  und 
v o l l s tä n d ig e r e s  B ild  ü b e r  das U n fa llg e sch e h en , d ie  U n fa ll­
u rsac h en  und d ie  B e te i l ig u n g  des B ek lag ten  ergeben  h ä t te n .
I I I .  Das an g efo ch ten e  U r t e i l  war danach au fzuheben , ohne 
daß es noch au f d ie  w e ite re n  R e v is io n s a n g r if f e  ahkommt. Die 
Sache war an d as  L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  zu rückzuverw eisen , da 
d e r  Senat k e in e  ab sch lie ß en d e  E n tscheidung  in  d e r  Sache t r e f ­
fe n  kann .
1 . Die K lä g e r in  m e in t, d e r  B ek lag te  s e i  schon d e sh a lb  scha­
d e n e r s a tz p f l i c h t ig ,  w e il e r  den O rt des U n fa llg e sch eh en s  w ei­
su n g sw id rig  b e fa h re n  h ab e . Ob das z u t r i f f t ,  l ä ß t  s ic h  e r s t  
dann ab sch lie ß en d  b e u r t e i l e n ,  wenn f e s t s t e h t ,  w orauf d e r  Un­
f a l l  im e in z e ln e n  zu rückzu füh ren  i s t .  E r s t  dann l ä ß t  s ic h  
b e u r t e i l e n ,  ob d e r  B ek lag te  du rch  s e in e  w eisungsw id rigen  Um­
wege e in e  ad äq u ate  U n fa llu rsa c h e  g e s e tz t  h a t  und ob d ie  von 
ihm s c h u ld h a f t v e r l e t z t e  V e r t r a g s p f l ic h t  o d er d ie  von ihm 
s c h u ld h a f t  v e r l e t z t e  D elik tsnorm  den k o n k re t e n ts tan d e n en  Scha 
den v e rh in d e rn  w o ll te  (v g l .  zu r A däquänztheorie  und den Grund­
s ä tz e n  ü b e r  den Schutzzweck d e r  Norm d ie  Nachweise b e i  P a la n d t 
H e in r ic h s , BGB, 34-. A u f l . ,  1975» Vorbem. 5 a -  e v o r § 24-9; 
Laren^i, Lehrbuch des S c h u ld re c h ts , Bd. 1 , 10. A u f l . ,  1970,
§ 27 I I I  S. 312 -  324-; E s se r , S c h u ld re c h t, Bd, I ,  4-. A u f l . ,  
1970, § 44 I I I  S. 302 f f .  und § 45 S. 308 f f . ) .  N ähere Aus­
führungen  h ie rz u  s in d  zu r Z e it  n ic h t  g eb o ten .
2. E ine e n d g ü ltig e  E n tscheidung  i s t  auch n ic h t  im S inne  des 
B ek lag ten  m it R ü ck sich t au f d ie  A u s s c h lu ß f r is t  des M a n te lta ­
r i f v e r t r a g e s  m ö g lich . Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  k e i n e r l e i  
P e s tS te llu n g e n  dazu g e t r o f f e n ,  ob d ie  K lä g e rin  r e c h t z e i t i g  
m it ih r e n  A nsprüchen h e rv o rg e tr e te n  i s t .  W e ite r kommt v o r  
a llem  in  B e tr a c h t ,  daß d e r K lä g e rin  auch Ansprüche aus D e lik t  
gegen den B ek lag ten  z u s te h e n , d ie  von d e r  A u s s c h lu ß f r is t  n ic h t  
e r f a ß t  werden (§ 23 B u ch st, e BMT F e rn v e rk e h r) .
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