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. Gesetz: §§ 847 BGB; 898 RVO; 1 Gesetz liber die erweiter-
g te Zula ssung von Schadenersatzanspriichen bei
Dienst- und Arbeitsunfdllen vom 7.12.194% (BrwG)

Leitsatze:

1) Der in § 898 RVO bestimmte AusschluB von Schadener-

L ) satzanspriichen nach anderen gesetzlichen Vorschriften
[ umfaBt auch den Schmerzensgeldanspruch. Hieran ist
durch das Gesetz vom 7.12.1943 liber diz erweiterte
Zulassung von Schadenersatzanspriichen bel Dienst- und
Arbeitsunfdllen nichts gedndexrt worden.

2) Ein Unfall, den eine Flirsorgerin widhrend des Dienstes
innerhalb des Krankenhausgeldndes auf dem Wége von
einer Baracke zur anderen erleidet, £311lt nicht unter
§ 1 des Gesetzes vom 7.12.1943, da er nicht auf einer
Teilnahme am o6ffentlichen Verkehr beruht.

§ Aktenzeichen: 3 AZR 124/54
“ Urteil des BAG vom 26. Juli 1956  LAG Hamburg
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S e Im Namen des Volkes!

Urteilstenor zugestellt
den Prozefibevollméchtig-

ten der Partleien ®
am 26, Juli 1956 Uﬂell
gez. MiBler, Angestellter . ‘

als Urkundsbeamber
der Geschédftsstelle In Sachen

Matthias Prinz
Recht:%mglt www.prinz.law

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts in der
Sitzung vom 24. Juli 1956 durch die Bundesrichter

Dr. Simons, Schilgen und Prof. Dr.Dr. Boldt sowie die

Bundesarbeitsrichter Pfinggsten und Dr. Sinning geniB

§ 128 Abs.2 ZPO fiir Recht erkannt:

Auf die Hevision der Beklagten wird das Urteil
des landesarbeiitsgerichts Hamburg - Kammer 1 -
vom 6. Januar 1954 - 1 Sa 112/1953 -~ aufgehoben
und die Berufung der Kldgerin gegen das Urteil
deg Arbeitsgerichts Hamburg vom 18. September
1953 ~ 2 Ca 2730/53 - zuriickgewiesen.

Der Klagerin fallen auch die Kosten des Beru-
fungs- und des Revisiongverfahrens zur LasT.

Von Rechts wegen!
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Tatbestands

Die Kligerin, die bei der Beklagten als Fiirsorgerin
angestell?t und im Krankenhaus W tétig ist, stlirzte
am 4. Dezewber 1952 um 9,25 Uhr auf der vereisten und nicht
gestreuten Schrige einer Betonplatte, als.sie widhrend ihres
Dienstes eine Baracke des Krankenhauses durch den Hinteraus-
gang verlieB. Infolge der dabei erlittenen Verletzungen war
sie 93 Tage in srzilicher Behandlung, davon 45 Tage im Kran-
kenhaus. Sie verlangt von der Beklagten Schmerzensgeld in
Hche von 1.500,~ DM.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen. Das Lan-~
desarbeitsgericht hat nach dem Klageantrag erkannt. Mit der
Revision verfolgt die Beklagte ihren Antrag auf Klageabwei-

. sung weiter, wihrend die Kldgerin bittet, die Revision zu-
rickzuweisen.

Entscheidungsgrindes

N
BUN[WWESS[19)1[) 1P J[I9 ], YINY :SIOMUTH

Die Revision rigt in erster Linie Verletzung des § 1 <
des Gesetzes liber die erweiterte Zulassung von Schadener-
satzanspriichen bei Dienst- und Arbeitsunfdllen vom 7. De-
zember 1943 (RGB1.I S.674 -~ sog. ErwG). Nach Abs.2 dieser
Vorschrift kann der nach der Keichsversicherungsordnung Ver-
sicherte Schadenersatzanspriiche gegen den Unternehmer auch
dann geltend machen, wenn die Anspriiche nach § 898 RVO an
sich ausgeschlosgsen sind, sofern der Arbeitsunfall bei der

yIin JeL8 \\:\Q oeu yuequaje(J s[e puis
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Teilnahme am allgemeinen Verkehr eingetreten ist. Das Be-
rufungsgericht hat das Vorliegen dieser Voraussetzung mit
der Begriindung bejaht, daB beim Krankenhaus der Beklagten
alle Wege dem offentlichen Verkehr zuginglich seien, und
zwar insofern, als das Publikum sie benutze und benutzen
misse, um zu den Krghken und AngehOrigen in den Baracken
zu gelangen. Darauf, ob einzelne Wege viel benutzt wirden
und daher praktisch - aber nicht rechtlich -~ gesehen
Hauptwege und ob andere demgegeniiber Nebenwege seien, kom-
me es nicht an. Ebenso konne auch die Tatsache, daBl das
Publikum &Rawege im wesentlichen nur widhrend der Besuchs-
zeit benutze, nichts daran dndern, daf hier ein allgemei-
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ner Verkehr ertffnet werde. Auch die Arbeitnehmer der Be-
klagten nihmen an diesem Sffentlichen Verkehr teil, wenn

gsie solche Wege benutzten. Die Teilnahme am o6ffentlichen
Verkehr werde nur dadurch ausgeschlossen, daB der Verletz~
te gerade in seiner dienstlichen Tdtigkelt in den Verkehr
gestellt werde, wie etwa der Verkehrsschutzmann.

Die Rechtsauffassung des Berufungsgerichts ist nicht
frei von Rechtsirrtumi es hat sowohl den Begriff "allgemei-
ner Verkehr" als auch den Begriff der "Teilnshme!" am allge-
meinen Verkehr verkannt.

1. Aufgrund des § 898 RVO ist der Unternehmer nach ande~
ren gesetzlichen Vorgchriften zum Ersatz deg Schadens
aus Arbeitsunfdllen nur dann verpflichtet, wenn strafge-
richtlich festgestellt ist, daB er den Unfall vorsitzlich
herbeigefithrt hat. Diese Bestimmung, die eine mafBgebli-
che Grundlage der sozialen Unfallversicherung bildet,
schrédnkt die privatrechtliche Haftung des Unteirnehmers
wesentlich ein: An die Stelle der privatrechtlichen Haf-~
tung des einzelnen Unternehmers tritt die der in den Be~
rufsgenossenschaften zusammengeschlossenen Gemeinschaft
der Unternehmer, und zwar ohne Rlicksicht darauf, ob den
Verletuten oder den Unternehmer an der Herbeifiihrung des
Unfalls ein Verschulden trifft. Eine Ausnahme hiervon
bildet nur der seltene Fall, daB der Unternehmer einen
Unrfall vorsdtzlich herbeigefiihrt hat. Der Haftungsaus~
schluf des § 898 RVO umfaBt nach stidndiger Rechtspre-
chung des Relchsgerichits und des Bundesgerichtshofes, der
sich der Senat anschlieBft, alle Schadenersatzanspriiche,
glelchgliltig, auf welchem Haftungsgrund sie beruhen, Zr
bezient sich somit auch auf Anspriiche wegen Zahlung von
Schmerzensgeld. Das ergibt sich sowohl aus dem wortlaut
als auch aus dem Sinn und Zweck des § 898 RVO. Die Haf-
tungsbeschriankung des § 898 RVO findet ihren Grund darin,
daff die Leistungen aus der Unfallversicherung allein von
dem Unternenhmer getragen werden, und dafB andererseits
die Schlechterstellung der Versicherten hinsgichtlich der
Entschédigung durch eine geringere Sozialrente im Ver-
gleich zu dem nach blirgerlichem Recht zu leistenden vol-
len Schadenersatz durch die Vorteile aufgewogen wird,
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die sich daraus ergeben, daB der Sozialversicherte bei
einem Arbeitsunfall der Entsch8digung durch die Berufs-

.genossenschaft gewif ist ohne Beriicksichtigung der Ver-

schuldensfrage (BGH 3, 298 ff., 302). Die hiergegen von

‘Rietschel (JZ 1955, 35) geltend gemachten Bedenken ver-

mogen nicht zu liberzeugen. Insbesondere ist die von Riet-
schel angefiihrte Rechisprecaung des Bundesgerichtshofes
zu § 9 BEG und § 124 DBeaG auf den Fall des § 898 RVO
seinen Sinn und Zweck nach auch nicht analog anwendbar .
Da die Regelung des § 898 RVO bei Unfidllen, die
sich bei der Teilnsghme am allgemeinen Verkehr ereigne-
ten, hdufig dazu gefilhrt hat, daB die Geschidigten im
Rahmen der Versorguﬁgsgesetze und RVD schlechter ge-~
stellt waren als andere Verkehrsteilnehmer, hat § 1 ErwG
u.a. bestimmt, daB der Versicherte eatgegen der Bestim-
mung. des § 898 RVO Schadenersatzanspriiche gegen den Un-
ternehmer dann geltend machen kann, 7allg der Arbeitsun-
fall bei der Tyilnahme am allgemeiner Verkehr eingetre-
ten ist. Das ErwG hat an sich den Grundsatz dzr RVO un-
berithrt gelassen, dafl Arbeitsunfédlle keine Schadenersatn-
anspriiche gegen den Unternehmer ausldsen sollen, weill
dieser durch die ven ihm aufgebrachten Versicherungsvei-
trage flir einen sehr Weitgehenden, auch beil eiganem‘Ver»
schulden des Betroffenen eingreifenden Unfallschutz Sor-
ge getragen hat (BGH 8, %30 ff., 338). Das ErwG begriin-
det vielmehr nur eine Ausnahme von dieser allgemeinen Re-
gel und ist somit, wie alie Ausnahmern, eng auszulegen
(Geigel, HaftpflichtprozeB, T.Aufl. 1954, S.420).

Voraussetzung fir die Anwendung des ErwG ist zu-
nédchst, daB ein allgemeiner Verkehr auf dem Xrankenhaus-

grundstiick erosffnet worden ist. Das Berufungsgericht be-~
jaht diese Frage mit der Begriindung, daB die %ege den
Publikum zur Benutzung freistlinden, keine ausschiieBli-
chen Besuchszeiten bestinden und selbst, wenn sie brete~
hen wiirden, die Zuwege ebenfslls als deﬁ allgemeinen Ver-
kehr dienend angesehen werder miiBten. Denn auch eine
“trafBe hore nicht auf, dem alligemeinen Verkehr zu dienen,
weil sie am Tage einige Stunden gesperrt sei.

Dieser Auffassung kann jedoch nicht zugestimmt wer-
den. Unter "allgemeinem Verkshr" ist nach dem Sprach~
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gebrauch in erster Linie der Verkehr auf allgemein zuging-
lichen offentlichen Strafen und Pliatzen und in offentlichen

‘Ggbiuden zu verstehen, ebenso auf allgemein befahrenen Vas-

serstrafen und in der Luft, auch auf den Schienenwegen der
Bundesbahn (so auch Klemm, DR 19%4, S.#33), also auf Fli-
chen und in Gebduden, die jedermann zuginglich sind. Das Ge-
ldnde eines Krankenhauses kann hingegen nicht als dem all-
gemeinen Verkehr gewidmet angesehen werden. Ein Krankenhaus
ist in erster Linie fir die Aufnahme von Kranken bestimmi,
Yie Anwesenheit von Arzten und Pflegepersonal ist zwangsliu-
fig damit verbunden, ebenso das Kommen von Besuchern, Liej
Teranten und Handwerkern. Immer aber handelt es sich um

eine durch den beschrinkten Zweck der Einrichtung individu-
ell bestimmte oder doch bestimmbare Gruppe von Menschen. Die
Zulassung eines allgemeinen Verkehrs wiirde den Krankenhaus-
betrieb empfindlich stdren. Die Arbeit des Arztes und des
Pflegepersonals, der Transport der Kranken, kurz alles, was
in einem Krankenhaus zur Betreuung der Patienten geschieht,
wiirde erheblich erschwert werden, wenn man im Krankenhaus
einen allgemeinen Verkehr gestatten wiirde.

Die Kligerin kSnnte sich aber auch dann nicht auf § 1
ErwG stiitzen, wenn man das Bestehen eines allgemeinen Ver-
kehrs auf dem Xrankenhausgrundstiick einmal unterstellt, da
sie an einem solchen Verkehr nicht teilgenommen hat.

Die Frage, ob der Verletzte am allgemeinen Verkehr

teilgenommen hat, 148t sich nur von ¥all zu Pall veurteilen
(Amtl.Begriindung RABL.I 1944, S5.46 f£f., 47). MaBgebend ist
grundsétziich die Erwidgung, ob der Verletzte den Unfall als
normaler Verkehrsteilnehmer oder gerade gls Betriebsangehi-
riger erlitten hat, wobei die Zuordnung der besonderen Lage
des Binzelfalles Rechnung zu tragen hat (BGH 8, 330 ff.,
3373 BGH 23.11.1955, Versicherungsrecht 1955, $.36 ff., 313
BGH 8.5.1956, Versicherungsrecht 1956, $.388). Eine Teilnah-
me am allgemeinen Verkehr ist nicht gegeben, sobald die
Teilnahme am Verkehr nur eine innevbetriebliche Angelegen-
heit zwischen dem Arbelitnehmer einerseits und dem Arbeitge~
ber andererseits ist. Nur wenn es sich um einen Arbeitsun-
fall auBerhalb der eigentlichen Berufsaufgaben des Geschi-~
digten handelt, kann insoweit ein Unfall bei der Teilnshme

JLaw — Gesetze und Urteile — Ava,.ab.e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

1ZINYPsa8 HYIN ‘P B8 §§ YorU JURqUIIE( S[e PUIS SUN[WWESS[19)1() 9P D[, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

- 6 - Matthias Prinz

. kS
Rechtsanwalt www.prinz.law

am allgemeinen Verkehr vorliegen und die Vorschrift des

§ 1 ErwG zur Anwendung kommen (BGH 3, 298 f£f., 304).
Andernfalls verbleibt es bei der gesetzlichen Unfallfiir-
sorge. Die Auffassung des Berufungsgerichis, daB die
Teilnahme am allgemeinen Verkehr nur dadurch ausgeschlos-
sen werde, daf der Verleltzte gerade in seiner eigenen
dienstlichen Tdtigkeit in den Verkehr gestellt sei, wie
etwa der Verkehrsschutzmann, ist somit zu eng und kann
nicht gebilligt werden.

Die Kl#gerin ist als Flrsorgerin im Krankenhaus der
Beklagten tH#tig. Eine solche Arbeit bringt es zwangsliu-
fig mit sich, daB sie die Flure des Krankenhauses und
die wege, welche die einzelnen Bauten miteinander ver-
binden, benutzen muB, um ihren Dienst ordnungsméfiig aug-
zuliben. In einem solchen Falle handelt es sich nicht um
eine Teilnahme am allgemeinen Verkehr, sondern um einen
Vorgang, der mit der beruflichen Tatigkeit unmittelbar
und untrennbar verbunden ist. Die Kldgerin hat sonach,
als sich der Unfall ereignete, nicht am allgemeinen Ver-
kehr teillgenommen, selbst wenn ein solcher auf dem Xran-—
kenhausgeléinde ertffnet sein sollte, und kann sich so-
mit auch aus diesem Grunde nicht auf § 1 ErwG stitzen.

Dag Urteil des Landesarbeitsgerichts war daher auf-
zuheben und, da die Sache zur Endentscheidung reif war,
die Berufung der Kldgerin gegen das die Klage abweigen-
de Urteil des Arbeitsgerichts zurlickzuweisen, ohne daf
es eines Eingehens auf die weiteren Revisionsgriinde be~
durfte. '

gez. Dr. Simons Schilgen - Dr. Boldt

Pfingsten Dr. Sinning
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