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it Im Namen des Volkes!
8.Mai 1957

Henkelmann,

gestellte

Urkundsbeanter .
geschiiftsstelle Uﬂﬁﬂ

“In Sachen

e purs SUNJUILIeSS19)1) JOp J[19], YONY SIOMUTH

hat der Dritte Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der mindlichen Verhandlung vom 28.1fai 1957 durch den
Senatsprisidenten Dr. Konig, die Bundesrichter Dr.Simons
und Schilgen sowie die Bundesarbeitsrichter Raabe und
Schormann fir Recht erkannt:

DYIN P L §§ Yoru Yurqualed S

120053

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil
der %.Kammer des Landesarbeitsgerichts Berlin
von 3.Februar 1956 - 3 Sa 666/55 - wird auf
Kosten des Beklagten zurlckgewiesen.

Von ReChtSWegen[
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Tatbestand

Der im Jahre 1898 geborene Kliger war nach seiner Appro-
bation im Jahre 1923 als Facharzt fiir Hals-, Hasen- und Oh-
renleiden tétig. Zr trat am 1.7rz 1932 der USDAP und anm
1.0ktober 1932 dem NSKK bei, wo er den Rang eines Sanitéts-
Obersturmbannfithrers erreichte. Dariiber, ob er diesen Rang
auch in der SA hatte und ob er lberhaupt SA-Ilitglied war,
haben die Parteien gestritten. Unstreitig ist jedoch, daB
der Kldger spiter Ratsherr der Stadt Berlin geworden ist.
Im Jahre 19%4 wurde er zum ehrenamtlichen Vorsitzenden der
Arztekammer Berlin sowie des PreuBischen Arzteausschusses
bestellt. Als solcher erhielt er eine monatliche Vergiitung
von 500.~ RM; seine Praxis behielt er zunidchst bei. Ir gab
sie erst auf, nachdem er mit Wirkung vom 1.Juli 1941 zum
hauptamtlichen Vorsitzenden der Berliner Arztelkammer ernannt
worden war. In dieser Stellung hatte er nach seinem mit der
Reichsiéirztelkammer geschlossenen Anstellungsvertrag vom 27
Septenber 19471 Ansyiuch auf Gehalt nach der Besolaungsgrnp—
pe B 6 des Reichsbesoldungsgesetzes soviie aul Alters- und
Hinterbliebenenvercorgung nach beambtenrechtlichen Grundsit-
zen. Von 1.Juli 19%9 bis iitte 1943 hat er Vehrdienst ge-
leistet. Gegen Ende des Zweiten Veltkrieges war er beim
Volksgturm in Berlin und geriet in russische Kriegsgefan-
genschaft, aus der er erst in Januar 1954 heimkehrve. T&h-
rend seiner CGefangenschaft erhielt seine Bhefrau auf Qrund
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des Vertrages von 1941 fir kurze Zeit Bezlige nach dem Rege-
lungsgesetz, deren Zahlung der Beklagte aber bald wieder
einstvellte. Durch Bescheid des Senators flr Inneres von
5.Februar 1955 stellte der Beklagte fest, daB die Anstel-
lung des Klédgers auf ciner engen Verbindung zum Hational-
sozialismus beruht habe und deshalb nach § 7 Regelungsge-
setz fiir seine Rechte nach diesem Gesetz unberilicksichtigt
bleiben niisse.

Dagegen hat der Kliger auf Feststellung geklagt, daB
ihm Rechte aus dem Regelungsgesetz zustehen. Das Arvelts-
gericht hat der Klage stattgegeben, das Landesarbeitsgericht
die Berufung des Beklagten zuriickgewiesen. '
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I1it der zugelassenen Revision beantragt der Beklagte wei-
terhin Abweisung der Klage und rigt die Verletzung formellen
und materiellen Rechts.

Entscheidungsgriinde

Diec Revision ist nicht begriindet. Die vom Klidger begehrte
Feststellung, daB ihm Rechte aus dem Regelungsgesetz zuste—
hen, unterliegt keinen formellen Bedenken und ist auch sach-
lich gerechtfertigt. Veder die formellen noch die materiellen
Revisionsriigen gegen das angefochtene Urteil, das diese Fegt-
stellung bejaht, konnen durchgreifen.

T. Daf der Kliger zum Kreis der von Art.13%1 GG und vom Re-
gelungsgesetz erfaBien Personen gehtrt, ergibt sich daraus,
daB er am 8.llai 1945 nach seinem Vertrage vom 27.Septeuber
1941 Angestellter der Reichsirztekammer war (vgl. § 2 Abs.1
Nr.1 Regelungsgesetz 1i.V. mit Hr.51 der Anlage A zu diesem
Gesetz). Da es eine Reichs#rztekammer nicht mehr gibt, ist
der Kléger ein AngehOriger einer aufgeldsten Dieunststelle
im Sinne der Uberschrift des Kapitels I des Regelungsgeseb-
zes. Anspriche aus diesem Gesetz stehen ihm, wenn man von
der 11oglichkeit ihrer Aberkennung gemiB § 7 Regelungsgesetz
zundchst absieht, deshalb zu, weil er nach seinem Vertrag
aul Lebenszeit angestellt war und Anspruch auf Versorgung
nach beanmtenrechtlichen Grundsdtzen hatte (§ 52 Satz 1 Re-
gelungsgesetz 1.V, mit § 2 ¥r.1 der 3.DVO). Diese Anspriiche
richten sich gegen den Beklagten als das Land, in dem der
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Kldger seinen Vohnsitz hat (§ 59a Regelungsgesetz). Da sie
ihn durch Entscheidung des Senators des Innern in Berlin
als oberster Dienstbehtrde (§ 60 Regelungsgesetz) gemidB § 7
Regelungsgesetz aberkannt worden sind, kann der KlAger den
Klageveg beschreiten (§ 7 Abs.2 Satz 2), und zvar beim Ar—
beitsgericht (§ 2 Ziffer 3 der 3.DV0O). DaB der Xliger seine
Klage nicht erst auf Aufhebung des ihm erteilten Bescheides,
sondern gleich aud pésitive Peststellung seiner Rechte ge-
richtet hat, entspricht der Sach- und Rechtslage (vgl. BAG
in AP Nr.10 zu § 52 Regelungsgesetz).
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Von alledem ist auch das angefochtene Jrteil ausgegangen
und diec Revision hat es insoweit nicht angegriffen.
IT. Die Parteien streiten lediglich dariiber, ob die Voraus-
setzungen gegeben sind, unter denen nach § 7 Abs.1 Satz 1 des
Begelungsygesetzes die mit Wirkung vom 1.Juli 1941 erfolgte An
stellung des Klidgers zum hauptamtlichen Vorsitzenden der Ber-
liner Arztekammer unberiicksichtigt zu bleiben hat. Es kommt
dabel nur auf diese Anstellung an und nicht auf die bereits
im Jahre 19%4 erfolgte Berufung zum ehrenamtlichen Vorsitzen-
den. Denn einen Anspruch auf Allersversorgung nach beanten-
rechtlichen Vorschriften hat der Kliger erst durch seine An-
stellung im Jahre 19471 erworben. Diese Anstellung war daher

g

keine "BefGrderung" im Sinne von § 7 Abs.1 Satz 1, sondern
eine "erstmalige Anstellung" im Sinne von § 2 Ir.2 Abs.1 der
3.DVO. .

a) DaB diese Anstellung nicht beamtenrechtlichen, d.h.

hier angestelltenrechtlichen Vorschriften widersprochen hat

(erste Alternative des § 7), hat das angefochtene Urteil mit
Recht angenommen, weil solche Vorschriften fir leitende Stel
len in der Reichsidrzitekammner nicht ersichtlich und auch von
dem Beklagten nicht genannt worden sind. Insbesondere enthal
ten die Reichsirgteordnung vom 13.Dezember 1935 (REBL.S.143%)
und ihre Durchfihrungsverordnungen (vyl. Pfundner-Neubert,
Das neue Reichsrecht, IV d 16) keine solchen Vorschrifiten.
Die "Reichsgrundsiitze liber Einstellung, Anstellung und Be-

/1|_]Lszb OyIN ‘P eL8 §§ L[)l‘.‘ffﬁlll’ql!@ll‘,(‘] s[e puk"un[mu 2SS1911() 19P A2, YINY :SIOMUTEH]

forderung der Reichs- und Landesbeanten" vom 14.0ktober 1936
(RCB1.5.893) sind auf Angestellte wie den Xliiger nicht unmit-
telbar anzwienden und enthalten auch keine Vorschriften, dere
31nngemu8e Anwendung der Anstellung des Kligers inm Vege ge-—
standen hédtte. .

b) Entscheidend ist daher die Prage, ob die Anstellung
des Kligers im Jahre 1941 "wegen enger Verbindung zum Hatio-
nalsozialismus" vorgenommen worden ist (§ 7 zweite Alternati-
ve). Der Senat hatte sich bereits in mehreren Entscheidungen
nit der Auslevun" dieses Begriffes zu befassen (vgl. insbes.
AP Mr.2 wmd 3 zu § 7 Regelungsgesetz mit zustimmenden Anmer-
kungen von Reinhardt). Er ist dabei, weitgehend im AnschluB
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an die Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts, zu dem
Ergebnis gelangt, daB zur Anwendung des § 7 nicht, wie der
Beklagte anscheinend noch meint, der einfache ursédchliche
Zusanmenhang zwischen einer engen Verbindung zum Nationalso-
zialismus und einer erstmaligen Anstellung oder Befirderung
eines Angestellten ausreicht, sondern daB die Anstellung
oder Befbrderung entweder ausschlieBlich oder wenigstens
Uberwiegend auf der engen Verbindung beruht haben muBl, Es ge-
nigt also nicht, wenn festgestellt werden kann, dafl der An-~
gestellte ohne seine nationalsozialistischen Beziehungen

die betreffende Htellung nicht erlangt haben wilirde, sondern
es ist erforderlich, dall Uber die damals lbliche allgemeine
Bevorzugung von nationalsozialistischen Parteigenossen hinaus
besondere parteipolitische Erwigungen den Ausschlag dafiir
gegeben haben, daBl die Ernennung oder BefOrderung ohne sach-
liche Rechtfertigung und in Widerspruch zu den Gepflogenhei-
ten des Sffentlichen Dienstes vorgenommen worden ist (Hhn-
lich Anders, Gesetz zu Art.131, 3.Aufl. Anm.4 zu § 7). |

‘ Aul derselben Auffassung, an der der Senat festhilt,
beruht auch das angefochtene Urteil. Es hdlt sich jedenfalls
in seinen Grenzen, wenn es meint, der Xliger habe zvar wvegen
seines frithzeitigen Parteibeitritts und seiner sonstigen po-
litischen Belastung, dié im eingzelnen ungekl&rt bleiben kon-
ne, eine enge Verbindung zum Nationalsozialismus gehabt; filir

OYIN ‘P e/g §§ YOBU JUBQULIR( S[e PUIS SUN[WWESS[12)1() IoP J[I9[, YoNY :SIOMUTH

seine Anstellung sei aber nicht diese ausschlaggebend gewe—

Q

1ZINY2sas

sen, sondermn seine persfnliche und sachliche Eignung. Es kon-
ne insbesondere nicht gesagt werden, daBl der Kléger fiir sei-
ne Verdienste um die nationalsozialistische Herrschaft habe
belohnt werden sollen, und der Fall liege auch nicht so, daB
er ein besonders vertrauvenwlirdiger Parteiginger gewesen sei,
der unter besonderen politischen Unmstédnden in eine bestimmte
Stellung gebracht werden sollte. Hingegen sei er menschlich
und fachlich fiir die ihm verliehene Stellung durchaus geeig-
net gewegen. Diese Erwigungen sind rechtlich nicht zu bean-
standen uné trazen das angefochtene Urteil. Sie haben auch

in dem feststehenden Sachverhalt eine ausreichende Stiitze.
Flir die perstnliche und fachliche Eignung des Kldgers spricht,
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daB er vorher Uber 15 Jahre erfolgreich als Facharzt tétig ge-
wesen war und bereits sieben Jahre lang ehrcnamtlich in einer
vergleichbaren Stellung gewirkt hatte, wozu er besonders qua-
lifiziert var, weil er auBer lledizin auch einige Semester
Rechtswisgsenschaft studiert hatte. Der Beklagte hat im Beru-
fungsverfahren weder negative Umstiénde vorgetragen, die sei-
ne personliche und fachliche Eignung in Frage stellen, noch
daBl ein anderer geeigneter Beucrber vorhanden war, dem er aus
sachfremden, d.h. politischen Erwigungen vorgezogen worden
ist.

An alledem konnen auch die Revisionsang-yiffe nichts #n-
dern. Sie verkennen, daB § 7 Regelungsgesetz eine Ausnahme-
vorschrift ist, die nicht ausdekrnend, sondern einschriénkend
auszulegen ist, und die es demjenigen, der sich auf sie be-
ruft, also hier dem Beklagten, grundsédtzlich tberldfBt, die
Behauptungen aufzustellen und die Beweise zu flihren, die zu
ihrer Erfillung notwendig sind. Die Revision meint, es licge
ein entscheidender Rechisirrtum des Berufungsgerichits dar1n9
<Tﬂ%é%ijyc=4“°+°71ung des Klédgers nach den gzur Zelt der na-
tionalistischen Herrschaft geltenden, anstatt nach den heute .
als richtig und gerecht erkannten lMaBstidben beurteilt habe,
und weist in diesem Zusammenhang mit besonderem achdruck

/8 §§ YorU YueqUa)R(] S[E puIs Sun[umn SS[1911() 19 919 [, YONY :SIOMUTE]

darauf hin, dal der Kliger, ohne vorher im Offentlichen

‘e

Dienst gestanden zu haben, durch seine Erstanstellung im Jah--
re 19417 gleich in den GenufB eines hohen festen Gehalts, ném-,
lich dem eines Regierungspriisidenten gekommen sei, und eine

Stellung auf Lebenszeit sowie Alters- und Hinterbliebenenver-

1ZMydsa8 HYIN

sorgung nach beamtenrechtlichen Grundsitzen erlangt habe.
Diese Ausstattung einer als in hohem llafle als politisch zu
beviertenden Stelle mit solchen auBergevithnlichen Vorteilen
begriinde, so meint der Beklagte, ohne veiteres die Vermutung
dall dem KlHger die Stelle vom "Flhrer" ausschlieBlich des-
halb gegeben worden sei, weil er als ein bewidhrter und unbe~
dingt zuverldssiger Anhiinger des Hationalsozialimus galt;
auf seine Tachliche Eignung sel es dabei Uberhaupt nicht ode
doch nur in zweiter ILinie angekommen. Diese Ausflihrungen ste
hen in Viderspruch zu dem feststehenden Sachverhalt und vwer-

\j
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den bereits durch die Griinde des angefochtenen Urteils in
rechtlich einwandfreier Weise entkrédftet. Die vorteilhafte
Dotierung der neugeschaffenen Stelle eines hauptamtlichen
Vorsitzenden der Berliner Arztekammer begriindet weder eine
Vermutung noch liefert sie unter Berlicksichtigung aller Um-

stdnde einen Beweils des ersten Anscheins, dal der Inhaber
dieser Stelle sie hauptsichlich deshalb erhalfen hat, weil

er als ein guverlissiger Anhidnger des Nationalsozialismus
galt. Davon kdnmnte allenfalls dann die *Rede sein, wenn es
sich um eine rein politische S8telle gehandelt hitte (so An-—
ders aaQ Anm.4 zu § 7) oder wenn der KlHger ein AuBenseiter
ohne fachliche Eignung gewesen wire. Beides war hier aber
nicht der Fall. Das angefochtene Urteil hebt auch mit Recht
hervor, daB eine Diskriminierung der 3telle als solcher
schon deshalb ausgeschlossen ist, weil grundsitzlich alle
Angestellten der Reichséirztekammer ohne Ausnahme die Rechte
aus dem Regelungsgesetz haben, nachdem die Reichsérztekammer
in das Vergzeichnis in Anlage A dieses Gesetzes aufgenommen
worden ist. Deshalb kann grundséitzlich der Tatbestand des

§ 7 nur aus der Person des Angestellten und nicht aus der von
ilm besetzten Stelle hergeleitet werden.

ITII. SchlieBlich konnen auch die beiden Verfahrensriigen nicht
durchgreifen.

a) Die Revision riigt, dal das Landesarbeitsgericht die
schriftlichen Erklérungen deg Professors Dr. Redeker ohne
Zustinmung des DBeklagten fur seine Entscheidung verwandt ha-
be. Demit soll offenbar eine Verletzung des § 377 Abs.4 ZPO
geriigt werden. Diese Vorschrift besagt, daB schriftliche Er-
klirungen von Zeugen - vom Falle des § 377 Abs.3 abgesehen -
nur dann als Beweismittel verwertet werden diirfen, wenn die
Parteien demit einverstanden sind. Das angefochtene Urteil
hat nun allerdings an mehreren Stellen auf die gschriftliche
Erklirung Professor Redekers Bezug genommen. Es hat sie Je-
doch ersichtlich nicht als Beweismittel, sondern als von dem
Beklagten nicht betrittenen Parteivortrag des Kligers ver-
wertet.
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b) Die weitere Verfahrensrige, das 3erufungsgericht habe
es unterlassen, sich GewiBheit dariiber zu verschaffen, ob
sich der Kl&ger wihrend seiner Amtsfilhrung korrekt verhalten
habe, zielt anscheinend auf eine Verletzung des § 139 ZPO hin
Sie ist schon deshalb verfehlt, well es wache des Beklagben
gewegsen widre, in dieser Beziehung von sich aus fiir den Xlé-
ger unginstige Tatsachen vorzutragen, aus denen Rlickschliisse
auf seine mangelnde Eighung gezogen werden kinnten. Das Be-
rufungsgericht hatte keinen Anlafl, den rechtskundig beratenen
und vertretenen Beklagten auf diese MOglichkeit besonders hin
zuwelsen. Der Beklagte hat auch in der Revisionsbegrindung,
obwohl dies zur Begrindung dieser Verfahrensrilige notwendig
gewesen vure ‘keine solchen Tatsachen angegeben, sondern sich
darauf beschrlnki auf "entriistete Pressestimmen" gzu dem an-
gefochtenen Urteil und auf "Zuschriften von Personen' hin-
zuwelsen, die angeblich durch den Kliger Schaden erlitten
haben. Tad es hierauf nicht ankommen kann, bedarf keiner né-
heren Ausfiihrung.

gez. Dr. Konig Dr. Simons Schilge

Rasgbe Schormann
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