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3. AZR 100/57 R
5 Sa 240,56 Berlin

Beschlufl zugestellt &
am 16. JdJaruar 1961

gez. Uruil,
Legierungsobersekretdr

als Urkundsbeamter BeschlusB
der Geschdftsstelle. T

In Sachen

hat der Iritte Senat des Bundesarbeitsgerichts in der Sitzung
vom 1%. Dezember 1960 durch den Senatsprisidenten Dr. baig,

die Bundesrichier Dr. Simons und Dr. Hilger sowie die Bundes-
avbeiterichter Dr. Sinning und Viertel gew#B § 128 ibs. 2 ZPO

I eny e - -~
cegchlossen:

Der Rechtsstreit ist in der Hauptsache erledigt.

Die Urteile des Landesarbeitsgerichts Berlin vom

4. Dezember 1956 - 5 Sa 340/56 - und des Arbeits-

‘gerichts Berlin vom 10. aApril 1956 - 20 Ca 51/56
3ind gegenstondslos. Gerichtskosten einschliefilich

<uslagen werden fur den gesamten Rechtsstreit nicht
erhoben., Die auBergerichtlichen Kosten werden gegen-
inander aufgehoben; die Streitgehilfin trigt ihre
eizenen aulergerichtlichen Kosten selbst.
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Der ¥ldger war seit dem 11. September 1930 als
tngestellter bei der verklagten Teutschen Renlenbank-
Kreditenstalt t&iig. Nechdem die B Banken auf
Grund des Befehles Hr. 1 der Besatzungsmacht der
Stadt B voix 28. April 1945 (VOBl. S. 2) und auf
Grund der Bekanntmechung des Magistrats der Stadt
B iber das vorldufige Ruhen der Banken von
5. Juni 1945 (VCBl. S. 18) stillgelegt worden waren,
wurde Ger Klédger im ial 1945 okne Gehalt bis auf wei-
teres beurlaubt,

Wech Vollendung seines 65. Lebensjahres am
10. Septewber 1955 verlangte der Kléger von der Be-
klagten Ruhegeld. DTes wurde ihm aus Grinden des
B Al4vankenrechts verweigert. Er hat deshalb
gegen Gie Beklagte Klage auf Zahlung von 425,28 T
Ruhegeld flur die Zeit vom 1. Oktober 1955 bis
31. Xiérz 1956 erhoben. Die Bundesrenublik Deutschland
ist dem VerTalren als Streitgehilfin der Beklagten
velretreten. Das Srbeitsgericht hat die Klege abge-
wieean. Das Lendesarbeitsgericht hat ihr dagegen
stattgegeben. Die Streitgehilfin hat gegen dieses

rteil die zugelacssene Revision eingelegt. iAnscrhlie-
Bend ist die Reklagie durch des Zwelte Anderungsgesetsz

zuil RegelungsG von 11. Sevtember 1357 (BEBL. I 3. 1275)

unter Ger Hr. 94 in die Anlage A& zum Regelungsgesetz
aufgenommen worden. Taraufhin haben der u_vgef und

die Beklagte den Eechisstreit in der Haupisache fir
erledigt erklért und eine Koszenentscheidung near~
tragt. Die Streitgehilfin hat c¢ls Revisioansklégerir
den Erledipungserkl&rungen der TFortelen Zlir den PFell
wideranrochen, calf ihr VWiderspruch filir den Fortzeng
deg Rechtesstreits veachtlich sel; andernfalls gebe sie

keine =riliarung av.
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II.

Nach sténdiger Rechtsprechung des Bundesarbeitsge-
richts konnen die Parteien msuch noch in der Revisions-
nstanz den Rechtsstreit fir erledigt erkliren (AP Nr. 16
zu § 256 ZPO mit weiteren Hinweisen). Hat ein Rechts—
streit durch den Erlafl des Regelungsgesetzes seine Er-
ledigung gefunden, dann richtet sich Jdie Kostenent-
scheidung formell nach § 91a ZP0, materiell nach § 83
Regelungsgesetz (BAG in AP Nr. 3% zu § 91a ZP0; vgl. auch
BVerwGE 1, 178). Im vorliegenden Falle haben die Par-
teien die Hauptsache deshalb fir erledigt erklért, weil
die Beklagte nach ErlaBl c¢es Berufungsurteils in die An-
lage A aufgenommen wurde. Auf Recatsstreitigkeiten, die
durch den ErlaB des Zweiten Anderungsgesetzes erledigt
wurden, findet § 83 Regelungsgesetz lber Art. II Abs. 27
des Zweiten Anderungsgesetzes Anwendung. Nach § 83 Rege-
lungsgesetz werden in den auf die erwdinte Weise erle-
digten Rechtsstreitigkeiten keine Gerizhtskosten erho-
ben; auBergerichtliche Xosten werden gz3geneinander auf-
gehoben., Aus § 101 Abs. 1 ZPO folgt, daB die Streitge-
hilfin ihre auBlergerichtlichen Kosten selbst trigt.

Flir die Xostenentscheidung ist es unbeachtlich,
dall die Streitgehilfin selbst Revision eingelegt und
filr den Pall, daB ihr Widerspruch rechtlich von Bedeu~
tung sei, den Erledigungserklérungen der Parteien aus-
driicklich widersprochen hat. Weil keir. #all der notwen-—
digen Streitgenossenschaft i.5. des § 62 ZPO vorliegt,
kann die Streitgehilfin gem8B § 67 ZFO Erklirungen und
ProzeBhandlungen nur insoweit vornehmen, wie sie sich
hiermit zu den Erklérungen und ProzeBhandlungen der
Hauptpartei nicht in Widerspruch setzt. Weil also die
Partelen den Rechtsstreit Ubereinstimmend flir erledigt
erklért haben und somit auvch die von der Streitgehilfin
vnterstitzte Partei auf eine Sachentscheidung verzichtet
hat, ist die Streitgehilfin an diese ProszeBhsndlung ge-

bunden. Schon sus diesem Grunde ist daher der Wider-~

JLaw — Gesetze und Urteile om0 arpon Avallable on the
Ect))ste;]lo%se t (mobile App) » Google play App tore
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fur iOS

Uber 100.000 Urteile

1ZMyosa8 HUIN P B8 §§ YOBU YuRqUaJR(] S[e Puls SUnWwess[12)1() 19p D], YINY SIDMUIL]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 4 -

sprvch der Streitgehilfin unbeachtlich, so dall dahin-
gestellt bleiben kann, ob der nur bedingt erklérte
Widerspruch der Streitgehilfin auch wegen der beil
ProzeBhandlungen unzul&issigen Bedingung rechtlich
unwirksam ist.

Ltbgesehen davon ist der Widerspruch aber auch
sachlich nicht gerechtfertigt. Die Beklagte wurde auf
‘rund des Zwelten Anderungsgesetzes zum Regelungsge-
setz mit VWirkung vom 1. April 1951 in die Anlage A
zu § 2 Regelungsgesetz aufgenommen (vgl. Art. I Nr. 75
Buchst. £ Nr. 94 i.Verb. mit Art. IX Nr. 1 des Zweiten
inderungsgesetzes vom 11. September 1957, RGBL. I
1275). Hieraus ergibt sich eindeutig, daB dem Kldger
nach der neuen Cesetzeslage flr den hier allein strei-
tigen Zeltraum vom 1. Oktober 1955 bis 21. MErz 1956
jedenfulls gegen die Beklagte keine Anspriliche aus dem
Regelungsgesetz zustehen. Welil der Kléger weitere An-
spriche im vorliegenden Verfahren nicht geltend ge-
wacht het, ist der Rechitsstreit zwischen den Parteien
aul Grund der Gesetzesidnderung im vollen Umfange er-—
ledigt worden., Die von der Streitgehilfin dariiber hin-
aus aufgeworfenen Fregen, ob der Xldger iliberhaupt An-
spriliche aus dem Regelungsgesetz herleiten kann, und
wer bejahendenfealls hierfir einzutreten hat, ferner
ob die 5eK1ague die bereits an den Kldger geleisteten
Retrdge erstattet verlangen kann, alle diese Rechts-
en wirden fir die Entscheidung des vorliegenden
hitsstreits keine Rolle gespielt haben und hitten
eiter in dlegsem Verfahren auch nicht entschieden wer-

den konnen.

£2%. Dr. Konig Dr. Simons Dr. Hilger

Dr. Sinning Viertel
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