
A ktenzeichen: 2 AZR 934-/78
LAG D üsse ldo rf U r te i l  des BAG vom 18. Dezember 1980

Für das Nachschlagewerk: Ja
Für d ie  F ach p resse : J a
Für d ie  A m tliche Sammlung: Ja

G esetz: TVG § 1 T a r ifv e r trä g e :  Bundesbahn; L o h n ta r ifv e r tra g
f ü r  d ie  A rb e ite r  d e r  D eutschen Bundesbahn § 30 
Abs. 12; BGB §§ 133, 157, 317, 3^9; KSchG 1969 § 1 
K rankheit

L e i t s ä tz e :  1 . Bestimmt e in  T a r i fv e r t r a g ,  daß d ie  F e s ts te l lu n g  d e r 
D ie n s tu n fä h ig k e it e in e s  A rbeitnehm ers einem A rzt a l s  
D r i t te n  en tsp rechend  § 317 BGB v e rb in d lic h  ü b e r la s ­
sen w ird , so b e d e u te t d ie s  e in en  schwerwiegenden 
m it te lb a re n  E in g r i f f  i n  den unabdingbaren  Schutz des 
K ünd igungsschu tzgesetzes. Damit w ird  e in  w e s e n tl i­
ches Tatbestandsm erkm al f ü r  d ie  s o z ia le  R e c h tf e r t i ­
gung e in e r  k ra n k h e itsb e d in g te n  Kündigung v e rb in d lic h  
f e s t g e s t e l l t ,  w e il d ie  A rb e its g e r ic h te  dann d ie  
ä r z t l i c h e  F e s ts te l lu n g  en tsp rechend  § 319 Abs. 1 
S atz  2 BGB n u r noch d a rau f  ü b erp rü fen  können, ob 
das G utachten nach den Regeln d e r ä r z t l ic h e n  Kunst 
e r s t e l l t  und n ic h t  o ffe n b a r  u n r ic h t ig  i s t .

2 . Es b es teh en  desh a lb  e rh e b lic h e  Bedenken, ob e in e  
so lche t a r i f l i c h e  Regelung z u lä s s ig  i s t .  In  jedem 
F a lle  muß aber d e r  W ille  d e r  T a r ifv e r tr a g s p a r te ie n ,  
in  solchem Umfang in  den g e s e tz lic h e n  Kündigungs­
schu tz  e in z u g re ife n , aus d e r t a r i f l i c h e n  Regelung 
e in d e u tig  hervorgehen . Es g e l te n  h ie r  d ie se lb e n  
s tren g en  Auslegungsmaßstäbe wie b e i d e r  Abänderung 
zwingender G ese tzesregelungen  aufgrund des t a r i f ­
l ic h e n  V orrangprinz ip s (v g l.  BAG AP Nr. 3 zu § 7 
BUrlG; AP Nr. 9 zu § 13 BUrlG).

3. Bei Anwendung d ie s e r  G rundsätze kann d ie  V o rsc h r if t  
des § 30 Abs. 12 S atz  1 des L o h n ta r ifv e r tra g e s  f ü r  
d ie  A rb e ite r  d e r  Deutschen Bundesbahn, daß d ie  
D ien s tu n fä h ig k e it des A rb e ite rs  im Z w eifel d e r zu­
s tän d ig e  Bahnarzt f e s t s t e l l t ,  n ic h t  im Sinne e in e r  
v e rb in d lic h e n  F e s ts te l lu n g  gemäß § 317 BGB au sg e leg t 
werden (Abweichung vom U r te i l  des V ie rte n  Senats 
vom 31. Jan u ar 1979 -  4- AZR 378/77 -  AP Nr. 2 zu -
§ 1 TVG T a r ifv e r trä g e :  Bundesbahn; auch zur Ver­
ö ffe n tlic h u n g  in  d e r A m tlichen Sammlung des G erich ts  
bestim m t).
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2 AZR 934/78 
2 Sa 97/78 D üsseldorf
V erkündet am 
18. Dezember 1980geZ. Bittner, Im Namen des Volkes!
A m tsinspektor 
a l s  Urkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

Urteil
In  Sachen

pp.

h a t d e r  Zweite Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  aufgrund der 
m ündlichen Verhandlung vom 6 . November 1980 durch den V orsitzenden  
R ic h te r  H il le b re c h t ,  d ie  R ic h te r  T r ie b fü r s t  und Dr. W eller sowie 
d ie  eh renam tlichen  R ic h te r  F is c h e r  und Dr. Kammana f ü r  Recht 
e rk a n n t:

1. Auf d ie  R ev ision  des K lägers w ird  das U r te i l  
des L a n d e sa rb e itsg e r ic h ts  D üsseldorf vom 
21. Ju n i 1978 -  2 Sa 97/78 -  aufgehoben.

2 . Die Sache w ird  zur e rn eu ten  Verhandlung und 
E ntscheidung , auch über d ie  K osten d e r Revi­
s io n , an das L a n d e sa rb e itsg e r ic h t zurückver­
w iesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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T atbestand :

Der im Jah re  1953 geborene, le d ig e  K läger war s e i t  
1 . O ktober 197^ b e i  d e r  B eklag ten  a l s  Z ugschaffner b esch äf­
t i g t .  Nach lä n g e re r  K rankheit wurde e r  z u le tz t  im Innen­
d ie n s t  in  d e r  Zugauskunft zu einem S tundenlohn von 10,03 DM 
e in g e s e tz t .  Für d as  A rb e i ts v e rh ä l tn is  d e r  P a r te ie n  g e l te n  
d ie  T a r ifv e r trä g e  f ü r  d ie  A rb e ite r  d e r  D eutschen Bundesbahn 
k r a f t  V erbandszugehörigke it.

Vom 18. b i s  26. A p ril 1977 befand  s ic h  d e r  K läger in  
s ta t io n ä r e r  Behandlung in  d e r  Zweiten M edizin ischen  K lin ik  
und P o l ik l in ik  d e r  U n iv e r s i tä t  D ü sse ld o rf. Nach dem E n tla s ­
su n g sb e rich t vom 27. Ju n i 1977 h a t te  u .a .  e in  p s y c h ia tr is c h e s  
K onsil d ie  Diagnose "S törungen des Gemütes im Sinne e in e s  
c o e n ä s th e tis c h e n  Syndroms" ergeben . Der K läger wurde auch in  
d e r  P s y c h ia tr is c h e n  K lin ik  d e r  U n iv e r s i tä t  D üsse ldorf behan­
d e l t  und d o r t f ü r  d ie  Z e it vom 28. Mai b is  30. Ju n i 1977 a r ­
b e i ts u n fä h ig  k ran k g esch rieb en . Die B escheinigung des Kranken­
h a u s a rz te s  vom 28. Mai 1977 e n th ä l t  fo lgende Angaben: 

"Diagnose:
Psychose aus dem sch izophrenen  Form enkreis.
Befund:
W ahrschein lich  b la n d e r  V erlauf e in e r  sch izo p h ren ia
sim plex.
T h erap iev o rsch lag :
N eu ro lep tik a  und p sy ch o th e rap eu tisch e  B era tung ."
Vom 28. J u l i  b i s  26. August 1977 war d e r  K läger la u t  

(F o lg e -)  B escheinigung d e r  N erv en fach ärz tin  Dr. V. P 
vom 28. J u l i  1977 a rb e its u n fä h ig  k ran k g esch rieb en . Die Be- 
schein igung  e n th ä l t  d ie  Diagnose: A ngstneurose m it d e p re s s i­
ven Zügen,sowie den Befund: ä n g s t l ic h ,  se lb s tb eo b ach ten d , 
s c h la f g e s tö r t ,  noch b eh an d lu n g sb ed ü rftig .

Mit S chreiben  vom 26. J u l i  1977 h a t d ie  B eklagte den 
B ahnarzt um e in e  Untersuchung des K lägers auf se in e  B e sc h ä fti­
gung s ta u g lic h k e i t  f ü r  se in e  b is h e r ig e  T ä tig k e it  a l s  Z ugschaff­
n e r ;  d ie  T au g lich k e it e rsc h e in e  z w e ife lh a f t , da d e r  K läger 
s e i t  dem 5 . Mai 1977 an D epressionen le id e .

Der Bahnarzt Dr. M , e in  F ach arz t f ü r  Innere  Krank­
h e i te n ,  gab m it S chreiben  vom 16. August 1977 fo lgende S te l ­
lungnahme ab:
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"H err P . wurde heu te  u n te rs u c h t .
Wie aus den h ie r  v o rlieg en d en  hzw. m itg eh rach ten  
ä r z t l ic h e n  U n terlagen  h e rv o rg eh t, h an d e lt e s  s ic h  
h e i  H errn P . um e rh e b lic h e  p sy ch isch e  S törungen, 
d ie  e in e  Behandlung m it Psychopharmaka notw endig 
machen. . . .
Außer diesem  d e u tlic h e n  Übergewicht lä ß t  s ic h  
k ö rp e r l ic h  k e in  s ic h e r  k ra n k h a f te r  Befund erheben .
Er s e ih s t  k la g t  immer noch ü ber Kopfschmerzen und 
S chw indelgefüh le , d ie  v o rh e r vorhandenen Angstge­
fü h le ,  das Flimmern v o r  den Augen und d ie  Ü b elk e it 
h ä t te n  s ic h  etwas g e b e s s e r t .
B e u rte ilu n g :
Wegen d e r  p s y c h ia tr is c h e n  S törungen , wobei dah in ­
g e s t e l l t  s e i ,  ob es s ic h  nun um D epressionen h an d e lt 
o der n ic h t ,  i s t  H err P . f ü r  jed en  B e tr ie b s d ie n s t  
dauernd b e s c h ä f tig u n g s u n ta u g lic h , w e il U n fa llg e fa h r  
d ro h t und e r  auch! hex etw aigen  p sy ch isch en  V ersagens­
zuständen  andere in  G efahr b r in g en  kann . 11
Hach d ie s e r  Stellungnahm e e r h i e l t  d e r  B ahnarzt e in en  Be­

r i c h t  d e r  N erv en fach ä rz tin  Dr. P vom 25. August 1977* Er
e n th ä l t  d ie  v o r lä u f ig e  Diagnose " ä n g s tl ic h -d e p re s s iv e r  Zustand 
(z u r  Z e it i n  A bklingphase) " ,  a l s  T herap ie-V orsch lag  medikamen­
tö s e  Behandlung sowie d ie  Empfehlung e in e s  A rb e itsv e rsu ch s  ab
1 . September 1977 und e in e r  w e ite re n  n e rv en ä rz tlic h e t*  K o n tro lle .

Der von d e r  B eklag ten  d a ra u fh in  e in g e s c h a lte te  B e ru fsfü r­
so rg e d ie n s t kam la u t  S chreiben  vom 5 . September 1977 zu dem 
absch ließenden  E rg eb n is , daß f ü r  den K läger außerhalb  des Be­
t r i e b s d ie n s te s  k e in  f r e i e r  A rb e its p la tz  zu r Verfügung s te h e , 
und zwar auch n ic h t  nach e in e r  e v e n tu e ll  in  B e trach t kommenden 
Umschulungs- oder Fortbildungsm aßnahm e. In  d ie se  Erwägungen 
se ien  auch d ie  M öglichkeiten  e in e r  B eschäftigung  u n te r  geänder­
te n  V ertragsbedingungen einbezogen worden.

Gegen e in e  nunmehr erwogene Kündigung des K lägers wandte 
d e r  ö r t l i c h e  P e r s o n a lra t  zunächst e in , d e r  Bahnarzt s o l le  d ie  
Behauptung des K lägers ü b erp rü fen , e r  habe d ie  Stellungnahm e 
d e r behandelnden N erv en ärz tin  n ic h t  gekann t. H ierzu  äu ß e rte  
s ic h  d e r  B ahnarzt m it S chreiben  vom 3. Oktober 1977« Er fü h r te  
aus, d e r  in  d e r B a h n a rz tk a rte i des K lägers b e f in d lic h e  A rztbe­
r i c h t  vom 25. August 1977 sowie d ie  K rankenhausentlassungsbe­
r ic h te  l ie ß e n  an d e r Diagnose d e r  Erkrankung des K lägers über­
haupt k e in en  Z w eifel aufkommen. Er w ies w e ite r  d a rau f h in , daß 
nu r d ie  B eu rte ilu n g  des B ahnarz tes, d e r  a l l e i n  d ie  B esonderheiten
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des B ahnbetriebes kenne, en tsch e id en d  s e in  könne und f ü r  d ie s e  
d ie  S ic h e rh e it  des B e tr ie b e s  o b e rs te s  G esetz b le ib e n  m üsse. Da 
b e i  dem K läger e in e  b e tr ie b sg e fäh rd en d e  Erkrankung v o r l ie g e ,  
s e i  e r  f ü r  jed en  B e tr ie b s d ie n s t  dauernd b esch äftig u n g su n tau g ­
l i c h .  E ine durch m assive medikamentöse Behandlung b ew irk te  
B esserung des B efindens sc h lie ß e  b e i  d ie s e r  Erkrankung e in en  
R ü ck fa ll l e i d e r  n ic h t  au s .

Mit S chreiben  vom 18. O ktober 1977 k ü n d ig te  d ie  B eklag te 
dem K läger o rd e n t l ic h  zum 15. November 1977* Die P a r te ie n  kamen 
s p ä te r  ü b e re in , daß d ie  Kündigung en tsp rech en d  d e r  t a r i f l i c h e n  
K ü n d ig u n g sfris t zum 19. November 1977 ausgesprochen s e in  s o l l e .

Der K läger macht g e lte n d , daß d ie  Kündigung s o z ia l  unge­
r e c h t f e r t i g t  s e i  und e r s t r e b t  m it s e in e r  Klage d ie  F e s t s t e l ­
lu n g , daß das A rb e i ts v e rh ä l tn is  d e r  P a r te ie n  durch d ie  Kündi­
gung n ic h t  a u fg e lö s t worden s e i ,  sondern f o r tb e s te h e .

Die B eklagte h a t  zu ihrem  K lageabw eisungsantrag  vorge­
tr a g e n , § 30 Abs. 12 S atz  1 des L o h n ta r ifv e r tra g e s  f ü r  d ie  
A rb e ite r  d e r  D eutschen Bundesbahn (LTV), wonach d ie  D ienst­
u n fä h ig k e it  im Z w eifel d e r  zu stän d ig e  B ahnarzt f e s t s t e l l t ,  e n t­
h a l te  e in e  wirksame S ch ied sg u tach ten ab red e . Deshalb se ie n  d ie  
b a h n ä rz tlic h e n  F e s ts te l lu n g e n  f ü r  d ie  G erich te  b i s  zu r Grenze 
d e r  W illkür oder d e r  o f fe n s ic h t l ic h e n  U n r ic h tig k e it  v e rb in d ­
l i c h .  Nach den b e id en  Stellungnahm en des B ahnarztes s e i  d e r 
K läger dauernd b e tr ie b s d ie n s tu n ta u g lic h . S ie  se ie n  auch n ic h t  
w i l lk ü r l ic h  oder o f f e n s ic h t l ic h  u n r ic h t ig .  E ine andere E in - 
sa tzm ö g lich k e it f ü r  den K läger b es teh e  n ic h t .  In  d e r  Auskunft 
könne e r  n ic h t  s tä n d ig  b e s c h ä f t ig t  werden, da es s ic h  um 

-e in en  B eam tendienstposten  handele , d e r  m it einem Beamten be­
s e tz t  werden müsse.

Der K läger h a t d ie  A nsicht v e r t r e te n ,  daß § 30 Abs. 12 
S a tz  1 LT? k e in e  S ch iedsgu tach tenab rede , je d e n f a l l s  aber k e in e  
wirksame, d a r s t e i l e .  Die b a h n ä rz tlic h e  F e s ts te l lu n g  s e in e r  
B e tr ie b s d ie n s tu n ta u g lic h k e i t  s e i  aber auch o f f e n s ic h t l ic h  un­
r i c h t i g  und deshalb  u n v e rb in d lic h . Zumindest habe e r  in  d er 
Auskunft w e ite rb e s c h ä f t ig t  werden können.

Das A rb e its g e r ic h t h a t d e r Klage s ta ttg e g e b e n , das Lan­
d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t s ie  abgew iesen.
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Mit d e r  zugelassenen  R ev ision  v e r f o lg t  d e r  K läger s e in  
K lag e z ie l w e i te r .  Die B eklag te b e a n tr a g t ,  d ie  R ev ision  zurück­
zuw eisen.

E n tscheidungsgründe:

Die R ev isio n  i s t  b eg rü n d e t. S ie  f ü h r t  zur Aufhebung des 
angefochtenen  U r te i l s  und zu r Zurückverweisung 'der Sache an dsis 
Lande s a r b e i t  s g e r ic h t .
I .  Das L a n d e sa rb e itsg e r ic h t h a t d ie  Kündigung f ü r  s o z ia l  ge­
r e c h t f e r t i g t  angesehen. Es h a t angenommen, nach d e r  Stellungnahm e 
des B ahnarztes s e i  d e r  K läger f ü r  e in e  T ä tig k e it  a l s  S ch affn er 
n ic h t  mehr d ie n s t ta u g l ic h .  D iese F e s ts te l lu n g  s e i  v e rb in d lic h .
§ 30 Abs. 12 S atz  1 LTV e n th a l te  e in e  S ch ied sg u tach ten v e re in b a - 
rung . Danach s e i  den B ahnärzten wegen ih r e r  s p e z ie l le n  E rfahrungen 
und K enn tn isse  d ie  E ntscheidung d e r  ta ts ä c h l ic h e n  Frage über­
tra g e n , ob e in  b e i  d e r B eklag ten  t ä t i g e r  A rb e ite r  w e ite rh in  bahn­
d ie n s t ta u g l ic h  s e i .  Eine so lche  T a r if re g e lu n g  s e i  z u lä s s ig .  Die 
F e s ts te l lu n g  d e r  B e tr ie b s d ie n s tu n ta u g lic h k e i t  des K lägers durch 
den Bahnarzt s e i  auch n ic h t  w i l lk ü r l i c h  oder o f f e n s ic h t l ic h  un­
r i c h t i g  oder entgegen den Regeln d e r  ä r z t l ic h e n  Kunst zustande 
gekommen. Da es a l l e i n  auf d ie  Stellungnahm e des B ahnarztes an­
komme, s e i  u n e rh eb lich , daß d ie  den K läger behandelnde Ä rz tin  
e inen  A rb e itsv e rsu ch  b e fü rw o rte t habe.

Nach dem u n b e s tr i t te n e n  V ortrag  d e r  B eklagten  habe k e in  an­
d e rw e it ig e r ,  f ü r  den K läger g e e ig n e te r  A rb e its p la tz  außerhalb  des 
B e tr ie b s d ie n s te s  zur Verfügung g es tan d en . Die A uskunft s e i  e in  
B eam tendienstposten , auf dem d e r  K läger nur vorübergehend habe 
e in g e s e tz t  werden können.

Das E rgebn is s e i  auch k e in  an d e re s , wenn § 30 Abs. 12 Satz 1 
LTV nu r d ie  Zuweisung e in e r  U ntersuchungsbefugnis an den Bahnarzt 
d a r s t e l l e ,  wie das B u n d e sa rb e itsg e ric h t in  dem -  n ic h t  v e rö f fe n t­
l ic h te n  -  U r te i l  vom 25. November 1976 -  3 AZR 660/75 -  f ü r  mög­
l i c h  g e h a lte n , jedoch  o ffe n g e la sse n  habe. Nach d ie s e r  E n tsch e i­
dung wäre auch in  diesem F a l l  d ie  F e s ts te l lu n g  des B ahnarztes 
nach den §§ 317» 319 BGB n u r b e i einem V erstoß gegen d ie  Regeln 
d e r ä r z t l ic h e n  Kunst oder b e i  W illkür u n v e rb in d lic h .
I I .  Entgegen d e r  vom L a n d e sa rb e itsg e r ic h t in  s e in e r  Hauptbe­
gründung v e r tr e te n e n  A nsicht kann § 30 Abs. 12 S atz  1 LTV n ic h t
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a l s  e in e  m a te r ie l l r e c h t l ic h e  S ch ied sgu tach tenvere inbarung  
au sg e leg t werden, nach d e r dem Bahnarzt d ie  F e s ts te l lu n g  
d e r  D ie n s tu n fä h ig k e it des A rb e ite rs  a l s  ta t s ä c h l ic h e  Vor­
aussetzung  f ü r  d ie  Kündigung ü b e rtrag e n  und d ie  g e r ic h t ­
l ic h e  Nachprüfung d a rau f b esch rän k t s e in  s o l l ,  ob d ie se  
F e s ts te l lu n g  o ffe n b a r  u n r ic h t ig  i s t .
1. Die F rage, ob e in  S ch ie d sg u tac h ten v e rtra g , u n g each te t 
s e in e r  dogm atischen Einordnung a l s  P ro zeß v e rtrag  oder 
m a te r ie l l r e c h t l ic h e r  V ertrag  m it den Wirkungen d e r  §§ 3^7, 
319 BGB, im A rb e i ts v e rh ä l tn is  überhaup t z u lä s s ig  i s t ,  i s t  
u m s tr i t te n ,  nachdem das A rb e its g e r ic h ts g e s e tz  "1953 d ie  
p ro z e ssu a le  S ch ied sg u tach ten k lau se l d e r  §§ 106, 107 des 
A rb e its g e r ic h ts g e s e tz e s  1926 n ic h t  übernommen und den 
S ch ie d sv e rtrag  in  den §§ 4 , 101 Abs. 2 w eitgehend ausge­
sc h lo sse n  h a t (v g l .  zum S tr e i t s ta n d :  Grunsky, ArbGG,
3. A u f l . ,  § 4 Rn. 4 ; S te in /J o n a s /S c h lo s s e r , ZPO,
20. A u f l . ,  v o r § 1025 RdiNr. 18 und Fußn. 78; Wiedemann/ 
Stumpf, TVG, 5» A u f l . ,  § 1 Anm. 310 f f . ;  je w e ils  m .w.N.) .  
Der V ie r te  Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  h a t in  se in en  
U r te i le n  vom 16. O ktober 1957 -  4 AZR 257/55 -  (BAG 5, 38 
[40 f f . ]  * AP Nr. 27 zu § 3 T0A'[zu I  d er Gründe]) sowie 
vom 31. Januar 1979 -  4 AZR 378/77 -  (AP Nr. 2 zu § 1 TVG 
T a r ifv e r trä g e :  Bundesbahn [d ie se  Entscheidving i s t  auch zum 
Abdruck in  d e r Am tlichen Sammlung des G e rich ts  bestim m t]) 
e in e  so lche V ereinbarung a l s  m a te r ie l l r e c h t l ic h e n  V ertrag  
a llgem ein  fü r  z u lä s s ig  e ra c h te t  und in  der le tz tg e n a n n te n  
Entscheidung in  § 30 Abs. 12 Satz 1 LTV auch e in e  so lche 
Regelung gesehen. Den im V erfah ren srech t begründeten  Be­
denken gegen d ie  g e n e re lle  Z u lä s s ig k e it e in e r  so lchen  Ab­
rede im A rb e its v e rh ä ltn is  ( fü r  ih re  U n zu lä ss ig k e it aus 
n eu e re r  Z e it:  Grunsky, aaO; S te in /J o n a s /S c h lo s s e r , aaO; 
Wiedemann/Willemsen, Anm. zu AP Nr. 3 zu § 112 BetrVG 1972 
[u n te r  I I I  1 a ] )  b rau ch t jedoch f ü r  d ie  Entscheidung des 
vo rlieg en d en  F a l le s  n ic h t  nachgegangen zu werden; denn d ie  
Tarifnorm  kann aus Gründen, d ie  im. m a te r ie l le n  Recht l i e ­
gen, auch n ic h t a l s  e in e  V ereinbarung m it den Wirkungen 
d e r §§ 317, 319 BGB au sg e leg t werden.
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2 . a) Die u m s tr i t te n e  Norm i s t  T e il  d e r  in  § 30 LTV e n th a lte n e n  
G esam tregelung ü ber d ie  Beendigung d e r  A rb e i ts v e rh ä l tn is s e  d e r  
b e i  d e r  B eklag ten  b e s c h ä f t ig te n  A rb e ite r .  S ie  ü b e r tr ä g t  dem Bahn­
a r z t  d ie  F e s ts te l lu n g  d e r  D ie n s tu n fä h ig k e it a l s  V oraussetzung 
f ü r  e in e  h ie ra u f  g e s tü tz te  o rd e n tl ic h e  oder a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündi­
gung (v g l .  f ü r  l e t z t e r e  § 30 Abs. 2 Nr. 4 B uchst, g LTV). U nter­
l i e g t  das A rb e i ts v e rh ä l tn is ,  wie im S t r e i t f a l l ,  dem Kündigungs- 
sc h u tz g e se tz , so h a t d ie se  F e s ts te l lu n g  e in  w e se n tlic h e s  T atbe­
standsm erkm al f ü r  d ie  s o z ia le  R e ch tfe r tig u n g  d e r o rd e n tlic h e n  
Kündigung gemäß § 1 Abs. 2 S atz  1 KSchG zum G egenstand.

Zwar r e c h t f e r t i g t  e in e  k ra n k h e itsb e d in g te  A rb e itsu n fä h ig k e it 
f ü r  s ic h  genommen noch n ic h t  den Ausspruch e in e r  o rd e n tlic h e n  
Kündigung. D ies g i l t  auch, wenn s ie  auf e in e r  lan g an h alten d en  
K rankheit b e ru h t, d ie  noch w e ite r  andauert oder deren  Dauer n ic h t  
absehbar i s t .  V ielm ehr kommt es auch in  le tz te re m  F a lle  auf d ie  
Auswirkungen auf den B e tr ie b  an. Nach dem allg em ein  im Kündigungs­
sc h u tz re c h t g e lten d e n  G rundsatz d e r  V erh ä ltn ism äß ig k e it kommt 
auch e in e  o rd e n tl ic h e  Beendigungskündigung a l s  ä u ß e rs te s  M itte l  
e r s t  in  B e tra c h t, wenn e in e  an d e rw e itig e  B eschäftigung , u n te r  
Umständen auch zu v e r s c h le c h te r te n  A rbeitsbed ingungen , n ic h t  mög­
l i c h  i s t .  Für den F a l l  e in e r  lan g an h a lten d en  K rankheit des A rb e it­
nehmers f o lg t  h ie ra u s ,  daß d e r  A rb e itg eb er zunächst durch zumut­
b a re  an d erw e itig e  Maßnahmen (zum B e isp ie l E in s te llu n g  e in e r  Aus­
h i l f s k r a f t ,  vorübergehende U m organisation oder Anordnung von Mehr­
a r b e i t )  d ie  A u s fa l lz e i t  zu überbrücken h a t .  Auch wenn f e s t s t e h t ,  
daß d e r A rbeitnehm er zur L e is tu n g  s e in e r  b is h e r ig e n  D ienste  auf 
Dauer u n fäh ig  i s t ,  muß d ie  M öglichkeit e in e r  B eschäftigung  m it 
anderen A rb e iten , u n te r  Umständen nach zumutbaren Umschulungs­
und Fortbildungsm aßnahm en, g e p rü f t werden (v g l. h ie rz u  BAG vom 
22 .2 .1980 -  7 AZR 295/78 -  AP Nr. 6 zu § 1 KSchG 1969 K rankheit 
[zu  I I  2 c d e r  Gründe] m .w .N ., d ie  E ntscheidung i s t  auch zum Ab­
druck in  d e r  Am tlichen Sammlung des G e ric h ts  b estim m t). Auch d e r  
h ie r  e in sc h lä g ig e  T a r ifv e r tr a g  t r ä g t  im ü b rig en  d ie sen  G rundsätzen 
Rechnung. Nach Nr. 3 d e r  Ausführungsbestimmungen (k ü n f tig :  AB) zu 
§ 30 Abs. 12 LTV s o l l  in  einem fö rm lich en  V erfahren  (B e ru fs fü r­
so rg ev e rfah ren ) von dem b e i den B undesbahndirektionen e in g e r ic h ­
te te n  B e ru fs fü rso rg e d ie n s t dem k ö rp erg esch äd ig ten  A rb e ite r  d ie  
Wiederaufnahme s e in e r  f rü h e re n , e in e r  d ie s e r  verw andten oder
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e in e r  neuen T ä tig k e it  erm ög lich t und ihm e in  seinem k ö rp e r­
l ic h e n  Leistungsverm ögen und s e in e r  g e is t ig e n  Befähigung e n t­
sp rechender A rb e its p la tz  v e r s c h a f f t  werden; h ie rz u  gehören 
auch H eilbehand lungs- und Umschulungsmaßnahmen.

Gleichw ohl s t e l l t  in sbesondere  e in e  dauernde oder auf 
unbestim m te Z e it bestehende k ra n k h e itsb e d in g te  U n fäh ig k e it 
zu r L e is tu n g  d e r  v e r t r a g l i c h  g esch u ld e ten  D ienste  b e r e i t s  e in e  
gew ich tig e  V oraussetzung f ü r  d ie  s o z ia le  R e ch tfe r tig u n g  d e r 
Kündigung d a r . Ih re  Bedeutung w ird  noch v e r s t ä r k t ,  wenn s ie  
s ic h  n ic h t  n u r auf d ie  b is h e r  ausgeüb te , sondern schon nach 
d e r  A rt d e r  K rankheit auch auf andere T ä tig k e its b e re ic h e  e r ­
s t r e c k t ,  d ie  f ü r  den b e tro f fe n e n  A rb e ite r  nach se in en  Fähig­
k e i te n  oder im H in b lick  auf d ie  besonderen  b e t r ie b l ic h e n  Ver­
h ä l tn i s s e  b e i  d e r  B eklag ten  überhaupt noch in  B e trach t kommen 
können. Der v o rlieg e n d e  F a l l  z e ig t  d ie s  e in d ru c k sv o ll:  L e id e t 
d e r  K läger t a t s ä c h l i c h  an e in e r  p sy ch isch en  Erkrankung, d ie  
ih n  f ü r  jed en  B e tr ie b s d ie n s t ,  d .h .  f ü r  a l l e  T ä tig k e ite n , b e i  
deren  Ausübung e r  den ty p isc h e n  G efahren des E ise n b ah n b e trie ­
bes a u s g e se tz t i s t ,  au f Dauer im ta u g lic h  m acht, so s t e l l t  
s ic h  nu r noch d ie  Frage e in e r  an d erw e itig en  B eschäftigung  
außerhalb  d ie s e s  B ere ich es , d ie  je d e n f a l l s  nach den F e s t s t e l ­
lungen  des B e ru fs fü rs o rg e d ie n s te s  s e lb s t  nach e in e r  f ü r  den 
K läger in  B e trach t kommenden Umschulungs- und F o rtb ild u n g s­
maßnahme, auch zu g eän d erten  V ertragsbedingungen , n ic h t  be­
s t e h t .
b) Auch wenn man d e r  b a h n ä rz tlic h e n  F e s ts te l lu n g  d e r D ien st­
u n fä h ig k e it  l e d ig l i c h  den C h arak ter e in e s  S ch ied sg u tach ten s  m it 
m a te r ie l l r e c h t l i c h e r  Wirkung b e im iß t, b e d e u te t e in e  so lche  Ver­
einbarung  dam it m it te lb a r  e in en  schwerwiegenden E in g r i f f  in  
den g e s e tz lic h e n  K ündigungsschutz; denn d ie se  F e s ts te l lu n g  
könnte g e r ic h t l i c h  in  ta t s ä c h l ic h e r  H in s ic h t n u r noch in  ge­
ringfüg igem  Umfang n ach g ep rü ft werden. Das h ä t te  zu r Fo lge, 
daß d ie  E ntscheidung ü ber d ie  s o z ia le  R e ch tfe rtig u n g  d e r Kün­
digung n u r noch auf d ie  Prüfung d e r  w e ite ren  h ie r f ü r  zwar 
r e c h t l i c h  e rh e b lic h e n , nach den ta ts ä c h l ic h e n  V e rh ä ltn is se n  
b e i  d e r B eklag ten  ab e r in  i h r e r  Auswirkung auf den E in z e l f a l l  
v ie l f a c h  w e it w eniger bedeutsam en Umstände b esch rän k t w äre.
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Hat e in  S ch ied sg u tach ten  d ie  F e s ts te l lu n g  von T atsachen 
oder A nspruchsvoraussetzungen (E ntscheidungselem enten) zum 
G egenstand, so h an d e lt e s  s ic h  h ie rb e i  zwar n ic h t  u n m itte lb a r  
um d ie  Bestimmung e in e r  L e is tu n g  im Sinne d e r  §§ 315, 31? BGB, 
w eil h ie ru n te r  nu r d ie  Ergänzung des V e r tra g s in h a lts  oder se in e  
Anpassung an Änderungen d e r  Umstände durch Bestimmung im Sinne 
wählenden Erm essens zu v e rs te h e n  i s t ;  n u r e in e  so lche  Bestimmung 
kann gemäß § 319 BGB nach " b il lig e m  Ermessen" oder "fre iem  
B elieben" g e t ro f fe n  werden. Demgegenüber kann d ie  F e s ts te l lu n g  
e in e r  T atsache oder e in e r  A nspruchsvoraussetzung durch  Subsumtion 
u n te r  R e c h tsb e g r iffe  n ic h t  b i l l i g  oder u n b i l l ig ,  sondern nur 
r i c h t i g  o der f a ls c h  s e in . Dem S ch ie d sg u tac h te r  s te h t  a l l e n f a l l s ,  
in sb eso n d ere  b e i  d e r  Subsumtion e in e s  S ach v e rh a lts  u n te r  e inen  
unbestim m ten R e c h ts b e g r if f , e in  g ew isse r B eu rte ilu n g ssp ie lrau m  
zu (v g l.  MünchKomm-Söllner, § 317 BGB Rdlfe*. 12 und 1 7 ). Jedoch 
wendet d ie  ganz herrschende Meinung au f so lche  S ch ied sg u tach ten - 
v ere in b aru n g en  d ie  V o rs c h r if te n  d e r §§ 317, 319 BGB en tsp rechend  
m it d e r  Maßgabe an, daß en tsp rech en d  § 319 Abs. 1 BGB an d ie  
S te l l e  d e r  g e r ic h t l ic h e n  B i l l ig k e i t s k o n t r o l l e  d ie  R ic h t ig k e i ts ­
k o n tro l le  t r i t t  und das S ch ied sg u tach ten  u n v e rb in d lic h  i s t ,  wenn 
es o ffe n b a r  f a ls c h  i s t  (v g l .  s t a t t  a l l e r  das U r te i l  des V ie rten  
S enats vom 16.10.1957 [aaO] m.w.N. sowie d ie  R echtsprechungs­
und L ite ra tu rh in w e is e  b e i MünchKomm-Söllner, aaO und S te in /J o n a s /  
S c h lo sse r , aaO, vo r § 1025 RdNr. 2 3 ). Die analoge Anwendung 
d ie s e r  V o rsc h r if te n  w ird überw iegend auch von d en jen ig en  A utoren 
angenommen, d ie  so lche S ch ie d sg u tac h ten v e rträ g e  a l s  P rozeßver­
tr ä g e  q u a l i f i z ie r e n  (v g l.  Rosenberg/Schwab, Z iv ilp ro z e ß re c h t,
13. A u f l . ,  § 173 I I I  3 m.w.N. in  Fußn. 20, S. 1093, wo z u tre f fe n d  
bemerkt w ird , daß deshalb  d e r  dogm atischen Einordnung d ie s e r  
V erträge  k e in e  große p ra k tis c h e  Bedeutung zukommt; a.M. S te in /  
Jo n a s /S c h lo sse r , aaO, RdNr. 28, d e r  d ie  V o rsc h r if te n  d e r  §§ 1025 ff. 
ZPO ü ber d ie  S c h ie d sg e r ic h tsb a rk e it  en tsp rechend  anwendet und 
deshalb  [aaO, RdNr. 18] b e r e i t s  aus v e r fa h re n s re c h tl ic h e n  Gründen 
d e r a r t ig e  V ereinbarungen im A rb e i ts v e rh ä l tn is  f ü r  u n z u lä s s ig  
h ä l t ) .  Auf dem Boden d ie s e r  Rechtsmeinung b ed a rf  e s  desh a lb  auch 
n ic h t  d e r  von H erschel (AuR 1979, 223 [u n te r  u  1 und 2 a] im 
H in b lick  auf d ie  N ichtanw endbarkeit des § 317 BGB f ü r  e r fo rd e r ­
l i c h  e ra c h te te  Umdeutung in  e in en  V ertrag  des I n h a l t s ,  d ie
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F e s ts te l lu n g  des S c h ie d sg u ta c h te rs  a l s  r i c h t i g  anzuerkennen 
und d ie  s ic h  d arau s ergehenden R ech tsfo lg en  hinzunehmen.

Die en tsp rechende Anwendung des § 319 Abs. 1 BGB be­
d e u te te  som it, daß d ie  b a h n ä rz tlic h e  F e s ts te l lu n g  d e r 
D ie n s tu n fä h ig k e it n u r d a ra u fh in  ü b e rp rü f t werden könn te , ob 
s ie  nach den Regeln d e r  ä r z t l ic h e n  Kunst e r s t e l l t  und n ic h t  
o ffe n b a r  u n r ic h t ig  i s t .  D ies i s t  ab e r n u r d e r  F a l l ,  wenn 
s ic h  d ie  U n r ic h tig k e it  jederm ann oder w en igstens dem sach­
kundigen -unbefangenen B eobachter u n m itte lb a r  au fd rän g t 
(v g l .  das U r te i l  des V ie rte n  S en ats  vom 31.1.1979» aaO; 
f e r n e r  das -  n ic h t  v e r ö f f e n t l ic h te  -  U r te i l  des D r i t te n  
S en a ts  vom 25.11 .1976 -  3 AZR 660/75 -» das e b e n fa l ls  d ie  
Anwendung d e r  h ie r  u m s tr i t te n e n  T arifnorm  zum G egenstand 
h a t t e ,  sowie BAG vom 28 .3 .1973  -  4 AZR 271/72 -  AP Nr. 2 
zu § 319 BGB [B l. 794 R,m .w.N.] ) .  Da es s ic h  b e i  dem T at­
bestandsm erkm al d e r  o ffen b aren  U n r ic h tig k e it  um e in en  un­
bestim m ten R e c h ts b e g r if f  h a n d e lt ,  s te h t  auch dem T a t r ic h te r  
b e i  s e in e r  Anwendung e in  g ew isse r B e u rte ilu n g ssp ie lra u m  zu. 
Die s ic h  h ie ra u s  f ü r  d ie  P ra x is  ergebenden Konsequenzen z e ig t  
wiederum e in d ru c k sv o ll d e r  v o rlieg en d e  F a l l .  Der h ie r  e in g e­
s c h a l te te  B ahnarzt b e s i t z t  nach e ig e n e r  Aussage a l s  Zeuge 
k e in  f ü r  d ie  E rs te llu n g  e in e s  p s y c h ia tr is c h e n  oder n erven - 
ä r z t l ic h e n  G utach tens e r fo rd e r l ic h e s  Fachw issen. Die von ihm 
v e rw e rte te n  F a c h a rz tb e r ic h te  und A rb e itsu n fä h ig k e its b e sc h e i­
nigungen e n th a lte n  k e in e  Prognosen über den w e ite re n  V erlau f, 
in sb eso n d ere  aber k e in e  Stellungnahm e zu d e r Frage e in e r  
v ö l l ig e n  A usheilung des Leidens des K läg e rs . Der B ahnarzt 
l i e ß  d a h in g e s te l l t ,  um welche A rt von p sy c h isch e r  Erkrankung 
es s ic h  b e i  dem K läger h a n d e lt ,  g e lan g te  aber g le ichw ohl zu 
d e r  F e s ts te l lu n g ,  daß je d e n f a l l s  e in  L eiden v o r l ie g e ,  das 
t r o t z  m edikam entöser Behandlung und e in e r  h ie rd u rc h  bew irk ten  
Besserung des B efindens R ü ck fä lle  in  d ie  in  d e r  V ergangenheit 
a u fg e tre te n e n  p sy ch isch en  V ersagenszustände n ic h t  a u s sc h lie ß e . 
Das L a n d e sa rb e itsg e r ic h t h a t d ie se  n eg a tiv e  Zukunftsprognose 
n ic h t  a l s  o f f e n s ic h t l ic h  u n r ic h t ig  g ew erte t m it d er Begrün­
dung, d ie  T a r i fv e r t r a g s p a r te ie n  se ie n  im Zw eifel davon aus­
gegangen, daß auch e in  A llgem einm ediziner f a c h l ic h  in  d er
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Lage s e i ,  aus U n terlagen  an d e re r Ä rz te , g e g e b en e n fa lls  e rg än z t 
durch e igene U ntersuchungen, d ie  Frage d e r  D ie n s tu n fä h ig k e it zu 
b e u r te i le n .
3. Im H in b lick  auf d ie se  Auswirkungen b es teh en  gew ich tige  Be­
denken, ob e in e  so lch e , auch durch  T a r ifv e r tr a g  g e tro f fe n e  
m a te r ie l l r e c h t l ic h e  S ch iedsgu tach tenab rede  n ic h t  b e r e i t s  e in e  
u n z u lä ss ig e  Beschränkung des g e s e tz l ic h e n  K ündigungsschutzes d a r­
s t e l l t .

Die m a te r ie l l r e c h t l ic h e  Wirkung des S ch ied sg u tach ten s b e ru h t 
auf d e r F r e ih e i t  d e r  V e r tra g sp a r tn e r  in  d e r G esta ltu n g  ih r e r  
r e c h t l ic h e n  Beziehungen. D iese bindende Wirkung kann deshalb  
auch nur dann hingenommen werden, wenn s ie  noch in  d e r  V ertrag s­
f r e i h e i t  d e r  P a r te ie n  ih re  Grundlage f in d e t .  S ie v e rs a g t dagegen, 
wo zwingende Rechtsnormen e in e  f r e i e  V e r tra g sg e s ta ltu n g  aus­
sc h ließ e n  (v g l .  U r te i l  des V ie rte n  S enats  vom 16.10.1957» aaO). 
Demgemäß h a t d e r  V ie rte  Senat in  diesem  U r te i l  e in e  e in z e lv e r ­
t r a g l ic h e  V ereinbarung m it dem I n h a l t ,  daß e in  G u tach te r d a rü b er 
en tsch e id en  s o l l t e ,  ob e in e  T ä t ig k e i t  d ie  Merkmale e in e r  t a r i f ­
l ic h e n  Vergütungsgruppe e r f ü l l t ,  f ü r  unwirksam e r a c h te t ,  sow eit 
das G utachten  auch dann b indend s e in  s o l l ,  wenn es  f ü r  den A rb e it­
nehmer u n g ü n s tig e r  a u s f ä l l t ,  a l s  aus d e r  r i c h t ig e n  Anwendung d e r 
e in sc h lä g ig e n  Tarifnorm  fo lg e n  würde.

G le ich es  muß auch f ü r  das V e rh ä ltn is  e in e r  t a r i f v e r t r a g l i c h e n  
S ch iedsgu tach tenab rede  zu zwingendem G ese tze srech t g e l te n , sow eit 
d ie s e s  k e in en  Vorrang e in e r  t a r i f l i c h e n  Regelung z u lä ß t .  Eine 
so lche  Ö ffnungsk lausel b e s te h t  ab er f ü r  den g e s e tz l ic h e n  Kündi­
gungsschutz des § 1 KSchG n ic h t .  Das K ündigungsschutzgesetz lä ß t  
zum N ach te il des A rbeitnehm ers weder (v o rh e rig e )  e in z e lv e r tr a g ­
l ic h e  V ereinbarungen noch k o l le k t iv e  Regelungen in  T a r ifv e r trä g e n  
und B e trieb sv e re in b a ru n g en  zu. U nzu lässig  s in d  in so w e it n ic h t  nu r 
d e r  v ö l l ig e  Ausschluß des allgem einen  K ündigungsschutzes, sondern 
auch je g l ic h e  Beschränkungen (a llg em ein e  Meinungi v g l .  KR-Becker 
§ 1 KSchG Rz 12; Hueck, KSchG, 10. A u f l . ,  § 1 Rz. 161 m .w .N .).
H ie ru n te r  f ä l l t  z .B . d ie  V ereinbarung, das A rb e i ts v e rh ä l tn is  s o l le  
b e i  v e r s p ä te te r  Rückkehr aus dem U rlaub au tom atisch  enden (BAG 
vom I 9 . I 2 . I 974- -  2 AZR 565/73 -  BAG 26, 417 = AP Nr. 3 zu § 620 BGB 
Bedingung [zu  B I I  3 c  d e r  G ründe]), f e r n e r  d ie  in  e in e r  Auswahl­
r i c h t l i n i e  gemäß § 95 BetrVG oder e in e r  en tsp rechenden  T arifnorm
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gemäß § 117 Abs. 2 BetrVG e n th a lte n e  Regelung, nach w elcher 
f ü r  d ie  s o z ia le  Auswahl u n e r lä ß lic h e  G esich tspunk te  unbe­
r ü c k s ic h t ig t  b le ib e n  s o l le n  ( S e n a ts u r te i l  vom 11 .3 .1976  
-  2 AZR 4-3/75 -  AP Nr. 1 zu § 95 BetrVG 1972 [zu  I I  3 und 
4- d e r  G ründe]).

Wird d ie  '’v e rb in d lic h e "  F e s ts te l lu n g  d e r  D ien s tu n fäh ig ­
k e i t  dem B ahnarzt u n te r  Beschränkung d e r  g e r ic h t l ic h e n  Nach­
p rü fb a rk e i t  auf ih r e  o f f e n s ic h t l ic h e  U n r ic h t ig k e i t .ü b e r t r a ­
gen , so s t e l l t  d ie se  Regelung zwar, anders a l s  in  den vo r­
stehend  a u fg e fü h rten  F ä lle n , k e in e  u n m itte lb a r  w irkende 
r e c h t l ic h e  Beschränkung des K ündigungsschutzes d a r .  S ie 
g r e i f t  aber m i t te lb a r  schwerwiegend in  den g e s e tz l ic h e n  
K ündigungsschutz e in .  Da d ie  g e r ic h t l ic h e  Nachprüfung d e r  
F e s ts te l lu n g  d e r D ie n s tu n fä h ig k e it au f F ä l le  d e r  o f f e n s ic h t ­
l ic h e n  U n r ic h tig k e it  b esch rän k t i s t ,  kann im k o n k re ten  F a l l  
d ie  g e r ic h t l ic h e  E ntscheidung über d ie  s o z ia le  R e c h t f e r t i ­
gung d e r  Kündigung zuungunsten des A rbeitnehm er a u s fa l le n ,  
obwohl ihm nach d e r  wahren Sachlage d e r  g e s e tz l ic h e  Kündi­
gungsschu tz z u s te h t .  H ersche l, d e r  in  d e r h ie r  s t r i t t i g e n  
T arifnorm  e in e  S ch ied sg u tach ten v ere in b aru n g  s i e h t ,  v e r t r i t t  
d esh a lb  d ie  Meinung (AuR, aaO [u n te r  I I  2 b und c ] ) ,  daß in  
jedem F a l le  § 319 Abs. 1 BGB außer B e trach t b le ib e n  müsse:
Wer s ic h  au f e in e  nachw eisbar f a ls c h e  Diagnose b e ru fe , 
handele  ohne R echt; d esh a lb  gehe b e i  dem A tte s t  des Bahn­
a r z te s  d ie  r i c h t e r l i c h e  K o n tro lle  ü b er d ie  b loße  B i l l i g k e i t s ­
k o n tr o l le  ( z u tr e f fe n d  R ic h t ig k e i ts k o n tro l le )  h in a u s . Damit 
wäre in d e ssen  d ie  T arifnorm  a l s  S ch iedsgu tach tenab rede  b e r e i t s  
w eitgehend e n tw e r te t ,  w e il dem G erich t d ie  P rüfung , ob e in e  
ä r z t l i c h e  Diagnose (n u r)  "nachw eisbar" f a l s c h  i s t ,  im Zw eifel 
ohne H ilfe  ä r z t l i c h e r  S ach v e rs tän d ig e r n ic h t  m öglich s e in  w ird . 
4-. Für d ie  E ntscheidung des v o rlieg en d en  F a l le s  b rau ch t d ie  
Frage d e r  m a te r ie l l r e c h t l ic h e n  Z u lä s s ig k e it  e in e r  so lchen  
t a r i f l i c h e n  S ch ied sg u tach ten v ere in b a ru n g  n ic h t  ab sch ließ en d  
b ea n tw o rte t zu w erden. Ih re  schwerwiegenden m it te lb a re n  Aus­
wirkungen auf den g e s e tz lic h e n  K ündigungsschutz g e b ie te n  es 
je d e n f a l l s ,  an d ie  Auslegung e in e r  T arifnorm  m it diesem  In ­
h a l t  ebenso s tren g e  Maßstäbe anzulegen wie an d ie  Auslegung 
an d e re r t a r i f l i c h e r  Regelungen, durch  d ie  m it H ilfe  des
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t a r i f l i c h e n  V o rran g p rin z ip s  von zwingenden g e s e tz l ic h e n  Vor­
s c h r i f te n  zuungunsten des A rbeitnehm ers abgewichen werden s o l l ,  
wie z .B . f ü r  d ie  Abänderung zw ingender V o rs c h r if te n  des Bundes- 
u r la u b s g e s e tz e s  aufgrund des § 13 Abs. 1 S atz  1 BUrlG. Nach d e r 
R echtsprechung an d e re r Senate des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts , d e r  
s ic h  d e r  erkennende Senat a n s c h lie ß t ( U r te i le  vom 21 .4 .1966
-  5 AZR 510/65 -  AP Nr. 3 zu § 7 BUrlG [zu  1 d e r  Gründe] und 
vom 10 .8 .1967  -  5 AZR 81/67 -  AP Nr. 9 zu § 13 BUrlG)muß d e r  
W ille  d e r  T a r i fv e r t r a g s p a r te ie n ,  von d e r  zwingenden g e s e tz lic h e n  
Regelung abzuweichen, aus d e r  t a r i f l i c h e n  Regelung e in d e u tig  
hervorgehen ; e in e  e in d e u tig e  g e s e tz l ic h e  Regelung kann n u r durch  
e in e  in  g le ic h e r  Weise e in d e u tig e  t a r i f l i c h e  Regelung v e rd rä n g t 
werden, mag den T a r i fv e r t r a g s p a r te ie n  auch e in e  w eitgehende Rege­
lu n g sb e fu g n is  eingeräum t s e in .  G le ich es muß auch g e l te n ,  wenn man 
u n t e r s t e l l t ,  den T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  s e i  im Rahmen ih r e r  a l l ­
gemeinen Z u stän d ig k e it zu r A u fs te llu n g  von Rechtsnormen ü b er d ie  
Beendigung des A rb e i ts v e rh ä l tn is s e s  nach  § 1 Abs. 1 TVG das Recht 
e ingeräum t, m it S ch iedsg u tach ten v ere in b aru n g en  in  dem v o rs teh en d  
d a r g e s te l l te n ,  e inschneidenden  und deswegen in  s e in e r  W irksam keit 
höchst z w e ife lh a f te n  Umfang den allgem einen  g e s e tz l ic h e n  Kündi­
gungsschutz m it te lb a r  e inzusch ränken .
5 . Bei Anlegung d ie s e r  e r fo rd e r l ic h e n  s tren g e n  MaßStäbe kann 
§ 30 Abs. 12 S atz  1 LTV je d e n f a l l s  n ic h t  im Sinne e in e r  m a te r ie l l -  
r e c h t l ic h e n  S ch ied sg u tach ten v ere in b a ru n g  au sg e le g t werden. E in 
dah ingehender W ille  d e r  T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  g eh t aus dem T a r if ­
v e r tr a g  n ic h t  m it d e r gebotenen E in d e u tig k e it  h e rv o r . D ies e rg ib t  
s ic h  im e in ze ln en  aus folgendem :
a) T a r ifv e r trä g e  s in d  in  e r s t e r  L in ie  nach dem T a r ifw o r tla u t 
auszu legen , wobei nach § 135 BGB d e r  w irk lic h e  W ille  d e r  T a r if ­
v e r t r a g s p a r te ie n  zu b e rü c k s ic h tig e n  i s t ,  so fe rn  und sow eit e r  in  
den t a r i f l i c h e n  Normen erkennbar zum Ausdruck gekommen i s t  (v g l. 
BAG vom 26 .4 .1966  -  1 AZR 242/65 -  BAG 18, 278 [282] = AP Nr. 117 
zu § 1 TVG Auslegung; U r te i l  des V ie rte n  S enats  vom 9-7 .1980
-  4 AZR 560/78 -  [dem nächst] AP Nr. 2 zu § 1 TVG T a r ifv e r trä g e :  
S e e s c h if fa h r t ;  Hueck/N ipperdey, Lehrbuch des A rb e its re c h ts ,
7 . A u f l . ,  Band I I / 1 ,  S. 356; N ik isch , A rb e its r e c h t ,  2 . A u f l . ,
Band I I ,  S. 220; Wiedemann/Stumpf, aaO, § 1 Anm. 397)» Ergänzend 
i s t  au f den GesamtZusammenhang d e r  t a r i f l i c h e n  V o rsc h r if te n
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a b z u s te l le n  (v g l.  h ie rz u  s t a t t  a l l e r  das U r te i l  des V ie rte n  
S enats  vom 9 .7 * '1980, aaO, m it z a h lre ic h e n  w e ite ren  R echt- 
sprechungs- und L ite ra tu rh in w e is e n ) .
b) Der W ortlau t d e r u m s tr it te n e n  Tarifnorm  ("D ie D ien st­
u n fä h ig k e it  s t e l l t  im Z w eifel d e r  zu stän d ig e  B ahnarzt f e s t " )  
i s t  n ic h t  e in d e u tig  im Sinne e in e r  auch f ü r  das G erich t in  
bestimmtem Umfang bindenden ta ts ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g  zu 
v e rs te h e n . E in  auf e in e  so lche Bindungswirkung h in d eu ten d e r 
Zusatz in  d e r  T arifnorm , etwa d ah in , d ie  F e s ts te l lu n g  s o l le  
" v e rb in d lic h " , "absch ließend" oder "en d g ü ltig "  s e in , f e h l t .  
Rach ihrem  W ortlau t kann d ie  von den T a r i fv e r t r a g s p a r te ie n  
gew ählte Form ulierung zum indest ebenso e in leu c h ten d  auch 
n u r bedeu ten , daß f ü r  den in n e rb e tr ie b l ic h e n  E ntscheidungs­
prozeß b e i d e r B ek lag ten  über d ie  sa ch lic h en  V oraussetzungen 
e in e r  Kündigung a l l e i n  das Votum des B ahnarztes maßgebend 
und d ie  k ü n d ig u n g sb e rech tig te  D ie n s ts te l le  n ic h t  gezwungen 
s e in  s o l l ,  e ig e n v e ra n tw o rtlic h  m ed iz in ische  Fragen zu b ean t­
w orten und s ic h  m it e in an d e r m öglicherw eise w idersprechenden 
p r iv a tä r z t l i c h e n  G utachten  a u s e in a n d e rz u se tz e n .(v g l. das 
U r te i l  des S enats  vom 8 .5 .^9 6 9  ~ 2 AZR 348/68 -  AP Nr. 1 zu 
§ 59 BAT). Eine so lch e  m ögliche t a r i f l i c h e  Regelung i s t  
dann aber n ic h t  n u r  f ü r  den fö rm lich en  A blauf des in n e rb e ­
t r i e b l i c h e n  E n tsch e id u n g sp ro zesses  von Bedeutung. S ie  w irk t 
s ic h  auch auf e in e  g e r ic h t l ic h e  A useinandersetzung  ü b er d ie  
auf D ie n s tu n fä h ig k e it g e s tü tz te  Kündigung au s . Die D ienst­
s t e l l e  w ird  von ü b e r e i l te n  oder im H in b lick  auf feh len d e  
m ed iz in isch e  K enn tn isse  an fech tb a ren  Kündigungen, d e r  ge­
kün d ig te  A rbeitnehm er b e i  en tsp rechend  s o r g f ä l t ig e r  Begut­
achtung von e in e r  a u s s ic h ts lo s e n  Klage ab g eh a lten .

Auch f ü r  den F a l l  e in e r  g e r ic h t l ic h e n  A u se in an d erse t­
zung v e rb e sse r t b e r e i t s  e in e  so lche  Regelung d ie  R e c h ts s te l­
lung  d e r  B ek lag ten  a l s  A rb e itg eb er in sb eso n d ere  in  bezug auf 
d ie  D arlegungs- und B ew eislast e rh e b lic h  gegenüber anderen 
A rb e itg eb ern . Da d e r  A rbeitnehm er n ic h t  v e r p f l i c h t e t  i s t ,  
dem A rb e itg eb e r ü b er d ie  A rt und U rsachen e in e r  Erkrankung 
Auskunft zu geben, und d e r  A rb e itg eb er d ie se  Daten auch 
n ic h t  den ä r z t l ic h e n  A rb e itsu n fäh ig k e itsb e sc h e in ig u n g en  e n t­
nehmen oder von dem behandelnden A rzt e r fa h re n  kann, so fe rn
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d e r  A rbeitnehm er d ie se n  n ic h t  von d e r  ä r z t l ic h e n  S ch w eig ep flich t 
e n tb in d e t ,  g eh t e r  b e i e in e r  auf K rankheit g e s tü tz te n  Kündigung 
e in  e rh e b lic h e s  R isiko  e in .  E rs t  im K ündigungsschutzprozeß kann 
d e r  A rbeitnehm er zu d ie se n  Angaben g e h a lte n  s e in , da s ic h  d ie  
D arleg u n g s la s t des A rb e itg e b e rs  nach dem Umfang d e r  ihm bekannten 
T atsachen  und d e r  E in lassu n g  des A rbeitnehm ers r i c h t e t  (v g l .  d ie  
S e n a ts u r te i le  vom 10 .3 .1977  -  2 AZR 79/76 -  AP Kr. 4 zu § 1 KSchG 
1969 K rankheit [zu  I I I  2 b d e r  G ründe], d ie  E ntscheidung  i s t  auch 
zum. Abdruck in  d e r  A m tlichen Sammlung des G e ric h ts  bestim m t, sowie 
vom 26 .5 .^977  -  2 AZR 201/76 -  AP Nr. 14 zu § 102 BetrVG 1972 
[zu  I I  3 c d e r  G ründe]). Durch d ie  t a r i f l i c h  v o rg esch rieb en e  
b a h n ä rz tl ic h e  Begutachtung kann d ie  B ek lag te  d ie  R is ik en  e in e r  
g e r ic h t l ic h e n  A useinandersetzling  absch ä tzen  und im Kündigungs­
schu tzprozeß  durch den s u b s ta n t i i e r te n  V ortrag  d e r  K ran k h e itsd a ten  
ih r e r  D arleg u n g s la s t genügen. F e rn e r w ird  in  dem B e ru fs fü rso rg e ­
v e rfa h re n  nach Nr. 3 AB zu § 30 Abs. 12 LTV auch d ie  an d erw e itig e  
V erw endbarkeit des A rb e ite rs  g e p rü f t und f ü r  d ie  Dauer d ie s e s  
V erfah rens d ie  F e s ts te l lu n g  d e r  D ie n s tu n fä h ig k e it wie auch d ie  
Kündigung au sg esch lo ssen  (§ 30 Abs. 12 S atz  2, Abs. 14 LTV). Des­
h a lb  kann d ie  B eklag te auch zu d ie s e r  fü h d ie  s o z ia le  R ech tfe rtig u n g  
d e r  Kündigung e rh e b lic h e n  Frage i h r  P ro z e ß ris ik o  absch ä tzen  und 
im Prozeß d ie  en tsp rechenden  T atsachen  v o r tra g e n . S inn und Zweck 
d e r  T arifnorm  ü b er d ie  b a h n ä rz tl ic h e  F e s ts te l lu n g  d e r  D ien st­
u n fä h ig k e it  g e b ie te n  som it durchaus n ic h t  d ie  Auslegung a l s  
S c h ie d sg u ta c h te n v e rtra g , um i h r  e in en  s in n v o lle n  I n h a l t  zu geben,
c) Auch d e r  GesamtZusammenhang d e r  t a r i f l i c h e n  V o rs c h r if te n  
s p r ic h t  n ic h t  e in d e u tig  genug f ü r  e in e  S ch ied sg u tach ten ab red e . 
aa) Die T arifnorm  g i l t ,  wie b e r e i t s  a u sg e fü h rt, auch f ü r  d ie  
F ä l le  e in e r  auf k ra n k h e itsb e d in g te  D ie n s tu n fä h ig k e it g e s tü tz te n  
f r i s t l o s e n  Kündigung aus w ichtigem  Grund. E in  so lc h e r  T atbestand  
l i e g t  gemäß § 30 Abs. 2 Nr. 4 B uchst, g LTV nach d e r  V o rs te llu n g  
d e r  T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  v o r , wenn d e r  A rb e ite r  zu r F o rtse tz u n g  
d e r  A rb e it an seinem b is h e r ig e n  oder an einem anderen , ihm zumut­
b aren  A rb e its p la tz  aus g e su n d h e itl ic h e n  Gründen n ic h t  in  d e r 
Lage i s t .  I s t  d e r  A rb e ite r  "unkündbar" und h a t das G utachten  des 
B ahnarztes ergeben , daß s ic h  se in e  D ie n s tu n fä h ig k e it b i s  zum 
Grade e in e r  B eru fs- oder E rw erb su n fäh ig k eit im Sinne d e r  A rb e ite r -
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re n te n -  o der A n g e s te llte n v e rs ic h e ru n g  v erm in d ert h a t ,  so kann 
ihm m it e in e r  F r i s t  von sechs Monaten zum Schluß e in e s  K alen­
derm onats gekündig t werden. D iese Kündigung w ird  unwirksam, 
wenn d e r A rb e ite r  se in e  V ersich e ru n g sren te  in n e rh a lb  von 
sechs Wochen nach Zugang d e r  Kündigung b e a n tra g t h a t und nach 
dem G utachten  des V e r tra u e n s a rz te s  des V e rs ic h e ru n g s trä g e rs  
n ic h t  auf B eru fs- oder E rw erb su n fäh ig k eit e rk an n t w ird  (§ 30 
Abs. 4- S ätze  1 und 2 LTV). Wenn nach d ie s e r  T arifnorm  das 
G utachten  des V e r tra u e n s a rz te s  d ie  b a h n ä rz tl ic h e  F e s ts te l lu n g  
e n tk rä f te n  kann, so s p r ic h t  das n ic h t  f ü r  e in e  v e rb in d lic h e  
F e s ts te llu n g s b e fu g n is  des B ahnarztes in  den ü b rig en  F ä lle n , 
in  denen d e r  B ahnarzt s ic h  auf d ie  F e s ts te l lu n g  d e r  D ien st­
u n fä h ig k e it  b e sc h rä n k t. Die t a r i f l i c h e  Sonderregelung g i l t  
n u r f ü r  unkündbare A rb e ite r  m it b a h n ä rz t l ic h  f e s t g e s t e l l t e r  
A u ssich t auf Rente und v e r f o lg t  den Zweck, beim Übergang von 
Arbeitseinkomm en auf Renteneinkommen einkommenslose Zeiträum e 
zu überbrücken ( S e n a ts u r te i l  vom 9»7»^9&^ -  2 AZR 419/63 -  
AP Nr. 52 zu § 626 BGB [zu  1 d e r  G ründe]). Da durch T a r ifv e r ­
t r a g  jedoch  k e in e  bindende E n tsche idungsbefugn is  des Bahn­
a r z te s  ü ber d ie  B eru fs- oder E rw erb su n fäh ig k e it im V e rh ä ltn is  
zu den S o z ia lv e rs ic h e ru n g s trä g e rn  n o rm ie rt werden kann, mußten 
d ie  T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  den F a l l  e in e r  abweichenden B e u rte i­
lung  d ie s e r  über d ie  D ie n s tu n fä h ig k e it hinausgehenden Prognose 
des B ahnarztes von v o rn h e re in  in  Erwägung z ieh en . Die f ü r  
d ie s e  F ä l le  g e tro f fe n e  Regelung e in e r  rückw irkenden Unwirk­
sam keit d e r  Kündigung l e g t  som it n ic h t  d ie  Auslegung nahe, 
daß d ie  T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  e in e r  auf d ie  D ie n s tu n fä h ig k e it 
b esch rän k ten  b a h n ä rz tlic h e n  F e s ts te l lu n g  e in e  d ie  A rb e itsg e ­
r i c h t e  bindende Wirkung beim essen w o llte n . Der Zusammenhang 
d e r  t a r i f l i c h e n  Regelung s p r ic h t  eh e r gegen e in en  dahingehen­
den W illen , da in  diesem  F a l le  d e r  "unkündbare" A rb e ite r ,  
dessen  A rb e i ts v e rh ä l tn is  f r i s t l o s '  gekündig t werden kann, 
s c h le c h te r  s teh en  würde a l s  d e r je n ig e , dessen  G esundheits­
zu stan d  in  W ahrheit n ic h t  s c h le c h te r  war, jedoch  vom Bahn­
a r z t  zu U nrecht b i s  zum Grad d e r  B eru fs- o der E rw erbsunfähig­
k e i t  b e u r t e i l t  wurde.
bb) Der erkennende Senat h a t in  seinem U r te i l  vom 8 . Mai 1969 
(aaO [zu I  d e r  Gründe]) d ie  Bestimmung des § 59 Abs. 1 S atz  3 BAT
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n ic h t  a l s  S c h ie d sg u tac h ten v e rtra g  m it den m a te r ie l l r e c h t l ic h e n  
Wirkungen d e r  §§ 3^7» 3^9 BGB a u s g e le g t. Nach d ie s e r  Bestimmung 
endet das A n g e s te l l te n v e rh ä l tn is  m it d e r  F e s ts te l lu n g  d e r  B erufs­
oder E rw erb su n fäh ig k eit des A n g e s te llte n  durch  den A m tsarzt, wenn 
d e r  A n g e s te ll te  sc h u ld h a ft den R en tenan trag  v e rz ö g e r t oder n ic h t  
in  d e r  g e s e tz l ic h e n  R en tenversicherung  v e r s ic h e r t  i s t .  Der Senat 
h a t den Sinn und Zweck d ie s e r  Bestimmung d a r in  g e s e h e n ,s ic h e r ­
z u s te l le n ,  daß d ie  Beendigung des A rb e i ts v e rh ä l tn is s e s  auf d e r 
w irk lic h e n  B eru fs- oder E rw erb su n fäh ig k eit b e ru h t und daß zu deren  
Nachweis p r iv a tä r z t l i c h e  G utachten  au sg esch lo ssen  s e in  s o l le n .  
Deshalb müsse d e r  A n g e s te ll te  d ie  M öglichkeit haben, den Gegen­
bew eis zu fü h re n . D ies g e l t e  v o r  a llem  d esh a lb , w e il e in  A m tsarzt 
s ic h  u n te r  Umständen g a r  n ic h t  in  d e r  Lage sehen könne, d ie  
B eru fs- oder E rw erb su n fäh ig k eit f e s t z u s t e l l e n ,  w e il ihm d ie  e r ­
fo rd e r l ic h e n  f a c h ä rz t l ic h e n  K enn tn isse  fe h le n  oder ihm f ü r  d ie  
notw endigen U ntersuchungen k e in e  au sre ich en d en  te ch n isc h en  H ilf s ­
m i t te l  zu r Verfügung stünden .

D iese Erwägungen s in d  auch gegen e in e  Auslegung d e r  h ie r  
anzuwendenden T arifnorm  a l s  S c h ie d sg u ta c h te n v e rtra g  anzuführen .
Aus d e r  m a te r ie l le n  Regelung über d ie  k ra n k h e itsb e d in g te  f r i s t l o s e  
Kündigung aus w ichtigem  Grund kann e b e n fa l ls  g e fo lg e r t  werden, 
daß d e r  e ig e n t l ic h e  Grund f ü r  d ie  f r i s t l o s e  Beendigung des A rb e its ­
v e r h ä l tn is s e s  e in e s  '’unkündbaren" A rb e ite rs  d ie  w irk lic h e  D ienst­
u n fä h ig k e it  in  dem in  § 30 Abs. 2 Nr. 4 B uchst, g LTV um schriebenen 
Sinn s e in  s o l l .  Die Sachkunde d e r  B ahnärzte b esch rän k t s ic h  k r a f t  
i h r e r  F unktion  auf d ie  B esonderheiten  des E isen b ah n b e trieb es  und 
d ie  Auswirkungen e in e r  f e s t g e s t e l l t e n  K rankheit auf d ie  T ä tig k e it  
e in e s  in  diesem  B ereich  e in g e s e tz te n  A rb e i te r s .  Die R ic h tig k e it  
d e r  Diagnose a l s  d e r  e r s te n  S tu fe  f ü r  d ie  F e s ts te l lu n g  d e r  D ien st­
u n fä h ig k e it  hängt dagegen ebenso wie b e i  einem A m tsarzt von ih r e r  
ä r z t l ic h e n  V orbildung und den ihnen  m öglichen Untersuchungsm ethoden 
ab . D iese lben  Bedenken g e l te n  dann auch in  bezug auf d ie  s o z ia le  
R e c h tfe r tig u n g  e in e r  o rd e n tl ic h e n  Kündigung, da d ie  F e s ts te l lu n g s ­
kompetenz des B ahnarztes u n te rs c h ie d s lo s  f ü r  b e id e  A rten  d e r 
Kündigung g e re g e l t  i s t .
d) Gegen d ie  Auslegung d e r  T arifnorm  a l s  S ch iedsgu tach tenab rede  
s p r ic h t  s c h l ie ß l ic h  auch d ie  T a r ifg e s c h ic h te . I h r  kommt zwar 
gegenüber dem T a r ifw o r tla u t und dem t a r i f l i c h e n  GesamtZusammenhang
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n u r su b s id iä re  Bedeutung zu ( U r te i l  des V ie rte n  S enats vom 
9.7*"1980, aaO). S ie i s t  aber dann a u fsc h lu ß re ic h , wenn d ie  
anderen A u s le g u n g sk rite r ie n  n ic h t  zwingend zu einem bestimm­
te n  E rgebn is fü h ren  (v g l .  BAG vom 26 .4 .1 9 6 6 , aaO).

Die im S t r e i t f a l l  anzuwendende Passung des § 30 Abs. 12 
S a tz  1 LTV i s t  s e i t  1 . November I960 u n v erän d e rt g e b lie b e n .
Der zuvor g e lten d e  L o h n ta r ifv e r tra g  vom 22. F eb ruar 1954 
e n t h i e l t  i n  § 30 Abs. 11 e in e  en tsp rechende Regelung, d ie  
jedoch  wie f o lg t  l a u te t e :

"Die D ie n s tu n fä h ig k e it s t e l l t  im Z w e ife ls fa l l  d e r 
zu stän d ig e  B ahnarzt e n d g ü ltig  f e s t . "

Wenn auch d ie  Verwendung des Wortes "e n d g ü ltig "  n ic h t  zwin­
gend d a fü r  s p r ic h t ,  daß damals e in e  auch gegenüber den Ge­
r ic h te n  v e rb in d lic h e  F e s ts te l lu n g  d e r  D ie n s tu n fä h ig k e it ge­
w o llt  war (v g l.  zu r Bedeutung d ie s e s  Z usatzes auch Wiedemann/ 
W illem sen, Anm. zu AP Nr. 3 zu § 112 BetrVG 1972 [u n te r  I I I  1 a ] ) ,  
so i s t  e in e  so lche Annahme nach dem W ortlau t d e r T arifnorm  
doch n ah e lieg en d e r a l s  b e i  e in e r  F e s ts te llu n g s re g e lu n g  ohne 
d ie se n  Z usa tz . Die von den T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  vorgenommene 
Änderung i s t  deswegen e in  Anzeichen d a fü r , daß e in e  su b stan ­
t i e l l e  E inschränkung e in e r  zuvor w eitergehenden  Regelung und 
n ic h t  n u r e in e  r e d a k t io n e l le  Änderung vorgenommen wurde,
e) Mit d ie s e r  Auslegung d e r  T arifnorm  w eich t d e r erkennende 
Senat von dem U r te i l  des V ie rte n  S en ats  vom 3'!• Jan u ar 1979 
(aaO) ab . E iner Anfrage beim V ie rte n  Senat o d er e in e r  Anrufung 
des Großen S enats  b e d a rf  es  jedoch  n ic h t ,  w e il d ie  Tarifnorm  
a u s s c h l ie ß l ic h  f ü r  T a tbestände d e r  Beendigung des A rb e its ­
v e r h ä l tn is s e s  g i l t  und d e r  V ie r te  Senat nach d e r  s e i t  Er­
r ic h tu n g  des S ieb ten  S en ats  g e lten d en  G e sc h ä f tsv e r te ilu n g  
f ü r  d ie s e  R ech tsm aterie  n ic h t  mehr zu s tän d ig  i s t .
I I I .  Das angefochtene U r te i l  b e ru h t auf d e r  u n r ic h tig e n  Aus­
legung des § 30 Abs. 12 S atz  1 LTV.
1 . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t h ä t te  d ie  D ie n s tu n fä h ig k e it des 
K läg ers  s e lb s t  f e s t s t e l l e n  müssen. Seine H ilfsbegründung , d ie  
b a h n ä rz tlic h e n  F e s ts te l lu n g e n  se ie n  auch dann en tsp rechend  
§ 319 BGB n u r e in g esch rän k t n ach p rü fb a r, wenn dem Bahnarzt 
l e d ig l i c h  e in e  in n e rb e tr ie b l ic h e  U ntersuchungsbefugnis zu­
gew iesen w äre, i s t  n ic h t  h a l tb a r .  S ie  b e ru h t auf einem
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M ißverständn is des b e r e i t s  erw ähnten U r t e i l s  des D r i t te n  S enats 
vom 25. November 1976 (aaO ).
2 . Da das b a h n ä rz tlic h e  G utachten n ic h t  a l s  m a te r ie l l r e c h t l ic h e s  
S ch ied sg u tach ten  q u a l i f i z i e r t  werden kann, s t e l l t  es  e in  P r iv a t ­
g u ta ch te n  d a r , das a l s  von d e r  B ek lag ten  in  den Prozeß e in g e­
fü h r te s  B ew eism itte l d e r  f r e ie n  Beweiswürdigung des G e rich ts  
nach § 286 ZPO u n t e r l i e g t .  Es kann zwar im H in b lick  auf d ie  be­
sondere Sachkunde des B ahnarztes von erheblichem  Beweiswert s e in , 
ab e r es  f e h l t  jed e  R echtsgrundlage f ü r  e in e  auch n u r e n ts p re ­
chende Anwendung d e r  m a te r ie l l r e c h t l ic h e n  Norm des § 319 BGB.
3. Etwas anderes e r g ib t  s ic h  auch n ic h t  aus dem vom L andesar­
b e i t s g e r ic h t  angezogenen U r te i l  des D r i t te n  S en a ts . Es h an d e lt 
s ic h  um d ie  e r s te  R ev isio n sen tsch e id u n g  in  dem dann vom V ie rten  
Senat durch U r te i l  vom 31. Jan u ar 1979 (aaO) ab sch ließ en d  e n t­
sch iedenen  P a l l .  Der d o r tig e  K läger h a t te  im e r s te n  R ev isio n s­
v e rfa h re n  ordnungsgemäß g e rü g t, das L a n d e s a rb e its g e r ic h t habe 
e in en  f ü r  d ie  Frage d e r  o ffen b aren  U n r ic h tig k e it  des B ahnarzt­
g u ta ch te n s  e rh e b lic h e n  B ew eisantrag übergangen. Der D r i t te  Senat 
verw ies auf d ie se  Rüge d ie  Sache zurück , ohne d ie  u m s tr i t te n e  
Frage d e r R ech tsn a tu r des § 30 Abs. 12 S a tz  1 LTV a l s  S ch ieds- 
g u tach ten ab red e  zu k lä re n , w e il s ie  nach  s e in e r  A nsich t n ic h t  
e n tsc h e id u n g se rh e b lic h  w ar. Zur Begründung um schrieb e r  zunächst 
den f ü r  e in  S ch ied sg u tach ten  en tsp rech en d  § 319 BGB g e lten d en  
e in g esch rän k ten  Prüfungsmaß s t  ab und fu h r  dann f o r t :

"Wäre § 30 Abs. 12 LTV k e in e  S ch ie d sg u tac h ten v e re in -  
barung , so käme dem G utachten  des B ahnarz tes wegen 
s e in e r  Sachkunde zwar e in e  große Bedeutung zu; es 
müßte s ic h  ab er -  wie e in  ä r z t l i c h e s  S ch ied sg u t-  
ach ten  -  e b e n fa l ls  d ie  Überprüfung g e f a l le n  la s s e n , 
ob e s  nach  den Regeln d e r  ä r z t l ic h e n  Kunst e r s t e l l t  
und n ic h t  o ffe n b a r  f a l s c h  o der u n sa c h lic h  und dam it 
w i l lk ü r l i c h  i s t . "
Damit s o l l t e  ab e r n u r zum Ausdruck g eb rach t werden, daß das 

B ah n arz tg u tach ten  auch a l s  B ew eism itte l ohne A ussag ek raft w äre, 
wenn es an d ie se n  groben Mängeln l i t t e ,  n ic h t  ab e r, daß es ohne 
d ie se  f ü r  das G erich t wie e in  S ch ied sg u tach ten  v e rb in d lic h  s e i .
IV. Das angefochtene U r te i l  muß d esh a lb  aufgehoben und d ie  Sache 
zu r e rn eu ten  Verhandlung an das L a n d e sa rb e itsg e r ic h t zurückver­
w iesen  werden, um dem L a n d e sa rb e itsg e r ic h t G elegenheit zu geben, 
d ie  D ie n s tu n fä h ig k e it des K lägers s e lb s t  f e s t z u s t e l l e n .  Für das
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w e ite re  V erfahren  b esch rän k t s ic h  d e r  Senat auf fo lgende 
H inw eise:
1 . Hach den v o rsteh en d en  Ausführungen zu I I  2 a und den 
d o r t  in  Bezug genommenen E ntscheidungen kommt es f ü r  d ie  
s o z ia le  R e ch tfe r tig u n g  d e r  Kündigung w e se n tlic h  d a rau f an, 
ob d e r  K läger aufgrund s e in e r  p sy ch isch en  Erkrankung 
dauernd oder j e d e n f a l l s  au f n ic h t  absehbare Z e it b e t r ie b s ­
d ie n s tu n ta u g lic h  i s t .  Die b is h e r ig e n  F e s ts te l lu n g e n  des 
B ahnarztes wie auch d ie  ü b rig en  ä r z t l ic h e n  B e rich te  und 
A tte s te  d ü r f te n  h ie r f ü r  aus den b e r e i t s  u n te r  I I  3 darge­
le g te n  G esich tspunk ten  a l s  E ntscheidungsgrund lage n ic h t  
a u s re ic h e n . Es f e h l t  nach dem b is h e r ig e n  V erhandlungser­
g eb n is  e in e  genaue Diagnose des L eidens des K lägers oder 
d ie  m ed iz in isch  e in s ic h t ig  gemachte F e s ts te l lu n g ,  daß jed e  
d e r  nach den b is h e r  v o rlieg e n d en  f a c h ä rz t l ic h e n  Befunden 
in  B e trach t kommenden K ra n k h e itsa r te n  auf Dauer o der jed en ­
f a l l s  auf n ic h t  absehbare Z e it t r o t z  ä r z t l i c h e r  Behandlung 
d ie  in  d e r V ergangenheit a u fg e tre te n e n  V ersagenszustände 
au s lö sen  kann. Auch d ie s e  Prognose e r f o r d e r t  e in  Fachw issen, 
das d e r  B ahnarzt nach e ig e n e r  Bekundung n ic h t  b e s i t z t .
2 . Wenn und so lange d ie  G efahr d e r a r t ig e r  V ersagenszu­
s tän d e  b es teh en  s o l l t e ,  i s t  d e r  K läger b e t r ie b s d ie n s tu n ­
ta u g l ic h .  S e lb s t nach dem l e t z t e n  B e ric h t d e r  N erv en ä rz tin  
vom August 1977 könnte d ie s  zunächst noch d e r  F a l l  gewesen 
s e in .  War jedoch  in  ab seh b are r Z e it e in e  v ö l l ig e  H eilung zu 
e rw arten , so w ird  zu p rü fe n  s e in , ob d e r  K läger f ü r  d ie se  
vorübergehende Z e it noch an d e rw e itig  b e s c h ä f t ig t  werden 
k o n n te , nachdem d ie  B eklag te b is h e r  von e in e r  dauernden 
B e tr ie b s d ie n s tu n ta u g lic h k e i t  ausgegangen w ar. Für e in e  v o r­
übergehende B eschäftigung  könnte auch e in  E in sa tz  in  d e r 
A uskunft in  B e trach t kommen. Die h a u s h a l ts r e c h t l ic h e  E in­
ordnung d ie s e s  A rb e its p la tz e s  a l s  B eam ten p lan ste lle  i s t  
in so w e it u n e rh e b lic h , so lange s ie  n ic h t  t a t s ä c h l ic h  w ieder 
m it einem Beamten b e s e tz t  wurde.

g e z .:  H ille b re c h t T r ie b fü r s t
N. F is c h e rKammann
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