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2 AZR 870 /7 8

1 Sa 4 2 3 /7 7  S c h l e s w i g - H o l s t e i n

V e rk ü n d e t  am 
28. F e b ru a r  1980

gez .  B i t t n e r , Im Namen des Volkes!
A m t s i n s p e k t o r  
a l s  U rkun d sb e am te r  
der  G e s c h ä f t s s t e l l e Urteil

I n  Sachen

pp.

h a t  de r  Z w e i t e  Sena t  des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  im s c h r i f t l i c h e n  

V e r f a h r e n  gemäß § 128 Abs. 2 ZPO am 28. F e b ru a r  1980 d u rch  

den V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r  D r .  G r ö n i n g e r ,  d ie  R i c h t e r  H i l l e b r e c h t  

und D r .  G e h r in g  s o w ie  d ie  e h r e n a m t l i c h e n  R i c h t e r  Holzmann 

und S t rü m p e r  f ü r  Recht e r k a n n t :
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1. A u f  d i e  R e v i s i o n  der b e id e n  B e k la g te n  w i r d  das 

U r t e i l  des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  S c h l e s w i g - H o l s t e i n  

vom 29. Augus t  1978 -  1 Sa 4 2 3 /7 7  -  a u fg e h o b e n .

2. D ie  B e ru fu n g  des K l ä g e r s  gegen das U r t e i l  des 

A r b e i t s g e r i c h t s  Lübeck vom 28. Janua r  1977

-  4 Ca 2161 /76  -  w i r d  z u r ü c k g e w ie s e n ,  s o w e i t  d ie  

K la g e  gegen d ie  B e k l a g t e  zu 2) abgew iesen  worden 

i s t .  I n  diesem Umfang t r ä g t  der  K lä g e r  d ie  K o s te n  

des R e c h t s s t r e i t s .

3. Im ü b r i g e n  w i r d  d ie  Sache z u r  e rn e u te n  V e rh a n d lu n g  

und E n t s c h e id u n g ,  auch über  d ie  K o s te n  de r  R e v i s i o n ,  

an das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  z u r ü c k v e r w i e s e n .

V o n  R e c h t s  w e g e n !

T a t b e s t a n d :

D ie  P a r t e i e n  s t r e i t e n  über  d i e  W i r k s a m k e i t  e i n e r  f r i s t g e ­

r e c h t e n  K ü n d ig u n g .
•

Der im J a h re  1930 g e b o re n e  K l ä g e r  s c h lo ß  am 26. J a n u a r  1970 

m i t  der F i rm a  "0  GmbH & Co.KG" m i t

dem d a m a l ig e n  S i t z  i n  München e in e n  V e r t r a g ,  d u rch  den e r  

ab 1 .  März 1970 a l s  de ren  F i l i a l l e i t e r  i n  Lübeck e i n g e s t e l l t  

wurde ( B l .  17 VA) .  Er e r h i e l t  z u l e t z t  e i n  m o n a t l i c h e s  B r u t t o g e h a l t  

von 2 . 4 0 0 , —  DM n e b s t  V e r k a u f s p r o v i s i o n .  M i t  S c h r e ib e n  vom 

22. O k to b e r  1974 t e i l t e  d ie  F i rm a  "0  " ,  d ie  i h r e n  S i t z  k u r z

v o r h e r  nach E s c h b o rn /T a u n u s  v e r l e g t  h a t t e ,  dem K l ä g e r  m i t ,  daß 

d i e  "0  GmbH & C o . "  von der  F i rm a  "K & C -  A K

& C o . "  i n  H übernommen worden s e i  ( B l .  40 VA) .  Im November

1975 wurde  d ie  F i rm a  "0  " i n  "C

GmbH & C o . "  umbenannt .
D ie  F i rm a  "C GmbH & C o . "  w urde  d u rch

V e r t r a g  vom 2. Ja n u a r  1976 ( B l .  137 f f .  VA) von der  F i rm a  "C 

oHG " übernommen. D ie s e  i s t

d ie  B e k l a g t e  zu 1 ) .  I h r e  p e r s ö n l i c h  h a f t e n d e n  G e s e l l s c h a f t e r i n n e n  
s i n d  d ie  " I  - H a n d e l s g e s e l l s c h a f t  m i t  b e s c h r ä n k t e r

H a f t u n g " ,  d i e  d u rch  d ie  G e s c h ä f t s f ü h r e r  D r .  Jü rg e n  B 

und D r .  D i e t e r  S v e r t r e t e n  w i r d ,  und d ie  "T B e t e i l i ­

g u n g s g e s e l l s c h a f t  m i t  b e s c h r ä n k t e r  H a f t u n g "  ( B l .  109 VA ) .  D ie
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B e k l a g t e  zu 2 ) ,  d ie  F i rm a  K & Co. H , i s t  a l s  "K & C a

K & Co. H D -  " m i t  S i t z

i n  H im H a n d e l s r e g i s t e r  e i n g e t r a g e n  ( B l .  115 VA).  P e r s ö n l i c h

h a f t e n d e  G e s e l l s c h a f t e r  s i n d  der Kaufmann K u r t  K und

d ie  "K V e r w a l t u n g s g e s e l l s c h a f t  m i t  b e s c h r ä n k t e r  H a f t u n g "

m i t  S i t z  i n  H , d ie  d u rch  d ie  G e s c h ä f t s f ü h r e r  K u r t  K ,

D r .  Jü rg e n  B und D r .  D i e t e r  S v e r t r e t e n  u / i rd  ( B l .  117 VA).

D ie  B e k l a g t e  zu 2) i s t  a l l e i n i g e  s t i l l e  G e s e l l s c h a f t e r i n  de r  

B e k la g t e n  zu 1) und b e s i t z t  d ie  G e s c h ä f t s a n t e i l e  de r  " I  

- H a n d e l s g e s e l l s c h a f t  m i t  b e s c h r ä n k t e r  H a f t u n g " .

Von der  Übernahme de r  F i rm a  "C 

GmbH & C o . "  du rch  d ie  F i rm a  "C oHG

" wurde der  K lä g e r  n i c h t  u n t e r r i c h t e t .  Ihm waren 

d ie  nähe ren  Zusammenhänge z w is c h e n  den e i n z e l n e n  F i rm e n  n i c h t  

b e k a n n t .

U n t e r  dem Datum des 14 .  September 1976 r i c h t e t e  d ie  

B e k l a g t e  zu 1)  e i n  S c h r e ib e n  an den K l ä g e r  m i t  a u s z u g s w e is e  

fo lg en d e m  W o r t l a u t  ( B l .  24 VA):

"S e h r  g e e h r t e r  H e r r  B ,

e i n i g e  e n t s c h e id e n d e  Vo rko m m n isse ,  d u rch  d ie  I h r e  
Q u a l i f i k a t i o n  a l s  G e s c h ä f t s f ü h r e r  e i n e r  C - F i l i a l e
doch s e h r  i n  Z w e i f e l  g e r a t e n  i s t ,  v e r a n l a s s e n  uns ,  
d ie s e n  B r i e f  an S ie  zu s c h r e i b e n .

I n  d iesem Zusammenhang müssen w i r  a b s c h l i e ß e n d  f e s t ­
s t e l l e n ,  daß d i e  F ü h ru ng  d e r  F i l i a l e  Lübeck  von Ih n e n  
n i c h t  o p t i m a l  wahrgenommen worden i s t .  Aus den ge­
n a nn ten  Gründen kommen w i r  n i c h t  um h in ,  d ie  Konzep­
t i o n  i n  der G e s c h ä f t s f ü h r u n g  der  F i l i a l e  Lübeck neu 
zu ü b e rd e n k e n .

M i t  f r e u n d l i c h e n  Grüßen 
C OHG

g e z .  Sch "

Zwei  w e i t e r e  S c h r e ib e n  an den K l ä g e r  vom 1. O k to b e r  1976 

( B l .  25 und 26 VA) s c h lo s s e n  f o l g e n d e rm a ß e n :

" M i t  f r e u n d l i c h e n  Grüßen 
C

g e z .  D r . B Sch "
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M i t  einem der  S c h r e ib e n  vom 1. O k to b e r  1976 an den K l ä g e r  

wurde der I n h a l t  e in e s  z u v o r  m i t  ihm g e f ü h r t e n  G esprächs  b e ­

s t ä t i g t ,  wonach e in  H e r r  Sp m i t  der v e r a n t w o r t l i c h e n

L e i t u n g  der  F i l i a l e  i n  Lübeck b e a u f t r a g t  und dem K l ä g e r  d ie  

S t e l l u n g  des z w e i t e n  G e s c h ä f t s f ü h r e r s  a l s  S t e l l v e r t r e t e r  

des H e r rn  Sp ü b e r t r a g e n  worden w a r .

Am 20. O k to b e r  1976 wurde  dem K l ä g e r  d u rc h  H e r r n  Sp 

e in  S c h r e ib e n  der G e s c h ä f t s l e i t u n g  d e r  F i rm a  "K & Co.
H D  " vom 14 . Ok­

t o b e r  1976 m i t  den U n t e r s c h r i f t e n  " D r .  B " und " D r .  S "

a u s g e h ä n d i g t .  H i e r i n  h e i ß t  es a b s c h l i e ß e n d :

" ..........  k ü n d ig e n  w i r  Ih n e n  h i e r m i t  das A r b e i t s ­
v e r h ä l t n i s  f r i s t g e r e c h t  zum

31. März 1977 .

W ir  b e u r l a u b e n  S ie  h i e r m i t  m i t  s o f o r t i g e r  W i rk u n g  
u n t e r  W e i t e r z a h l u n g  I h r e r  Bezüge b i s  zum 31.  März 
1 9 7 7 . "

M i t  einem an d ie  " F i rm a  C ,
, H " g e r i c h t e t e n  S c h r e ib e n  vom 25. O k to b e r  1976

( B l .  34 VA) w id e r s p r a c h  der  K l ä g e r  de r  K ü n d ig u ng  und b o t  s e in e  

A r b e i t s k r a f t  a n .  A l s  A n t w o r t  e r h i e l t  e r  u n t e r  dem 27. O k to b e r  

1976 e i n  w iederum  m i t  " D r .  B " und " D r .  S " u n t e r z e i c h n e t e s

S c h r e ib e n  f o l g e n d e n  I n h a l t s  ( B l .  4 VA):

"S e h r  g e e h r t e r  H e r r  B ,

w i r  b e z ie h e n  uns a u f  I h r  S c h r e ib e n  vom 25. O k to b e r  
1976 und b i t t e n  um V e r s t ä n d n i s ,  daß w i r  u n s e re  K ü n d i ­
gung n i c h t  zu rücknehmen k ö n n e n . "

Am Fuß des S c h r e ib e n s  waren d ie  Angaben g e d r u c k t :

"C oHG
Z e n t r a l v e r w a l t u n g :

H -  T e l e f o n :
T e l e x :  "

Der K l ä g e r  h ä l t  d ie  ihm a u s g e s p ro c h e n e  K ü n d ig u ng  f ü r  

s o z i a l  u n g e r e c h t f e r t i g t  und e r s t r e b t  m i t  s e i n e r  gegen b e id e  

B e k la g t e n  e rhobenen  K la g e  d ie  F e s t s t e l l u n g ,  daß s e i n  A r b e i t s v e r ­

h ä l t n i s  d u rc h  d ie  K ü n d ig u n g  vom 14 .  O k to b e r  1976 n i c h t  a u f g e ­

l ö s t  worden s e i .

D ie  B e k l a g t e n  haben b e a n t r a g t ,  d i e  K la g e  a b z u w e is e n .

S ie  haben g e l t e n d  g e m a ch t ,  z w is c h e n  der  B e k l a g t e n  zu 2 ) ,
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der F i rm a  K & Co. H , und dem K lä g e r  b e s tü n d e n  k e in e

R e c h ts b e z ie h u n g e n .  Nach Übernahme der L ü b e c k e r  F i l i a l e  habe 

d ie  B e k l a g t e  zu 1) den K lä g e r  a l s  F i l i a l l e i t e r  w e i t e r b e s c h ä f t i g t .  

Er s e i  j e d o c h  n i c h t  i n  der Lage gewesen, d ie  F i l i a l e  e n t s p r e c h e n d  

den ü b e r  D e k o r a t i o n ,  W a r e n p r ä s e n t a t i o n ,  S a u b e r k e i t  und Ordnung 

e r t e i l t e n  Weisungen und R i c h t l i n i e n  zu l e i t e n .  Zur Künd igung  

habe s c h l i e ß l i c h  d ie  mange lnde B e r e i t s c h a f t  des K l ä g e r s  z u r  

Z u sam m enarbe i t  und d ie  w i e d e r h o l t e  N ic h t b e a c h t u n g  von Anweisungen 

g e f ü h r t .  F e r n e r  habe er  H e r rn  Sp wegen der  von der

B e k l a g t e n  zu 1) auch gegen a n d e re  F i l i a l l e i t e r  e i n g e l e i t e t e n  

Persona lmaßnahmen e in e n  A u f r u f  g e z e i g t .  D ie s e r  s e i  nach I n h a l t  

und Aufmachung g e e i g n e t  gewesen, i n  der P re sse  v e r ö f f e n t l i c h t  

o d e r  i n  Form von F l u g b l ä t t e r n  v e r t e i l t  zu w e rden .  I n  dem 

A u f r u f  s e ie n  d ie  Maßnahmen der  B e k la g te n  zu 1) a l s  Methoden 

der N a z is  und des D r i t t e n  R e ich s  b e z e i c h n e t  w o rd e n .  Außerdem 

s e i  b e h a u p t e t  w o rd e n ,  i n  P r i v a t r ä u m e n  von M i t a r b e i t e r n  der  

B e k l a g t e n  zu 1) s e ie n  ohne r i c h t e r l i c h e  Anordnung  gew a l tsam e  

D urchsuchungen  d u r c h g e f ü h r t  w orden .

Das A r b e i t s g e r i c h t  h a t  d ie  K la g e  a b g e w ie s e n .  Das am 

28. Ja n u a r  1977 v e r k ü n d e t e  U r t e i l  i s t  dem K l ä g e r  am 6. Augus t  

1977 z u g e s t e l l t  worden ( B l .  59 VA) .  B e r e i t s  am 12 .  J u l i  1977 

h a t t e  der  K l ä g e r  d u rc h  s e i n e  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  B e ru fu n g  

e i n g e l e g t  ( B l .  62 VA ) .  M i t  S c h r i f t s a t z  vom 19 .  Au g us t  ( B l .  66 

VA) wurde " d i e  B e ru fu n g  vom 11. J u l i  1977 gegen das e r s t i n s t a n z ­

l i c h e  U r t e i l  des A r b e i t s g e r i c h t s  Lübeck vom 28, Ja n ua r  1977,  

z u g e s t e l l t  am 6 .  A u g us t  1977 ,  b e g r ü n d e t . "  Das L a n d e s a r b e i t s g e ­

r i c h t  h a t  a u f  d i e  B e r u fu n g  des K l ä g e r s  f e s t g e s t e l l t ,  daß 

das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  de r  P a r t e i e n  d u rch  d ie  Künd ig u ng  der  

B e k l a g t e n  vom 14.  O k to b e r  1976 n i c h t  a u f g e l ö s t  worden s e i .

M i t  i h r e r  R e v i s i o n  v e r f o l g e n  d ie  B e k la g te n  i n  e r s t e r  L i n i e  

das Z i e l ,  d ie  B e ru fu n g  des K l ä g e r s  a l s  u n z u l ä s s i g  zu v e r w e r f e n ,  

h i l f s w e i s e  d ie  K la g e  a b z u w e is e n .  Der K l ä g e r  b e a n t r a g t ,  d i e  

R e v i s i o n  z u r ü c k z u w e is e n .

E n ts c h e id u n q s q r ü n d e :

D ie  R e v i s i o n  der  b e id e n  B e k l a g t e n  i s t  b e g r ü n d e t ,

I .  A l l e r d i n g s  h a t  d ie  R e v i s i o n  n i c h t  b e r e i t s  deswegen E r f o l g ,  

w e i l  d i e  B e r u fu n g  des K l ä g e r s  gegen das ihm am 6 .  Au g us t  1977

-  6 -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


z u g e s t e l l t e  U r t e i l  des A r b e i t s g e r i c h t s  a l s  u n z u l ä s s i g  h ä t t e  

v e r w o r f e n  werden müssen. Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a t  das 

R e c h t s m i t t e l  des K l ä g e r s  v i e l m e h r  z u t r e f f e n d  a l s  z u l ä s s i g  

b e t r a c h t e t .

1 .  Zwar ü b e r s c h r e i t e t  der  z w is c h e n  de r  E i n l e g u n g  d e r  B e ru fu n g  

am 12.  J u l i  1977 und dem E in ga n g  i h r e r  Begründung  am 1 9 .  Au­

g u s t  1977 l i e g e n d e  Z e i t r a u m  d i e  nach damal igem R ech t  g e l t e n d e  

B e r u f u n g s b e g r ü n d u n g s f r i s t  von z w e i  Wochen (§ 66 Abs.  1 ArbGG 

1 9 5 3 ) }  d ie s  e r w e i s t  s i c h  a b e r  a l s  u n s c h ä d l i c h ,  w e i l  d i e  e rw ä h n te  

B e ru fu n g s b e g rü n d u n g  e in e  s e l b s t ä n d i g e  B e ru fu n g  e n t h ä l t .  Genügt 

n ä m l i c h  e in e  B e ru f .u n g sb e g rü n d u n g  z u g l e i c h  den E r f o r d e r n i s s e n  

e i n e r  B e r u f u n g s e i n l e g u n g ,  so kann d ie s e  a l s  w i e d e r h o l t  angesehen 

w e rd e n ,  wenn d ie  z u n ä c h s t  e i n g e l e g t e  B e ru fu n g  -  etwa wegen 

N i c h t e i n h a l t u n g  der B e g r ü n d u n g s f r i s t  -  u n z u l ä s s i g  war (so

BAG AP N r .  21 zu § 519 ZPO [ z u  I  1 der  G r ü n d e ] ,  v g l .  auch 

BAG AP N r .  8 zu § 519 b ZPO -  j e w e i l s  m . w . N . ) .

2 .  Der am 19.  A u g us t  1977 be im L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  e i n g e ­

gangene S c h r i f t s a t z  des K l ä g e r s  e r f ü l l t  zusammen m i t  dem

am 12 .  J u l i  1977 e in g e g a n g e n e n  S c h r i f t s a t z  d ie  V o ra u s s e tz u n g e n  

e i n e r  z u l ä s s i g e n  B e r u f u n g .

a)  Fü r  d i e  Z u l ä s s i g k e i t  der  B e r u fu n g  i s t  ohne B e d e u tu n g ,  

daß d e r  S c h r i f t s a t z  des K l ä g e r s  vom 11.  J u l i  1977 e n tg e ge n  

der V o r s c h r i f t  des § 210 a Abs .  1 S a tz  1 ZPO n i c h t  an d ie  

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  de r  B e k l a g t e n ,  so n d e rn  an d ie s e  s e l b s t  

z u g e s t e l l t  worden i s t .  D ie s  mag s i c h  da raus  e r k l ä r e n ,  daß 

de r  K l ä g e r  i n  dem S c h r i f t s . a t z  n u r  d i e  P a r t e i e n  s e l b s t  und 

s e i n e  e ig e n e n  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n ,  n i c h t  a b e r  auch d ie  

de r  B e k l a g t e n  b e z e i c h n e t  h a t  und d ie  A k te n  der  V o r i n s t a n z  

dem L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  damals noch n i c h t  V o r l a g e n .  Da j e d e n ­

f a l l s  de r  S c h r i f t s a t z  vom 11.  J u l i  1977 d ie  l a d u n g s f ä h i g e  

A n s c h r i f t  de r  b e id e n  B e k l a g t e n  e n t h i e l t ,  s i n d  i n s o w e i t  d ie  

an e in e  B e r u f u n g s s c h r i f t  zu s t e l l e n d e n  A n fo r d e ru n g e n  e r f ü l l t  

( v g l .  BAG AP N r .  27, 30 ,  31 ,  33 ,  37 ,  39 ,  41 und U r t e i l  vom 

7 .  Dezember 1978 -  3 AZR 9 9 5 /7 7  -  [ d e m n ä c h s t ]  N r .  43 zu § 518 

ZPO) .

Im S c h r i f t s a t z  vom 18.  A u g us t  1977 s i n d  zwar  n u r  d i e  

P a r t e i e n  s e l b s t  ohne i h r e  l a  dungs f ä h i g e n  A n s c h r i f t e n  b e z e i c h n e t ,  

j e d o c h  w i r d  a u s d r ü c k l i c h  a u f  den v o ra u s g e g a n g e n e n  S c h r i f t s a t z
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vom 11 .  J u l i  1977 v e r w i e s e n .  D am i t  k o n n te  der  S c h r i f t s a t z ,  

w ie  d i e s  d i e  R e c h ts p re c h u n g  v e r l a n g t ,  u n v e r z ü g l i c h  den R e c h ts ­

m i t t e l g e g n e r n  o d e r  i h r e n ,  aus den i n z w i s c h e n  e in g e g an g e n en  

A k te n  der  V o r i n s t a n z  b e k a n n t  gewordenen ( B l .  61 VA) P ro ze ßb e ­

v o l l m ä c h t i g t e n  z u g e s t e l l t  werden ( v g l .  h i e r z u  BAG AP N r .  37 

zu § 518 ZPO m . w . N . ) .

b )  A l s  u n s c h ä d l i c h  e r w e i s t  s i c h  a u ch ,  daß d e r  S c h r i f t s a t z  

des K l ä g e r s  vom 18 .  A u g us t  1977 k e in e n  a u s d r ü c k l i c h e n  A n t r a g  

z u r  B e ru fu n g  e n t h ä l t  und der  A n t r a g  im S c h r i f t s a t z  vom 11 .  J u l i  

1977 w i d e r s p r ü c h l i c h  i s t .  Der K lä g e r  h a t t e  d a r i n  den A n t r a g  

a n g e k ü n d i g t ,  " u n t e r  Au fhebung  des e r s t i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s  

d i e  K la g e  a b z u w e is e n " ,  obwoh l  e r  o f f e n s i c h t l i c h  das f ü r  i h n  

u n g ü n s t i g e  k l a g e a b w e is e n d e  e r s t i n s t a n z l i c h e  U r t e i l  bekämpfen 

w o l l t e .  D ie  B e r u f u n g s s c h r i f t  s e l b s t  b r a u c h t  k e i n e  A n t r ä g e  

zu e n t h a l t e n  (§ 518 ZPO). Für d i e  B e ru fu n g s b e g rü n d u n g  v e r l a n g t  

§ 519 Abs. 3 N r .  1 ZPO d ie  E r k l ä r u n g ,  i n w i e w e i t  das U r t e i l  

a n g e f o c h t e n  und w e lc h e  Änderung  des U r t e i l s  b e a n t r a g t  w i r d  

( B e r u f u n g s a n t r ä g e ) .  Dazu b e d a r f  es a b e r  n i c h t  u n b e d i n g t  e in e s  

f ö r m l i c h e n  A n t r a g s  ( v g l .  § 253 Abs.  2 N r .  2 ZPO), wenn nur  

m i t  S i c h e r h e i t  und E i n d e u t i g k e i t  zu e rkennen  i s t ,  i n  welchem 

Umfang und m i t  welchem Z i e l  das U r t e i l  de r  V o r i n s t a n z  a n g e f o c h t e n  

werden s o l l  ( v g l .  s t a t t  v i e l e r  BAG AP N r .  9 zu § 519 ZPO).

D ie s  g e h t  i n d e s s e n  aus dem S c h r i f t s a t z  vom 18 .  A u g us t  1977 

e i n d e u t i g  h e r v o r ,  w ie  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  zu Rech t  ange­

nommen h a t .  Der K l ä g e r  h a t  d a r i n  g e l t e n d  g e m a ch t ,  d ie  B e k l a g t e  

zu 1)  habe k e i n e  K ü n d ig u n g  e r k l ä r t  und d ie  B e k l a g t e  zu 2) 

s e i  n i c h t  k ü n d i g u n g s b e r e c h t i g t  gewesen. D a rü b e r  h in a u s  k ö n n te n  

d ie  vom A r b e i t s g e r i c h t  angenommenen K ü n d ig u n g s g rü n d e  d ie  

K ü n d ig u n g  n i c h t  r e c h t f e r t i g e n .  Dam i t  w o l l t e  de r  K l ä g e r  a b e r  

e r k e n n b a r  das f ü r  i h n  u n g ü n s t i g e  U r t e i l  des A r b e i t s g e r i c h t s  

i n  v o l l e m  Umfang a n f e c h t e n .

I I .  Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  i s t  a u f  d i e  von der  B e k la g t e n

v o r g e t r a g e n e n  K ü n d ig u n g s g rü n d e  n i c h t  e in g e g a n g e n ,  so n d e rn

h a t  d ie  Künd igung  b e r e i t s  aus an de re n  a l s  k ü n d i g u n g s r e c h t l i c h e n

Gründen f ü r  r e c h t s u n w i r k s a m  e r a c h t e t .  Es h a t  angenommen,

d ie  Künd ig u ng  vom 14 .  O k to b e r  1976 s e i  von der B e k l a g t e n  zu

2) a u s g e s p ro c h e n  w o rd e n ;  d ie s e  s e i  a b e r  n i c h t  d i e  A r b e i t g e b e r i n

des K l ä g e r s  und dahe r  n i c h t  z u r  Abgabe e i n e r  d e r a r t i g e n  W i l l e n s -

8JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


8

e r k l ä r u n g  b e f u g t  gewesen.  D ie  B e k l a g t e  zu 1) a l s  A r b e i t g e b e r i n  

des K lä g e r s  habe d ie  K ü n d ig u ng  n i c h t  genehmigen kö n n e n ,  w e i l  

d ie s e  n i c h t ,  was V o ra u s s e t z u n g  h i e r f ü r  gewesen w ä re ,  i n  fremdem 

Namen e r k l ä r t  worden s e i .

Das S c h r e ib e n  der  B e k l a g t e n  zu 1) an den K l ä g e r  vom 

27. O k to b e r  1977 könne n i c h t  a l s  e ig e n e  K ü n d igung  angesehen 

w e rd e n ,  w e i l  es k e in e n  H in w e is  a u f  e in e n  e n ts p re c h e n d e n  E r ­

k l ä r u n g s w i l l e n  e n t h a l t e .  D ie  B e k l a g t e  zu 1) habe d a r i n  nu r  

e r k l ä r t ,  s i e  w o l l e  e i n e  b e r e i t s  a u sg e s p ro c h e n e  K ü n d ig u n g  

n i c h t  zu rü ckne h m e n .  Für e in e  s e l b s t ä n d i g e  K ü n d igung  h ä t t e  

i n  dem S c h r e ib e n  a b e r  e i n e  a u s d r ü c k l i c h  a u f  d i e  A u f l ö s u n g  

des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  g e r i c h t e t e  E r k l ä r u n g  d e r  B e k l a g t e n  

zu 1)  e n t h a l t e n  s e i n  müssen. Auch h ä t t e  zum A u s d ru c k  g e b r a c h t  

werden müssen, i n  w e l c h e r  A r t  und i n  w e l c h e r  F r i s t  das A r b e i t s ­

v e r h ä l t n i s  b e e n d e t  werden s o l l e .  An diesem a l l e n  f e h l e  es 

a b e r .  Das S c h r e ib e n  der  B e k l a g t e n  zu 1) vom 27. O k to b e r  1977 

b e z ie h e  s i c h  daher  n i c h t  a u f  e in e  b e a b s i c h t i g t e  A u f l ö s u n g  

des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s ,  so n d e rn  gehe von e i n e r  b e r e i t s  

e r f o l g t e n  A u f l ö s u n g  a u s .  Das S c h r e ib e n  könne s c h l i e ß l i c h  

auch n i c h t  a l s  e in e  B e s t ä t i g u n g  de r  vo ra usg e g an g e n en  Künd ig u ng  

g e w e r t e t  w e rd e n ,  w e i l  d ie  B e k l a g t e  zu 2) b e i  A u s s p ru c h  der 

Künd ig u ng  n i c h t  i n  fremdem, so n d e rn  i n  e igenem Namen g e h a n d e l t  

habe .  S e l b s t  wenn a b e r  d i e  B e k l a g t e  zu 2) damals  im Namen 

der  B e k l a g t e n  zu 1)  g e h a n d e l t  h ä t t e ,  wäre  d ie  von i h r  e r k l ä r t e  

K ü n d ig u ng  a l s  e i n s e i t i g e s  R e c h t s g e s c h ä f t  u n z u l ä s s i g  und d a m i t  

r e c h t s u n w i r k s a m .

I I I .  D ie s e r  Begründung  k a n n ,  w ie  d ie  R e v i s i o n  zu R ech t  g e l t e n d  

m a c h t ,  n i c h t  g e f o l g t  w e rd e n .  Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a t  

d a b e i  w e s e n t l i c h e ,  von ihm (a u ch  d u rch  V e rw e is u n g  a u f  den 

A k t e n i n h a l t )  f e s t g e s t e l l t e  Umstände n i c h t  b e r ü c k s i c h t i g t .

D ie s  b e d e u t e t  e in e n  r e v i s i b l e n  R e c h t s v e r s t o ß  und v e r s e t z t  

das R e v i s i o n s g e r i c h t  i n  d ie  Lage ,  e in e  e ig e n e  A u s le g u n g  und 

Bew er tun g  v/orzunehmen, da a l l e  i n  d iesem Zusammenhang w e s e n t ­

l i c h e n  T a ts a c h e n  f e s t s t e h e n  ( v g l .  s t a t t  v i e l e r  BAG AP N r .  32 

zu § 133 BGB so w ie  BAG AP N r .  1 zu § 137 BGB [ z u  4 der  G rü n d e ] ,  

j e w e i l s  m i t  w e i t e r e n  N a c h w e is e n ) .  U n te r  B e r ü c k s i c h t i g u n g  a l l e r  

Umstände i s t  das S c h r e ib e n  an den K lä g e r  vom 14 .  O k t o b e r  1976 

a l s  K ü n d igung  der B e k l a g t e n  zu 1) anzuse h e n .
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1. E in e  K ü n d ig u n g  muß m i t  der  e r f o r d e r l i c h e n  B e s t i m m t h e i t  

und K l a r h e i t  a u s g e d r ü c k t  w e rden .  S ie  muß a l s  e i n s e i t i g e  em pfangs­

b e d ü r f t i g e  W i l l e n s e r k l ä r u n g  den Empfänger  w ie  den E r k l ä r e n d e n  

h i n r e i c h e n d  d e u t l i c h  e rkennen  l a s s e n  ( v g l .  H u e c k - N ip p e r d e y , 

L e h rb u ch  des A r b e i t s r e c h t s ,  I .  Band, 7. A u f l . ,  § 56 IV 1 

[ S .  5 4 8 ] ;  M o l i t o r ,  D ie  K ü n d ig u n g ,  2 . A u f l . ,  S. 100 f f . ) .  Daraus 

f o l g t  a b e r  n i c h t ,  daß d ie  Künd igung  von den a l l g e m e i n  f ü r  

W i l l e n s e r k l ä r u n g e n  g e l t e n d e n  V o r s c h r i f t e n  ausgenommen w äre .  

V i e lm e h r  g i l t  auch f ü r  Künd igungen  d ie  A u s l e g u n g s r e g e l  des 

§ 133 BGB, wonach b e i  d e r  A u s le g u n g  e i n e r  W i l l e n s e r k l ä r u n g  

der  w i r k l i c h e  W i l l e  zu e r f o r s c h e n  und n i c h t  an dem b u c h s t ä b l i c h e n  

S in n e  des A u s d ru c k s  zu h a f t e n  i s t .  Dabe i  kommt es m a ß g e b l i c h  

a u f  den S ta n d p u n k t  des K ü n d ig u n g s e m p fä n g e rs  an ,  w ie  d i e s e r  

d i e  E r k l ä r u n g  u n t e r  W ürd igung  der  ihm b e k a n n te n  Umstände 

nach Treu und G lauben u n t e r  B e r ü c k s i c h t i g u n g  d e r  V e r k e h r s s i t t e  

a u f f a s s e n  mußte ( v g l .  BAG AP N r .  1 zu § 620 BGB K ü n d ig u n g s e r ­

k l ä r u n g ;  BAG AP N r .  1 zu § 130 BGB; BAG AP N r .  33 zu § 133 BGB; 

S o e r g e l - W l o t z k e - V o l z e , BGB, 10 .  A u f l . ,  Vorbem. 19 v o r  § 620 ;  

S ta u d in g e r - N e u m a n n , BGB, 12 .  A u f l . ,  Vorbem. 56 v o r  § 620 BGB; 

S t a h l h a c k e ,  K ü n d ig u ng  und K ü n d ig u n g s s c h u tz  im A r b e i t s v e r h ä l t n i s ,

3 . A u f l . ,  R d n r . 1 9 ) .

2. U n te r  B e r ü c k s i c h t i g u n g  der  vom L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  

g e t r o f f e n e n  t a t s ä c h l i c h e n  F e s t s t e l l u n g e n  und des I n h a l t s  

de r  von ihm i n s g e s a m t  i n  Bezug genommenen ü b r i g e n ,  zum T e i l  

vom K l ä g e r  s e l b s t  e i n g e r e i c h t e n  U n t e r l a g e n ,  e r g i b t  s i c h ,  

daß d i e  Künd igung  von der F i rm a  "C oHG" a u s g e s p ro c h e n

worden i s t  und daß d e r  K lä g e r  s e l b s t  d i e s  auch so v e r s t a n d e n  

h a t .

Zwar i s t  das K ü n d i g u n g s s c h r e ib e n  a u f  e inem B r i e f b o g e n  

der  F i rm a  "K & Co. H D "

g e s c h r i e b e n ,  der  K l ä g e r  wußte  a b e r ,  daß d ie s e  F i rm a  n i c h t  

s e in e  A r b e i t g e b e r i n  w a r .  Nach dem von ihm s e l b s t  z u r  G e r i c h t s ­

a k t e  g e r e i c h t e n  S c h r e ib e n  der F i rm a  0 , m i t  der  er  u r s p r ü n g ­

l i c h  den A n s t e l l u n g s v e r t r a g  a b g e s c h lo s s e n  h a t t e ,  i s t  d ie s e  

im J a h r e  1974 von der  F i rm a  "K & C-A & Co. H "

übernommen w o rd e n .  D ie  F i rm a  "K & Co. H " war dem

K l ä g e r  danach b e k a n n t .  B e ka n n t  war ihm w e i t e r ,  daß d ie s e  

F i rm a  n i c h t  s e i n e  A r b e i t g e b e r i n ,  s o n d e rn  daß s i e  n u r  k a p i t a l m ä ß i g  

an der G e s e l l s c h a f t  b e t e i l i g t  w a r ,  de ren  F i l i a l g e s c h ä f t  e r  

i n  Lübeck l e i t e t e .
10
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A l s  s e i n e  A r b e i t g e b e r i n  vi/ar dem K lä g e r  d i e  F i rm a  "C 

oHG" b e k a n n t ,  d ie  nach der E i n t r a g u n g  im H a n d e l s r e g i s t e r  

v o l l s t ä n d i g  "C oHG "
l a u t e t .  An d ie s e  h a t t e  s i c h  der  K l ä g e r  n ä m l i c h  gewandt m i t  

s e i n e r  ( e i n e  Beschwerde über  e in e  M i t a r b e i t e r i n  v o r b r i n g e n d e n )  

N o t i z  vom 3. September 1976 ( B l .  41 VA) ,  d ie  e r  s e l b s t  z u r  

G e r i c h t s a k t e  g e r e i c h t  h a t .  Das an den K lä g e r  g e r i c h t e t e  S c h re ib e n  

vom 14 .  Sep tember  1976 ( B l .  24 VA) s tammte  von der  F i rm a  

"C oHG " ,
war von einem H e r rn  Sch u n t e r z e i c h n e t  und b e t r a f  d i e

Q u a l i f i k a t i o n  des K l ä g e r s  a l s  G e s c h ä f t s f ü h r e r .  D ie  b e id e n  

S c h r e ib e n  vom 1. O k to b e r  1976 ( B l .  25, 26 VA) waren an den 

K l ä g e r  u n t e r  der  F i l i a l a n s c h r i f t  "C "

g e s a n d t  w o rd e n ,  w ie s e n  a l s  Absender  d i e  F i rm a  "C 

aus und waren von den H e r re n  D r .  B und Sch u n t e r ­

z e i c h n e t .  Das g l e i c h e  g i l t  f ü r  das S c h r e ib e n  vom 6 .  O k to b e r  

1976 ( B l .  29 f f .  VA) ,  i n  dem de r  K l ä g e r  d a r a u f  h i n q e w ie s e n  

w u rd e ,  e r  s e i  n i c h t  b e f u g t ,  b e s t im m te  A u s k ü n f t e  zu e r t e i l e n .

Nach den ihm zugegangenen  v e r s c h ie d e n e n  S c h r e ib e n  der  

B e la g t e n  zu 1) mußte der  K lä g e r  davon ausgehen ,  daß d i e  u n t e r  

Verwendung e in e s  B r i e f b o g e n s  d e r  B e k l a g t e n  zu 2) a u s g e s p ro c h e n e  

K ü n d ig u ng  i n  W a h rh e i t  von der B e k l a g t e n  zu 1) s ta m m te .  Sowohl 

s e i n e  A r b e i t s l e i s t u n g  a l s  auch s e i n  V e r h a l t e n  nach der  A b lö su n g  

a l s  G e s c h ä f t s f ü h r e r  der  L ü b e c k e r  F i l i a l e  h a t t e n  d ie  B e k l a g t e  

zu 1)  zu den e rw ä h n te n  S c h r e ib e n  v e r a n l a ß t .  Im S c h r e ib e n  

vom 1 .  O k to b e r  1976 war dem K l ä g e r  s o g a r  e in e  f r i s t l o s e  K ü n d igung  

a n g e d r o h t  w o rd e n .  Im K ü n d i g u n g s s c h r e ib e n  vom 14 .  O k to b e r  1976 

w i r d  a u f  d i e  vo ra u sg e g a n g e n e n  m ü n d l i c h e n  und s c h r i f t l i c h e n  

Verwarnungen  h in g e w i e s e n .  D a rü b e r  h in a u s  w i r d  z u r  Begründung  

der K ü n d ig u ng  a n g e f ü h r t ,  der K lä g e r  habe es an der  e r f o r d e r l i c h e n  

Zu sa m m e na rb e i t  m i t  dem an s e i n e r  S t e l l e  e i n g e s e t z t e n  G e s c h ä f t s ­

f ü h r e r  f e h l e n  l a s s e n .  Der K l ä g e r  mußte daher  u n t e r  W ürd igung  

der  ihm b e k a n n te n  Umstände d ie  im S c h r e ib e n  vom 1 4 .  O k to b e r  1976 

e n t h a l t e n e  E r k l ä r u n g  nach T reu  und G lauben  u n t e r  B e r ü c k s i c h t i g u n g  

der V e r k e h r s s i t t e  a l s  von der  B e k l a g t e n  zu 1) h e r r ü h r e n d e  

K ü n d i g u n g s e r k l ä r u n g  a u f f a s s e n .

Er h a t  s i e  auch a l s  s o l c h e  a u f g e f a ß t .  D a f ü r  s p r i c h t  

s e i n e  e ig e n e  R e a k t io n  a u f  d ie  K ü n d ig u n g  vom 1 4 .  O k to b e r  1976 .

Der K l ä g e r  h a t  s i c h  n ä m l i c h  nach E r h a l t  des S c h r e ib e n s  n i c h t
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etwa an d ie  im B r i e f k o p f  angegebene F i rm a  "K & Co

H D

er  h a t  an d ie  " F i rm a  C

" g e w a n d t ,  so n d e rn  

" g e s c h r i e b e n ,  d ie s e  z u r  Rücknahme

der  Künd igung  a u f g e f o r d e r t  und d i e s e r  s e i n e  A r b e i t s k r a f t  

a n g e b o te n .  Dadurch  h a t  er m i t  n i c h t  zu ü b e r b i e t e n d e r  D e u t l i c h k e i t  

zu e rkennen  gegeben ,  wen er  a l s  Absender  des -  ihm noch dazu 

von dem an s e in e  S t e l l e  g e s e t z t e n  G e s c h ä f t s f ü h r e r  a u s g e h ä n d ig te n  -  

K ü n d ig u n g s s c h r e ib e n s  angesehen h a t  und wen e r  a l s  s o l c h e n  

d a f ü r  i n  A n sp ruch  nehmen w o l l t e .

D ie  K ü n d ig u ng  i s t  s c h l i e ß l i c h  auch von den h i e r z u  b e r e c h t i g t e n  

Personen  e r k l ä r t  w o rd e n .  Nach den zu den G e r i c h t s a k t e n  g e r e i c h t e n  

H a n d e l s r e g i s t e r a u s z ü g e n  s i n d  d ie  H e r re n  D r .  B und D r .

S G e s c h ä f t s f ü h r e r  e i n e r  p e r s ö n l i c h  h a f t e n d e n  G e s e l l ­

s c h a f t e r i n  sowoh l  de r  B e k l a g t e n  zu 1) a l s  auch der  B e k la g t e n  

2 ) ,  so daß s i e  b e id e  B e k la g t e n  g e r i c h t l i c h  und a u ß e r g e r i c h t l i c h  

v e r t r e t e n  k o n n t e n .

I V .  D ie se  Ü b e r le g u n g e n  f ü h r e n  z u r  Au fhebung  des a n g e f o c h te n e n  

U r t e i l s  und z u r  t e i l w e i s e n  Z u r ü c k v e r w e i s u n g  d e r  Sache an

das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t .  Dem Sena t  i s t  e i n e  a b s c h l i e ß e n d e  

E n ts c h e id u n g  über  d i e  von der  B e k l a g t e n  zu 1) e r k l ä r t e  K ü n d igung  

n i c h t  m ö g l i c h ,  da es an den e r f o r d e r l i c h e n  F e s t s t e l l u n g e n  

zu der F ra g e  f e h l t ,  ob d ie  Künd igung  s o z i a l  ' g e r e c h t f e r t i g t  

(§ 1 KSchG) i s t .  D ie se  F e s t s t e l l u n g e n  kann de r  Senat  n i c h t  

t r e f f e n ;  s i e  müssen v i e l m e h r  vom L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  n a c h g e h o l t  

w e rd e n .  H in w e is e  f ü r  d i e  w e i t e r e  S a ch be h a n d lu n g  zu geben ,  

h ä l t  der Sena t  n i c h t  f ü r  e r f o r d e r l i c h .

V. Dagegen kann der  Sena t  a b s c h l i e ß e n d  e r k e n n e n ,  s o w e i t

es s i c h  um d ie  K la g e  gegen d ie  B e k l a g t e  zu 2) h a n d e l t .  D ie se  

K la g e  i s t  wegen m a n g e ln d e r  P a s s i v l e g i t i m a t i o n  u n b e g r ü n d e t .

D ie  B e k l a g t e  zu 2) war n i c h t  d ie  A r b e i t g e b e r i n  des K l ä g e r s  

und h a t  auch k e in e  K ü n d ig u n g  des A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  au sge ­

s p r o c h e n ,  w ie  dem K l ä g e r  -  nach dem oben A u s g e f ü h r t e n  -  h ä t t e  

b e k a n n t  s e i n  müssen und w ie  ihm auch b e k a n n t  gewesen i s t .

S o w e i t  ü b e r  d i e  K o s te n  des a b s c h l i e ß e n d  e n t s c h ie d e n e n  

R e c h t s s t r e i t s  gegen d ie  B e k l a g t e  zu 2) zu b e f i n d e n  w a r ,  mußten 

d ie s e  dem K lä g e r  a u f e r l e g t  werden (§ 91 ZPO). Im ü b r i g e n  b l e i b t
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d ie  K o s t e n e n t s c h e i d u n g ,  auch s o w e i t  s i e  das R e v i s i o n s v e r f a h r e n  
b e t r i f f t ,  de r  a b s c h l i e ß e n d e n  E n ts c h e id u n g  des L a n d e s a r b e i t s g e ­

r i c h t s  über  den R e c h t s s t r e i t  gegen d ie  B e k l a g t e  zu 1) V o rb e ­
h a l t e n .

g e z . :  D r .  G r ö n in g e r  H i l l e b r e c h t  D r .  G e h r in g

Holzmann S t rü m p e r
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