Matthias Prinz

Reci\-siiwﬁt

bt Fod

Fliir das Nachschlagewerk! Ja
Flir die Sammlung! Nein
Flir die Fachpresse! da

www.prinz.law

Gesetz: ZPO0 § 256

Leitsdtze:

Wenn die Parteien dem Gericht keinen
greifbaren Tatbestand unterbreiten und
keine Entscheidung iiber Bestehen oder
Nichtbestehen eines Rechisverhdlitnisses
begehren, sondern dem Gericht ~ wenn
auch in die Form einer Feststellungs-
klage gekleidet - nur die Losung einer
einzelnen Rechtsfrage zur Entscheidung
vorlegen, so ist eine solche Feststel-
lungsklage unzulédssig,

Aktenzeichen: 2 AZR 650/57
Urteil des BAG vom 12. November 1959 LAG Frankfurt/Main
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Im Namen des Volkes!

12. Jovember 1959

gez. Weinrich,

Begierungssekretar .
als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle Uﬂﬂﬂ

In Sachen

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der miindlichen Verhandlung vom 12. November 1959 durch
die Buncesrichter Dr. Meier-Scherling, Dr.Stumpf und

Dr. Joachim sowie die Bundesarbeitsrichter Falk und

Dr., Knipps fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klédgerin wird dgs Urteil

des bandesarbeitsgerichts Frankfurt /Main

- Kammer IV - vom 29. Oktober 1957 - IV LA 72/57 -
aufgehoben. Die Klage wird als unzulédssig abge-
wiesen.

Die Kldgerin hat die Kosten des Rechtsstreits
ZUu tragen.
Von Rechts wegen ¢
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Tatbestands:s

—

Im Sommer 1956 beschiftigte die Kldgerin in ihrem
Bauunternehmen eine Anzahl italienischer Bauarbeiter. Die
bis zum 15. Dezember 1956 befristeten Arbeitsvertrige ent-
sprachen dem Muster-Arbeitsvertrag gemi#B der Vereinbarung
zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und
der Regierung der Italienischen Republik Uber die Anwer-
bung und Vermittlung von italienischen Arbeitskriften nach
der Bundesrepublik Deutschland vom 1. Januar 1956 (Bundes-
anzeiger vom 17. Januar 1956, Nr. 11, S. 1). Die Tatigkeit
der italienischen Arbeiter endete am 15. Dezember 1956,
Danach kehrten sie nach Italien zuriick. Wdhrend ihrer Ar-
beit bei der Kldgerin fiihrte diese auf Grund des Tarifver-
trages liber den Lohnausgleich filir #rbeitsausfédlle in der
Winterperiode vom 25. April 1955 in der Fassung vom 26.Mai
1955 (TV 55), der unter dem 28. Juni 1955 mit Wirkung vom
1. Juli 1955 fiir allgemeinverbindlich erklédrt worden ist,
(Bundesanzeiger vom 30. Juni 1955) und auf Grund des Tarif-
vertrages liber den Lohnausgleich fiir Arbeitsausfidlle in
der Winterperiode 1956/57 vom 14. September 1956 (TV 56),
der unter dem 27. Oktober 1956 mit Wirkung ab 1. Novem-
ber 1956 fiir allgemeinverbindlich erkldrt worden ist, (Bun-
desanzeiger 1956 Nr. 217 vom 7. November 1956) die dort
vorgesehenen Beitridge an den durch die Tarifvertragspar-
teien in den genannten Tarifvertrigen gebildeten Verein
"Lohnausgleichskasse", den Beklagten, ab, und zwar fir

www.prinz.law

alle italienischen Arbeiter Beitridge fir mindestens 20 VWochen

und in Hohe von mindestens je 36.--~ DM. Nachdem die italie-
nischen Arbeiter in ihre Heimat zurlickgekehrt waren, teil~
ten sie der Kldgerin mit, daB sie arbeitslos geworden seien
und verlangten von ihr Unterstiitzung auf Grund der tarif-
lichen Regelungen.

Da der Beklagte die Rechtsansicht vertrat, ein Unterz
stiitzungsanspruch der italienischen Arbeiter bestehe nicht,
well sie nicht im rdumlichen Geltungsbereich der genannten
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Tarifvertrége arbeitslos geworden seien und sich auch
nicht in diesem Bereich aufhielten, erhob die Kl&dgerin
am 13. Dezember 1956 Klage gegen den Peklagten mit dem
Antrage:

Es wird festgestellt, daB der Beklagte ver-
pflichtet ist, der Kligerin vorgelegte Unter-
stliitzungsbetrédge, die sie an Arbeiter ita-
lienischer Staatsangehtrigkeit unter Beach-
tung der tarifvertraglichen Voraussetzungen
Uber den Lohnausgleich der Arbeitsausfédlle

in der Winterperiode 1956/57 vom 14.9.1956
zur Auszahlung bringt, auch dann zu erstat-
ten, wenn die Betreffenden sich wdhrend der
Unterstiitzungstage in Italien aufhalten.

Das Arbeitsgericht hat der Klage mit der Begriindung
stattgegeben, daB der Aufenthaltsort des Arbeitnehmers
fiilr seinen Anspruch auf Unterstiitzung unerheblich sei.

Gegen dieses Urteil hat der Beklagte Berufung ein-
gelegt mit dem Antrage, das Urteil des Arbeitsgerichts
aufzuheben und dle Klage abzuweisen. Die Klidgerin hat zu-
néchst darauf beantragt, die Berufung zurilickzuweisen. In-
zwischen hatte die Kldgerin an sdmtliche italienischen
Arbeiter, welche die Bescheinigungen ihres zusté@ndigen
italienischen Blirgermeisteramtes iliber ihre Arbeitslosig-
keit gebracht hatten und auch die weiteren Voraussetzun-
gen (20-Wochenbeitrige von zusammen mindestens 36.-~ DM)
erfliillten, die Unterstiitzung ausgezahlt. Die Quittungs~
listen wurden von ihr auf dem iUblichen Wege bei der Haus-
bank vorgelegt und vom Beklagten eingeldst. Mit Zustim-
mung des Beklagten hat danach die Kl&égerin den Antrag ge-
stellt,

die Berufung zurilickzuweisen und ihren Antrag

dahin abzuédndern, daB festgestellt werde, daB

der Beklagte nicht berechtigt sei, die der Kla-

gerin erstatteten Unterstitzungsbetridge, die sie

an Arbeiter italienischer Staatsangehtrigkeit

unter Beachtung der tarifvertraglichen Voraus-

setzungen iiber den Lohnausgleich fir Arbeits-

ausfdlle in der Winterperiode 195€¢/57 vom 14.9.1956

zur Auszahlung gebracht hat, zuriickzuverlangen,

auch wenn die Betreffenden sich widhrend der Unter-
stitzungstage in Italien aufgehalten haben.
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Das Landesarbeitsgericht hat die negative Fest-
stellungsklage - unter Bejahung ihrer Zulidssigkeit - als
sachlich unbegrindet abgewlesen, allerdings nicht aus dem
vom Beklagten angefilhrten Grunde, daB sich die italieni-
schen Arbeiter zur Zeit der Unterstiitzungszahlung in Ita-
lien und damit nicht mehr im Geltungsbereich des Tarifver-
trages befdnden. Nicht hieran scheitere - so hat das ILan-
desarbeitsgericht ausgefithrt - der Unterstiitzungsanspruch
der italienischen Arbeiter, sondern daran, dafl ihre in
Italien eingetretene Arbeitslosigkeit nicht hinreichend
nachgewiesen sei.

Gegen dieses Urteil hat die Kl&dgerin mit ihrem
zuletzt in der Berufungsinstanz gestellten Antrage die
vom Landesarbeitsgericht zugelassene Revision eingelegt,
wihrend der Beklagte die Zuriickweisung der Revision be-
gehrt. Die KlHgerin riigt vor allem, daB das Landesar-
beitsgericht in seinem Urteil eine Frage beantwortet habe,
die dem Gericht gar nicht gestellt worden sei; die Klé-
gerin habe lediglich eine Entscheidung dariber verlangt,
ob der Beklagte berechtigt sei, die ihr "unter Beachtung
der tarifvertraglichen Voraussetzungen" erstatteten
Unterstiitzungsbetridge zuriickzuverlangen, "“auch wenn die
Betreffenden sich wdhrend der Unterstiitzungstage in Ita-
lien aufgehalten haben". Da das Landesarbeitsgericht
diese ihm einzig zur Beantwortung vorgelegte Frage be-
jaht hat, hidtte es der Klage stattgeben milssen, sie aber
nichtabweigen diirfen.

Entscheidungsgriindes

Zu Unrecht hat das angefochtene Urteil die Zu~
l8ssigkeit der erhobenen negativen Feststellungsklage
bejaht.

Nach § 256 ZPO kann auf Feststellung des Bestehens
oder Nichtbestchens eines Rechtsverhdltnisses Klage er-
hoben werden, wenn der Xliéger ein rechtliches Interesse
daran hat, daB das Rechtsverhdltnis durch richterlichen
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Entscheld alsbald festgestellt werde. Flir die Fest-
stellungsklage gilt auch § 253 Abs. 2 Ziff. 2 ZPO.

Es muB also bei der positiven Feststellungsklage der
Streitgegenstand uné der Grund des festzustellenden
Anspruchs angegeben werden; die Klédgerin muB einen
bestimmten Sachverhalt, aus dem sie die mit ihrem
Antrage erstrebte Rechtsfolge herleiten will, schil-
dern. Bel der negativen Feststellungsklage muB sie
dartun, daB sich der Beklagte eines s#nspruchs gegen
sie beriihmt. Damit muB sie die vom Beklagten (vor
dem.ProzeB) behaupteten Vorginge angeben, aus denen
der Beklagte seinen Anspruch herleiten will (vgl.
Stein-JonasZPO, 18. Aufl., § 256 IV, Ziff, 5). Eines
konkreten Schuldgrundes und Schuldgegenstandes bedarf
es auch hier (vgl. Stein-Jonas, aa0, § 256 IV 2b). Die-
se 4ulissigkeitsvoraussetzungen fehlen bei der von der
Kldgerin erhobenen negativen Feststellungsklage.

Es ist schon zweifelhaft, ob die Sachverhalts-
schilderung ausreicht. Es sind weder die von der Klé-
gerin gezahlten Summen noch die Namen oder auch nur
die Zahl der italienischen Arbeiter, an die die Kli-
gerin Unterstiitzungsbetrige gezahlt hat, angegeben wor-
den.

Ferner ist weder der Klage noch dem Vortrage des
Beklagten zu entnehmen, dafl der Beklagte sich eines
Anspruches gegen die Xldgerin auf Rlickforderung der an
die italienischen Arbeiter im Winter 1956/57 ausgezahl-
ten und cder Kldgerin bereits wieder vergiiteten Betrige
ernsthaft berithmt. Vielmehr ist es nach dem von den Par-
teien geschilderten und sich aus dem Tarifvertrage er-
gebenden Abrechnungsverfahren technisch flir den Beklag-
ten gar nicht mdglich, aus den von der Hausbank der Kii-
gerin zunichst honorierten und von dieser dem Beklagten
zur ~ezahlung vorgelegten und von ihm auch eingeldsten
Lohnlisten zuverldssig zu entnehmen, ob unter den Auszah-
lungen sich auch solche an italienische Arbeiter befédn-
den. Es 1dBt sich somit fir den Deklagten gar nicht fest-
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tigen Parteivortrag nichts dafiir zu entnehmen, dafB etwa
der Beklagte daran déchte, mittels eines vorgeschalteten
suskunfsverfahrens sich tatsichliche Unterlagen fiir die
Substantiierung etwaiger Riickforderungsanspriiche zu be-
schaffen. Ernsthaft brauchte daher die Kldgerin mit Riick-
forderungsanspriichen des Beklagten nicht zu rechnen. Der
Beklagte hat sich somit eines greif- und berechenbaren
Anspruches gegen die Kldgerin gar nicht berithmt.

In Wahrheit geht der Streit der Parteien auch gar
nicht um die Betrige, die die Kligerin an italienische
Arbeiter im Winter 1956/57 gezahlt hat, vielmehr wollen
beide Farteien vom Gericht eine authentische Auslegung
der abgecchlossenen Tarifveritriige haben, und zwar auch
nur tber eine einzige strittige Rechtsfrage, nidmlich ob
italienische Bauarbeiter, die nach Beendigung ihrer Ar-
beit in Deutschland in Italien arbeitslos sind, bei sonst
erfiillten Voraussétzungen Anspruch auf Unterstiitzung ha-
ben oder nicht.

Diese Frage kdnnte von den Tarifvertragsparteien
gemdB § 11 TV durch Anrufung des Haupttarifamtes geklédrt
werden. Denkbar wire auch, daB ein einzelner italieni-
scher srbeiter, dem die Unterstiitzung verweigert worden ist,
auf suszahlung klagte, und daB dabei inclidenter diese
Frage geklért wiirde. Es kbnnte auch, wenn der Beklagte
der Klégerin eine bestimmte von dieser an einen einzeln
aufgefihrten italienischen Arbeiter ausgezahlte Unter-
stitzung nicht vergiiten oder von ihr eine bereits ver-
giitete wieder zuriickhaben wollte, diese Frage incidenter
geprift werden, wobei allerdings das Gericht auch die
Moglichkeit h#tte, sein Urteil auf die Entscheidung an-
derer Fragen abzustellen.

Es geht aber nicht an, daB die Prage, ob italienische
Arbeiter, die in Italien arbeitslos sind, bei Brfiillung
der sonstigen Voraussetzungen Anspruch auf tarifliche Unter~
stiitzung haben, dem Gericht als abstrakte, d.h. nicht auf
ein konkret geschildertes Geschehen bezogene Rechtsfrage
zur Entscheidung vorgelegt wird, und zwar noch dazu in
einem Verfzhren, an dem die wahrhaft interessierten und
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als mdglicherweise auszahlungspflichtigen, aber dann
auch in der Regel regreflberechtigten Arbeitgeberin ge-
gen den Beklagten als dem moglicherweise zahlungs- und
regrefpflichtigen Lohnausgleichskassen-Verein erhobenen
negativen Feststellungsklage gekleidet worden ist, kann
nicht dariiber hinweg t8uschen, daf die Farteien in Wahr-
heit vom Gericht nur eine Anwelisung erhalten wollen, wie
sich beide in den folgenden Jahren verhalten sollen, wenn
ihnen beiden gegeniiber 4nspriiche arbeitsloser Italiener
erhoben werden. Es wird somit gar nicht die Entschei-
dung eines zwischen den Parteien strittigen auf einem
konkreten Sachverhalt aufgebauten einzelnen Rechtsver-
héltnisses begehrt, sondern hochstens die Feststellung
eines einzelnen Elementes eines solchen, im Grunde ubér-
haupt nur die Erstattung eines Rechtsgutachtens., Dazu
ist aber das Gericht, auch wenn dieses Begehren in die
Form einer positiven oder negativen Feststellungsklage
gekleidet ist, nicht berufen (vgl. RGZ 107, 303; RG Warn,
1926, Nr. 139; HRR 35, 813; JW %6, 2546; BGH IM Nr. 2 zu
§ 1542 RVO; IM Nr. 47 zu § 256 ZPO; BGHZ 22, 4%; Rosen-
berg, Lehrbuch des ZivilprozeRrechts7. Aufl., § 86 II 1aj
Wieczorek, ZPO, § 256€;Anmo B II). Der Bundesgerichtshof
hat in ganz #hnlichen F&dllen, wie dem hier zuxr Int-
scheidung stehenden, die Zuldssigkeit einer Feststellungs-
klage verneint. So hatten in einem vom Bundesgerichts-
hof entschiedenen Falle mehrere Versicherungs- Gesell-
schaften ein Teilungsabkommen abgeschlossen und stritten
nun um dessen Auslegung. o

hatten sie dem Gericht in Form einer Feststellungsklage
gestellt. Diese Feststellungsklage hat der Bundesge-
richtshof mangels eines greifbaren Tatbestandes und

eines der Feststellung zuginglichen Rechtsverhsltnisses
fiir unzulissig erachtet (vgl. IM Nr. 2 zu § 1542 RVO).

In einer anderen Entscheidung (vgl. IM Nr. 47 zu § 256 ZPO]
hat der Bundesgerichtshof darauf hingewiesen, dafll ein auf
abstrakte Auslegung gerichteter Antrag dem Gericht nicht
die Moglichkeit bietet, die besonderen Umst&nde eines

in Betracht kommenden Einzelfalles 2zu beriicksichtigen.
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Der erkennende Senat wie auch andere Senate des Bundes-
arbeltsgerichts haben in #hnlichen Fallen mit &hnlicher
Begriindung die 4ulidssigkeit der Feststellungsklage ver-
neint (vgl. BAG 2, 1423 5, 115; AP Nr. 12 zu § 256 ZP0).,
Von dieser gefestigten Rechtsprechung abzuweichen, sieht
der Senat keine Veranlassung. Gerade in der Beriicksichti--
gung der besonderen Umstinde des Einzelfalles liegt das
Wesen der richterlichen Entscheidung. So hédtte, wenn hier
die Farteien dem Gericht keine vom Tats&chlichen abstra-
hierte Kechtsirage, sondern einen konkreten Sachverhalt
unterbreitet hdtten, um eine Entscheidung dariber her-
beizufiiliren, ob an einen bestimmten ndherbezeichneten Ita-
liener die Unterstiitzung zu Fecht oder zu Unrecht gezahlt
worden ist, und ob der Beklagte diese bereits von ihm der
Kligerin wieder erstattete Unterstiitzung von ihr zuriickver-
langen kann, filir das CGericht die MSglichkeit und die Pflicht
bestanden nachzupriifen, ob bei diesem bhestimmten Italiener
die Arbeitslosigkeit richtig nachgewiesen ist und ob ein
etwaiger RlUckforderungsanspruch des Beklagten an den - mdg-
licherweise hier anzuwendenden - Verwirkungsbestimmungen
des § 9 TV scheitert. Alle diese Mtglichkeiten einer echten
richterlichen Entscheidung fehlen aber, wenn die Parteien
~ wie das hier geschehen ist - vom Gericht keine Entschei-
dung iiber das Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsver-
h&ltnisses, sondern nur die Ldsung einer isolierten Rechts-
frage begehren.

Die negative Feststellungsklage muBte daher als un-

‘zZuléssig abgewliesen werden.

gez., Dr. Meier-Scherling Dr. Stumpf Dr. Joachim
Palk Dr. Knipps
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