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Gesetz: Gesetz liber die erweiterte Zulsssung von
Schadengrsatzanspriichen bei Dienst- und
Arbeitsunfdllen vom 7. Dezemberr 1943%;
RVO § 898. '

Leitsatz:

Der Arbeitnehmer, der als Teilnehmer. am
allgemeinen Verkehr vor dem Hause seines
Arbeitgebers infolge Glatteises stiirzt,
kann von seinem Arbeitgeber, falls dieser
seine ¥stdbupflicht schuldhaft verletzt
hat, Schadenersatz fordern.

Aktenzeichens 2 AZR 591/59
Urteil des BAG vom 11. August 1960 LAG Niedersachsen
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2_52ZR_591/59

3 Sa / iedersachs L
o e/ e *Ym Namen des Volkes! : ¢

Verkindet
am 11. August 1960

gez. Hoffmann,

angistellter
als Urkundsbeamter [hﬂ!ﬂ]
dey CGegchiéftsstelle

In Sachen

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der mindlichen Verhandlung vom 11. August 1960 durch den
Senatspréisidenten Dr. Miller, die Bundesrichter Schilgen
und Dr. lMeier-Scherling sowie die Bundesarbeitsrichter
Dr. Siebrecht und Hense filir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klédgerin wird das
Urteil des Landesarbeitsgerichts Nieder-
sachsen, I1I. Kammer, vom 16. Novem-

ber 1959 - 3 8a 286/59 - aufgehoben.

Tie Sache wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch liber die Kosten

der Revision, an das Landesarbeitsgericht
zurlickverwiesen.

Von Rechts wegen!
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Tatbestand:

ils die Kl#gerin, Biiroangestellte der Beklagten, am
3. bezember 1957, morgens zu ihrer Arbeit ging, kam sie
etwa gegen 7.15 Uhr unmittelbar vor dem Rathauseingang zu
Fall. Es herrschte Glatteis und es war nicht gestreut.

Die Xligerin war auf den linken Ellenbogen gefallen
und hatte sich diesen gebrochen. Der Unfall ist als Ar-
beitsunfall anerkannt; die Krankenhauskosten sind von der
Berufsgenossenschaft getragen worden. Die Kldgerin ver-
langt von der Beklagten Brsatz des von der Berufsgenossen-
schaft nicht getragenen Schadens und zwar 1.500 DM Schmer-
zensgeld, 3 DM als Ersatz fiir ein Paar zerrissene Striimpfe
und 30 DM als Ersatz fir gewisse Aufwendungen ihrer El-
tern, sowie die Yeststellung, dafB die Beklagte verpflich-
tet sei, allen weiteren Unfallschaden zu ersetzen, so-
veit cor nicht von den Sozialversicherungstriagern iber-
nommen wird. Bei dem Schmerzensgeld sei, so fihrt die K13-
gerin aus, zu beriicksichtigen, da8 nach drztlichem Gut-
cchien die loglichkeit einer spadteren Arthrose des Ellen-
bogenaelenks bestehe; auch seien duxrch den Unfall ihre
Heiratsaussichten gemindert. Die Klégerin.stﬁtzt sich da-
bei auf das Gesetz iiber die erweiterte Zulassung von Scha-
denersatzanspriichen bei Dienst- und Arbeitsunfdllen vom
7. Dezember 1943 (RGBl. I S. 674, im folgenden kurz Er-
weiterungsgesetz genannt) und trigt vor, daB sie den Un-
fall el Teilnahme am allgemeinen Verkehr erlitten habe.
Das bestreitet die beklagte, die der Meinung ist, daB
der Rathausvorplatz dem offentlichen Verkehr nur in den
Zeiten diene, in denen das Rathaus flir den Publikumsver-
kehr getffnet igst. Das sel aber nur von 8 Uhr morgeuns
bis 17 Uhr abends der Fall. Die Beklagte beruft sich
ferner auf eine Verordnung der Stadt 3. H,LJ%14¢ vom
15. Februar 1952, durch die die Streupflicht auf die
eit von 8 Uhr morgens bis 19 Uhr abends festgelegt ist
(§ 5 Abs., 2 der Verordnung vom 15. Februar 1952 - Amts-
blatt des Niedersuéchsischen Verwaltungsbezlrks Braun-
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Das landgericht Yraunschweig hat die bei ihm erho-
bene Klage zusténdigkeitshalber an das Arbeitsgericht
Braunschweig verwiesen. Dieses hat die Klage als unbe-
grindet abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat die Be-
rufung der Kléagerin zuriickgewiesen., Mit dér zugelassenen
Revision verfolgt die Klégerin ihren Klageantrag weiter,

Entscheidungsgriinge s

Die Revision ist begriindet. Sie fihrt zur Zuriick-
verweisung der Sache an das Berufungsgericht.

I. Da der Unfall der Kldgerin ein Arbeitsunfall im Sinne
des § 543 RVO war und auch als solcher von der Berufsge-
nossenschaft anerkannt worden ist, ist grundsétzlich die
Haftung der Beklagten fiir weitere von der Berufsgenossen-
schaft nicht ersetzte Schiden durch § 898 RVO ausgeschlos-—
sen. Ler HaftungsausschluB bezieht sich nicht nur auf den
Lrsatz des erlittenen Vermdgensschadens, sondern.auch auf
den Schmerzensgeldanspruch (BAG 3%:.103.= AP Nr: % zu § %
GesSchadErsAnspr. Dienst- u.ArbUnfall; BGHZ 3, 298
/302/3037Y .

Jedoch entfdllt der in § 898 RVO normierte Haftungs-
ausschluB nach § 1 Abs. 2 des Erweiterungsgesetzes dann,
venn der Arbeitsunfall bei der Teilnahme am allgemeinen
Verkehr eingetreten ist. Das Landesarbeitsgericht hat die
Voraussetzungen dieser Bestimmung mit Recht als gegeben
erachtet. s hat festgestellt, daB sich auf dem XHathaus-—
vorplatz Parkplétze befinden, die nicht nur filr Xraftwa-
senbenutzer gedacht sind, die das Rathaus aufsuchen, son-
dern von jedermann benutzt werden konnen. Des weiteren
ist nach den getroffenen Feststellungen auch der FuB-
gingerverkehr iiber den Xathausvorplatz nicht etwa durch
entsprechende Yeschilderung auf die fathausbesucher be-
schrinkt; der Rathausvorplatz steht vielmehr dem allge-
meinen Verkehr offen und wird auch tatsichlich unbe-
schrinkt benutzt. Daraus hat das Landesarbeitsgericht zu
prm LA BAR N an G eiler athay A
1osterbe vk ehneksidpet ist.
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Der Unfall hat sich auch, obwohl er nach § 543% RVO

als Arbeitsunfall gilt, auBerhalb der eigentlichen Be-

rufsaufgaten der KlEgerin ereignet. Denn die Klidgerin
war erst auf dem Wege zum Dienst, aber noch nicht im
Dienst. Ihre Teilnahme am Verkehr war. somit keine inner-
vebtriebliche Angelegenheit (vgl. BAG 3, 103.= AP Wr. 3 zu
§ 1 GesSchadlrsAnspr. Dienst- u.ArbUnfall; BGHZ 3, 298
/3047: 8, 330 /Z%17). Die Beklagte kann sich also nach
dem Lrweiterungsgesetz richt auf den HaftungsausschluB
des § 898 RVO berufen.

II. Idine Haftung der Beklagten ist aber, da das br-
welterungsgesetz keine selbstiindige Haftungsnorm ent-
hilt, sondern nur ein die AusschluBnormen der RVO be-
seitigendes Gesetz ist, nur gegeben, wenn sie sich aus
iygendeiner anderen gesetzlichen Vorschrift herleiten
1881 -

Als solche Vorschrift kommt, wie das bandesarbeits-
gericht zutreffend angenommen hat, § 618 BGB nicht in Be-
svacht . dach § 618 BGB ist der Arbeitgeber nur verpflich-
tet, IHiume, Vorrichtungen und Gerdtschaften, die er zur
Verrichtung der Dienste zu stellen hat, so einzurich-
ten und zn unterhalten, dafBl der srbeitnehmer gegen Ge-
fahr fir Leben und Gesundheit mdglichst geschiitzt ist.
Zu Gen Raumen im Sinne dieser Vorschrift gehfrt zwar der
Rathauseingang selbst, aber nicht der Platz davor. Fiir
die Sicherheit der 4uglinge zu sorgen ist zwar eine aus
der allgemeinen Flirsorgepflicht abzuleitende Aufgabe des
Arbeitgebers. LBrfillt der Arbeitgeber aber diese Pflicht
nicht und kommt der Arbeitnehmer dadurch zu Schaden, so
greift § 898 RVO Platz und nicht das Erweiterungsge-
setz, weil es sich dann nicht um die Verletzung einer
cem allgemeinen Verkehr, sondern speziell dem #4rbeit-
nehmer geschuldeten Sorgfalt handelt. § 823 Abs. 2 BGR
in Verbindung mit der Streupflichtverordnung der Stadt
H vom 15. Februar 1952 gibt ebenfalls keine
Grundlage fiir den Klageanspruch her. Denn nach dieser
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Verordnung ist erst in der Zeit von 8 Uhr morgens an zu
streuen, wihrend der hier in Rede stehende Unfall bereits
gegen 7,15 Uhr morgens geschehen ist.

Wohl aber kommt eine Haftung der Beklagten aus § 823
Abs. 1 BGB in Betracht. Aus § 823 Abs. 1 BGB haftet der-
jenige, der einen Offentlichen Verkehr auf seinem Platz
oder Yege ertffnet, filir Unfdlle, die sich aus einem nicht
ordnungsmiissigen Zustand dieses Verkehrsweges ergeben haben.
Auf Grund seiner allgemeinen Verkehrssicherungspflicht ist
der Eigentiimer gehalten, bei Glatteis mit abstumpfenden
Mitteln zu streuen und zwar je nach Art und Wichtigkeit
des Verkehrs unter Umsténden auch schon vor Beginn poli-
zeilich festgesetzter Streuzeiten (vgl. Geigel, Der Haft-
pflichtprozeB, 9. aufl., 1957, S. 199%,.  ~ .: 3
Falls also auf dem Rathausvorplatz der Beklagten morgens
‘zwischen 7 und 8 Uhr starker FuBligingerverkehr geherrscht
hat, war die Beklagte auf Grund der ihr allgemein oblie-
genden Verkehrssicherungspflicht gehalten, schon fiir die-
gse Zeit den Platz mit abstumpfenden Mitteln zu bestreuen,

Das Landesarbeitsgericht hat hierzu festgestellt, daf3
der Yathausvorplatz in der Zeit von 7 Uhr bis 7,20 Uhr nur
von wenigen Personen begangen wird. Zu dieser Feststellung
ist es auf Grund der am 6. Oktober 1959 durchgefithrten Au-
genscheinseinnahme gelangt, die ergeben hat, dal an diesem
Tage in der fraglichen Zeit nur fiinf Personen den Rathaus-
vlatz benutzt haben, um den Weg zwischen zwei am Rathaus-
platz entlang fiithrenden StraBen abzukiirzen. Das Landesar-
beitsgericht ist deshaldb zu der Auffassung gekommen, daf
bei einem so schwachen Verkehr eine Streupflicht der Be-
klaglten auBerhalb des in der Streuverordnung angegebenen
Jeitraumes nicht bestehe.

Dabei hat das Landesarbeitsgericht aber - wie die Ent-
scheidungogriinde ergeben - nur diejenigen Personen gezdhlt,
die den Kathausvorplatz zur Abklirzung der beiden an ihm ent-
lang fihrenden StraBen lberquert haben; dagegen hat es die
Bediensteten der beklagten Stadt, die auf ihrem Vege zur Ar-
beitsstelle den Hathausvorplatz benutziten, nicht beriick-
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auch die stddtischen Bediensteten benutzen auf dem VWe-

ge zu ihrer Arbeitsstitte den Rathausplatz - wie bereits dar-

in ihrer IBicenschaft als Teilnehmer am allgemeinen Verkehr.

Sie aind deshalb nicht anders zu behandeln als jeder sonsti-

ce Verkehrsteilnehmer; denn sie iiberqueren den Platz, weill
er als dem Cemcingebrauch unterliegend und dem allgemeinen
Verkchr gewidmet jedermann zu Verkehrszwecken offensteht.
Bei der Yeststellung der fiir das AusmaB und die zeitliche
Begrenzung der Streupflicht zu beachtenden Verkehrsbedeu-
tung und Verkehrsstirke auf dem Rathausvorplatz sind daher
auch die aul dem Wege zu ihrer Arbeitsstitte im Rathaus be-
findlichen Bediensteten der Beklagten mitzuzihlen. Das
widerspricht nicht dem Grundgedanken des Erweiterungsge-
setzes., Dieses will, wie die Praambel zum Ausdruck bringt,
dem Arbeitnehmer die hechte eines gewbhnlichen Verkehrs-
teilnehmers einréumen. ks will ihn nicht besser, aber
auch nicht schlechter stellen. Der Arbeitnehmer soll, das
ist der Sinn und 4weck des Erweiterungsgesetzes, genau
die gleichen Rechte gegenliber seinem “rbeitgeber haben,
wie er sie gegen jeden anderen den Verkehr gefahrdenden
Dritten hdtte. Wenn hier der Unfall nicht vor dem Rathaus,
sondern vor dem einem Dritten gehdrenden Nachbarhaus ge-
schehen wilre, so hédtte dieser Nachbar, wenn schon nach
7 Uhr morgens ein starker Verkehr zum Rathaus durch die
Hatnausbediensteten einsetzt, eben auch schon kurz nach
7 Uhr streuen miissen. Vienn der Rathausvorplatz nicht der
deklagten, sondern einem Dritten gehdrte, wiirde auch die-
sen Dritten die gleiche Verpflichtung treffen. Deshalb
kann es wegen eines etwa vor der polizeilichen Streuzeit
erforderlichen Streuens auf dem Rathausvorplatz nicht
nur auf die dort voriibergehenden Betriebsfremden abge-
stcllt werden, es miissen vielmehr alle zum allgemeinen
Verkehr Gehorigen, und damit auch die Rathausangestell-
ten, mitbericksichtigt werden.

Das hat das angefochtene Urteil verkannt, und es
beruht avl diesem fechtsfehler. Denn es ist mdglich, daB
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das Landesarbeitsgericht bei Mitberiicksichtigung der den
Rathausvorplatz benutzenden stddtischen Bediensteten zu
einer anderen Beurteilung der Stdrke des Verkehrs gekom-
men widre und dann eine entsprechende Streupflicht der Be-
klagten bejaht hiatte.

Deshalb muB die Pache an das Berufungsgericht zuriick-
verwiesen werden. BEs wird nunmehr unter Umsténden notwen-
dig sein, eine neve die Hathausangestellten mitberilicksich-
tigende Zdhlung der Friihbenutzer des Rathausvorplatzes zu
veranlassenv '

Selbst wenn das Landesarbeitsgericht dann eine solche
Stirke der Benutzung schon fir 7.15 Uhr morgens feststellen
so0llte, daB es eine Streupflicht der Beklagten zu diesem
Zeitpunkt bejaht, so wird es, um der Klage stattgeben zu
konnen, noch zu priifen haben, ob die Beklagte ihre Streu-
pflicht schuldhaft verletzt hat. In diesem Zusammenhang
wird interessieren, wann der Dienst auf dem Rathaus be-
ginnt. Man wird von der Beklagten nicht verlangen kionnen,

daB sie mehr als 1/4 Stunde vor Dienstbeginn mit dem Streuerx

fertig war, wenn erfahrungsgemidf der Hauptverkehr erst un-
mittelbar mit dem Zeitpunkt des Dienstes selbst, aber nicht
schon lingere Zeit zuvor einzusetzen pflegt. Fur die Ver-
schuldensfrage wird es mdglicherweise auch eine Rolle spie-
len, daB der von der Beklagten mit dem Streuen betraute
Hausmeister nach der larstellung der Beklagten hiermit be-
reits um 7 Uhr angefangen hat. Es wird zu erdrtern sein,
warum er nicht an der doch wohl gef&Zhrlichsten Stelle, nédm~
lich am Eingang, mit dem Streuen begonnen hat.

gez. Schilgen Dr. Meier-Scherling
zugleich fiir den erkrankten
Senalspridsidenten Dr.Miller

gez. Siebrecht Hense

i
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