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2 AZR 566/85

11 Sa  38/85 Baden-Wiirttemberg

im Namen des Volkes!

Verkiindet am
19. Juni 1986

Bittner, ,UT‘E“

Amtsinspektor In Sachen
als Urkundsbeamter
der Geschidftsstelle

pp.

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts gemdf § 128
Abs. 2 ZPO in der Sitzung vom 19. Juni 1986 durch den Rich-
ter Triebflirst als Vorsitzenden, die Richter Dr. Weller und
Ascheid sowie die ehrenamtlichen Richter Brocksiepe und

Schulze fir Recht erkannt:

1. Die Revision des Kldgers gegen das Urteil
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berg vom 11. Juli 1985 - 11 Sa 38/85 -

wird zurlckgewiesen.

2. Der Kl&ger trigt die Kosten der Revision.

Von Rechts wegen'!

Tatbestand:

Die Parteien streiten dariiber, ob die LKnderung der Arbeits-
bedingungen, die die Beklagte in der auBerordentlichen Lnde-
rungskiindigung vom 11. Juli 1984 angeboten hat, gerechtfertigt
ist, nachdem die Beklagte bereits am 6. Juni 1984 eine auBeror-

dentliche Anderungskiindigung ausgesprochen hatte.

Aufgrund der ersten auBerordentlichen Knderungskiindigung vor
6. Juni 1984 nahm der Kliger am 7. Juni 1984 die Tatigkeit zu
gednderten Arbeitsbedingungen in H als Meistergeselle
auf, ohne einen Vorbehalt im Sinne von § 2 KSchG zu erkliren. Di¢
Frage der Rechtswirksamkeit der Kiindigung vom 6. Juni 1984 bil—{
dete den Gegenstand des Rechtsstreits 2 AZR 565/85. In dem Ver-
fahren hat das Landesarbeitsgericht auf die Berufung der Beklag-
ten die Klage mit der Begriindung abgewiesen, der Kldger habe das
Enderungsangebot der Beklagten vorbehaltlos angenommen und damit
einen neuen Arbeitsvertrag geschlossen, aufgrund dessen er ver-
pflichtet sei, in H als Meistergeselle zu arbeiten. Der
erkennende Senat hat die Revision des Kl&gers gegen dieses Urtei

zurlickgewiesen.
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cine auBerordentliche Knderungskiindigung ausgesprochen mit der
Begriindung, es seien inzwischen weitere schwerwiegende Grinde
bekannt geworden. Diese Griinde waren schon fiir die Begriindung dérl
Kundigung vom 6. Juni 1984 nachgeschoben worden. Dem Kl&ger

wurde durch die Kiindigung vom 11. Juli 1984 erneut die Tétigkeit
als Meistergeselle in der Reparaturwerkstatt H angebo-

ten, in der der Kldger seit 7. Juni 1984 bereits arbeitet.

Mit der vorliegenden Klage begehrt der Kldger die Feststel~-
lung, da® die fnderung der Arbeitsbedingungen, die mit der [Lnde-
rungskiindigung vom 11. Juli 1984 angeboten wurden, sozial ungeé-

rechtfertigt ist.
Der Kl&ger hat beantragt

festzustellen, da® die KInderung der Arbeitsbe-
dingungen sozial ungerechtfertigt ist.

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Zur Begriindung hat die Beklagte vorgetragen, die Kiindigung
sel nur vorsorglich neben der Kiindigung vom 6. Juni 1984 ausge-
sprochen worden, da sie zwischenzeitlich von zwei weiteren Fallen

wettbewerbswidrigen Verhaltens des Kligers erfahren habe.

Das Arbeitsgericht hat der Klage stattgegeben. Das Landes-

arbeitsgericht hat hinsichtlich der versdumten Berufungsbegriin-
dungsfrist der Beklagten Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
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abgewiesen. Mit der Revision greift der Klidger die Wiederein-
setzung in den vorigen Stand an und begehrt die Wiederherstellung
des Urteils des Arbeitsgerichts, wdhrend die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Entscheidungsgrinde:

o e e - v - . - G—e Wee W Ga e G e W s Gme e e S A G . — G - -

Die Revision ist nicht begriindet.

A. Das Landesarbeitsgericht hat angenommen, da die Knderungs-
kiindigung vom 6. Juni 1984 durch vorbehaltlose Annahme des IKn-
derungsangebots gegenstandslos geworden sei, gelte dies auch fir
die Kiindigung vom 11. Juli 1984. Dementsprechend sei das Urteil

des Arbeitsgerichts abzudndern und die Klage abzuweisen.

B. Der erkennende Senat ist den Ausfiihrungen des Landesar-

beitsgerichts gefolgt:

1. Die Revision ist unzul&dssig, soweit sie sich gegen die
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand richtet (vgl. §§ 548, 238

Abs. 3 ZPO in Verbindung mit § 72 Abs. 5 ArbGG).

2. Auf die Ausfiihrungen in dem Rechtsstreit 2 AZR 565/85 zwi-
schen denselben Parteien mit denselben ProzeBbevollmédchtigten zur
Frage der vorbehaltlosen Annahme eines Anderungsangebots und der

Anfechtung wegen Erkl&drungsirrtums wird Bezug genommen.

3. Die auBerordentliche Anderungskiindigung vom 6. Juni 1984
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zu gednderten Bedingungen aufgrund des Knderungsangebots der Be-
klagten und dessen vorbehaltloser Annahme durch den Kl&dger zu-
stande gekommen ist. Alle weiteren Knderungskiindigungen, die die
Beklagte, wie die vom 11. Juli 1984 nur hilfsweise ausgesprochen
hat und nur das Anderungsangebot der Kiindigung vom 6. Juni 1984
wiederholen, sind gegenstandslos, weil der von der Beklagten er-
strebte Rechtserfolg durch den Knderungsvertrag bereits einge-
treten ist. Sind die vom Kliger bekdmpften Anderungen der Ar-
beitsbedingungen aufgrund der vorbehaltlosen Annahme Gegenstand
des Arbeitsvertrags geworden, hat die Feststellungsklage auch
keinen Erfolg haben k&nnen, so daR die Revision gegen das Urteil

des Landesarbeitsgerichts zuriickzuweisen war.

cC. Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 ZPO.

Triebfiirst Dr. Weller Ascheid

Brocksiepe Schulze
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