Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Fir das Nachschlagewerk! Nein
Mir die Fachpresse! Nein
Fir die Amtliche Sammlung! Nein

Gesetz: ZPO §§ 2%3, 85 Abs. 2

Leitsatze:

Kedine

Aktenzeichen: 2 AZR 510/78
BeschluR des BAG vom 1. Dezember 1978 LAG Schleswig-Holstein

B JLaw - Gesetze und Urteile

W

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

1znysad DYIN "3 e/g §§ Yoeu Yuequaje( S[e puls SUN[UItIeSS[12)1) I9P [ [, YONY SIDMUIE]



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt Www.prinz.law

2 AZR 510/78
2 Sa  38/78 Schleswig-Holstein |

BeschlulB

In Sachen

bP.

SRS SHALLAL IR 211 T UINY SSIOMUTLL

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts am 1. Dezember 1978
beschlossen:

Azanpasal ouIg I B/ SSURPU NUPAUAIe SIE DI

Die Revision des Klagers gegen das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Schleswig~Holstein
vom 5. April 1978 - 2 Sa 3%8/78 - wird als
unzuldssig verworfen.

Der Klager tragt die Kosten der Revision.

Griunde:

Das Landesarbeitsgericht hat durch Urteil vom 5. April 1978
entschieden, daB das Arbeitsverhdltnis der Parteien durch die von
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der Gemeinschuldnerin ausgesprochene Kindigung aufgeldst

worden ist., Dieses Urteil ist den ProzeBbevollméchtigten

des Kldgers am 20. April 1978 zugestellt worden. Mit

Schriftsatz seiner ProzeBbevollmichtigten vom 22. Mai 1978,

der am 24. Mai 1978 beim Bundesarbeitsgericht eingegangen

ist, hat der Kldger Revision eingelegt. Der Vorsitzende

des erkennenden Senats hat die Prozefbevollmachtigten des
Klagers mit Schreiben vom 6. Juli 1978, das diesen am 11. Juli
1978 zugegangen ist, auf den verspateten Eingang der Revi-
sionsschrift hingewiesen. Hierauf haben diese mit dem am 24.
Juli 1978 beim Bundesarbeitsgericht eingegangenen Schriftsatz
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand beantragt. Sie haben
geltend gemacht, die Versaumung der Revisionsfrist beruhe auf
einem Biliroversehen. Das am 20. April 1978 eingegangene Urteil
sei irrtimlicherweise mit dem Eingangsstempel vom 28. April

1978 versehen worden. Zwar sei der Ablauf der Revisionsfrist
aufgrund des von Rechtsanwalt D unter dem Datum

des 20. April 1978 unterzeichneten Empfangsbekenntnisses zu-
nichst richtig in den Terminkalender eingetragen worden. Nach
der Ricksendung des Empfangsbekenntnisses sei der Eingangs-
stempel aber der alleinige Anhaltspunkt fiir den Tag der Urteils-
zustellung gewesen. Rechtsanwalt V , dem die Akte als
Sachbearbeiter in der Folgezeit gemdB den Eintragungen im Ter-
minkalender mehrfach vorgelegt worden sei, sei von dem Eingangs-
stempel ausgegangen und habe angenommen, dafl die Revisionsfrist
erst am 28. Mai 1978 ablaufe. Demzufolge habe er einen erneuten
entsprechenden Eintrag in den Fristenkalender veranlaft und sich
bei der Fertigung der Revisionsschrift auf diesen Termin einge-
richtet.

Die Revision ist unzulassig. Sie wurde nicht innerhalb
der gesetzlichen Revisionsfrist des § 74 Abs. 1 ArbGG einge-
legt. Nach der Zustellung des landesarbeitsgerichtlichen Ur-
teils vom 20. April 1978 lief die Revisionsfrist am 20. Mai
1978 ab. Eingegangen ist die Revisionsschrift am 24. Mai 1978.

Eine Wiedereinsetzung in den vorherigen Stand kann nicht
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gewahrt werden, da die gesetzlichen Voraussetzungen nicht vor-
liegen. Die Wiedereinsetzung setzt nach § 233 ZPO voraus, daB
eine Partei ohne ihr Verschulden verhindert war, die Revisions-
frist einzuhalten. Nach § 85 Abs. 2 ZPO steht dabei das Ver-
schulden eines Prozefbevollmidchtigten dem Verschulden einer
Partei gleich.

Eine Sorgfaltspflichtverletzung der ProzeBbevollmiachtigten
des Klggers liegt vor. Es ist nicht die erforderliche Sorgfalt
aufgewandt worden, um sicherzustellen, daBl die Fristen einge-
tragen und gewahrt worden sind. Es hatte darauf geachtet werden
miissen, daB das zu unterzeichnende Empfangsbekenntnis zusammen

mit dem zugestellten Urteil vorgelegt wurde. Es wire dann zu priifen

‘gewesen, ob der Tag der Zustellung richtig auf dem Urteil ver-
merkt und die Frist notiert war (BGH VersR 74, 572). Dies ist
nicht geschehen. Die ausgefiillte Empfangsbestatigung wurde le-
diglich von Rechtsanwalt D unterschrieben und nicht
mit dem auf dem Urteil vermerkten Zustelldatum verglichen. Wei-
terhin wurde nicht glaubhaft gemacht, daB der die Sache bear-
beitende Rechtsanwalt V versucht habe, den von ihm be-
merkten Widerspruch zwischen dem "Zustelldatum" auf dem Urteil
und den Eintragungen im Fristenkalender aufzukléren. Das ware
ohne weiteres zumutbar und mdoglich gewesen und h&tte dazu ge-
fihrt, die verspatete Rechtsmitteleinlegung zu vermeiden. Diese
beiden Sorgfaltspflichtverletzungen der Prozeflbevollmachtigten

des Kldgers sind urs8chlich fiir die Versaumung der Frist.

gez.: Dr. Groninger Hillebrecht Roeper
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