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Gesetz: §§ 61 Abs. 2, 64 Abs. 1 ArbGe
Teitsdtze:

Ist die Streitwertformel des Urteils des Arbeitsgerichts
nicht. eindeutig ( 200 bis 300 DM), kann sie aus dem Tats=
bestand und den Entscheidungsgriinden des Urteils ausgelegt
werden. ‘ |

¥

Altenzeichen: 2 AZR 568/54 |
"~ Urteil des BAG vom 10. Mirz 1955 © TAG Hamm i.W.
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_AZR_508/54

4 Sa 379/54 Hemm

Verkilindet
L 10, Mirz 1955
gez. MiBler,
Angestellter
s Urkundsbeamter
v Geschédftsstelle.
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Im Namen des Volkes!

Urteil = .

In Sachen

hat der Zweite Senat des Bundesafbeitsgerichts
in der Sitzung vom 10. Mirz 1955 unter Mitwir=
kung des Senatspras1denten Dr. Muller sow1e

“der Bundesrichter Denecke und Dr. Slmons uhd

der Bundesarbeitsrichter Fritz Wlllems und .
Dr. Ludw1g Tosacker fiir Recht erkannt:

Die Révision des Beklagten gegen das Urs=
teil der 4. Kammer des Landesarbeitsge=

richtes Hamm vom 8. Oktober 1954 - hz.:

4 Sa 379/54 - wird auf seine Kosten zu=
riickgewiesen. '

Von R echtswegen!
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Tatbestand

Der Kléager fordert von dem Beklagten 298, 38 DM Schadens=
,ersatz, Well dieser ihm eine inm Zusammenhang mit der Begrundung
.des Arbeltsverhaltnlsses versprochene Wohnung nicht frlstgemaﬁ
zur Verfugung gestellt habe° :

~ .
1

Das Arbeltsgerloht hat dem Kliger 143 28 DM Zugesprochen
 und im ubrlgen die Klage abgew1esen, Den Streitwert hat es auf
5~20O - 300.- DM festgesetzt. Bei der Zustellung des Urteils er="
folgte eine Redhtsmlttelbelehrung dahln, daB gegen das Urteil -

i dle Berufung zulas51g se1,

Das Landesarbeltsgerloht hat unter Zulassung der Revision
~d1e Berufung des Beklagten als unzulass1g verworfen°

»

.’ Der Beklagte hat Rev151on elngelegt und beantragt das
_angefochtene Urteil. aufzuheben und” den Rechtsstrelt an das’
]‘Landesarbeltsgerlcht zuruckzuverwelseno

/Der‘Kléger beantragt die ZurﬁCkweisung der Re%iéionoV

‘Ehtsaheiaungggrﬁnde.

v Der Ans1cht des Berufungsgerlchts 1st zuzustlmmen, daB
die Formel der Streltwertfestsetzung des Arbeltsgerlchts aus
. dem Tatbestand und den Entscheldungagrunden des Urteils aus=

_v?gelegt Werden musse, nachdem 1hr nlcht mit Slcherhelt ent=-
5'nommen werden konne, welcher Streltwert bei den in der For=

Nvmel angegebenen auﬁersten Betragen elgentllch gemelnt sei.

: Dle Festsetzung des Streltwertes im- Urtellstenor ist
,“zwelfellos nlcht elndeutlg, die Hohe des Streltwertes kann
:Jedoch ohne welteres aus dem Tatbestand und den Entsche1dungs~
‘ grunden ‘des erstlnstanzllchen Urteils entnommen werden.
Wenn das Relchsarbeltsgerlcht und ihm folgend das Schrifts=
tum angenommen haben, ein Zuruckgrelfen auf die Parteian=
trage im Tatbestand und auf Entscheldungsgrunde sei nlcht -
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zuldssig, wenn der Urteilstenor den Streitwert selbst nicht
oder nicht ohne weiteres erkennen lasse (RAG ARS 4, 309;
5, 18535 41, 1743 Dersch - Volkmar, Arbeitsgerichtsgesetz,:
6. Aufl., § 61 Anm. 353 Gerstel, Anhm. zu RAG ARS 4, 311;
Dietz - Nikisch, Arbeitsgerichtsgesetz, § 61 Anm. 20), so
liegt dem der Gedanke zu Grunde, daB im Augenblick des Er=
gehens des Urteils bereits vdllige Klarheit iliber seine An=
"fechtbarkeit bestehen miisse. Dieser Grundsatz kommt aber
-.auch zur Geltung, wenn eine unklare Streitweftfestsétzung
ihre Klarstellung eindeutig aus dem Tatbestand und den
Entscheidungsgrunden'erféhrt, In diesem Falle muB sogar
auf den Tatbestand und die Entscheidungsgriinde zurlickge=
griffen»werden, auf die die unklare Streitwertformel wegen
ihrer nsheren Bestimmung gleichsam selbst hinweist. Man wird
auch nicht annehmen kdnnen, daBl das Arbeitsgericht mit der
Streitwertfestsetzung im Urteilstenor selbst den Streitwert
auf jeden Fall auf 300.- DM festgesetzt habe, so daB eine
Qindung hieran eingetreten sei. Damit wlirde verkannt, daB &

UN[WESS[I2}1() JOP J[I2], YoNY :SIOMUTH]

diese Streitwertfestsetzung eben nicht genau ist, deswegen
ngher bestimmbar bleibt und ihre nshere Bestimmung auch aus
dem Tatbestand und den'Ehtscheidungsgrﬁnden des Urteils er=
fahrt. Die Streitwertformel enth&lt eine offen gebliebene
Liicke, die sich aber sofort aus dem Tatbestand und den Ent=
scheidungsgrunden schlieBen 188t und schlieBt. Diese Auf=
fassung 1lauft nicht auf eine unzulissige Abinderung des

DYIN P BLY §§ YORU URQUIIR(] S[& PUIS

REANNIRREH]

Streitwertes durch die htheren Instanzen hinaus..Die unklare
Festsetzung in der Streitwertformel wird unmittelbar in der
dargelegten Art und Weise im Urteil selbst klargestellt.

- Bei diesen Umsténden ist nicht darauf einzugehen, was
das Arbeitsgericht zu der Art seiner Streitwertfestsetzung
in der Urteilsformel beWogen haben konne, zumal hierzu An=
haltspunkte fehlen.

Die dem erstinstanzlichen Urteil beigegebdhé irrtimliche
Rechtsmittelbelehrung, daB die Berufung zuldssig sei, ist
ohne Bedeutung (RAG ARS 21, 11; Dersch - Volkmar, Arbeitsge=
richtsgesetz, 6. Aufl., § 64 Anm. 25; Dietz - Nikisch,

§ 64 Anm. 23). Die Belehrung ist kein Bestandteil des Urteils
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das doch aus sich heraus liber die Berufungsfihigkeit Auf=

schluB geben soll. .Sie ist, auch wenn sie auf den zur Zu=

stellung an die Parteien bestimmten Ausfertigungen'der Ur=
teile.vermerkt werden soll,‘in jedem Fall erkennbar‘gegen=
. liber dem Urteil ein Besonderes.

, Da danach das Berufungsgericht mit Recht einen Streit=
wert . von 298.38 DM angenommen und, weil die Berufungssumme
von 300.- DM nicht erreicht ist (§ 64 Abs. 1 ATbGG), des=
halb die im iibrigen auch nicht.zugelassene Berufung als un=
- zuléssig verworfen hat, muBte der Revision ein Erfolg ver=
sagt bleiben. | -

gez. Dr. Miller : h Denecke ~ Dr. Simons

. Willems Dr. Losacker
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