
Für das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse!
Für die amtliche Sammlung!

Ja
Ja
Ja

Gesetz; ArbGG 1953 § 72 Abs» 1; BGB § 620 Befristeter Dienst­
vertrag; BGB § 242

Leitsatzes

1, Schon die einmalige Befristung von Arbeitsverträgen 
kann unwirksam sein (vgl„ BAG GS AP Nr, 16 zu § 620 BGB 
^Befristeter Arbeitsvertrag ),
Bei der Frage, ob die Befristung eines Arbeitsver­
trages wirksam ist, kommt es darauf an, ob die Be­
fristung des konkreten Vertrages mit allen seinen Be­
sonderheiten zur Zeit seines Abschlusses gerechtfer­
tigt war-

2, Bei Arbeitsverträgen, die der Genehmigung einer Vor­
gesetzten Behörde bedürfen, kann sich grundsätzlich 
der Arbeitgeber insoweit nicht auf das Fehlen der 
Genehmigung berufen, als er kraft seiner dienstauf- 
sichtlichen Befugnisse die Verträge kannte oder doch 
kennen mußte.

llAG
Aktenzeichen; 2 AZR 451/61 
Urteil des BAG vom 3* Mai 1962 Bayern
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AZR 431/61 
Sa 577/61 Bayern

Verkündet 
3., Mai 1962 

z c Damm, 
g e s t e l l t e  
3 Urkundsbeamter 
r G e s c h ä f t s s t e l l e

Im Namen des Volkes!

Urteil

In Sachen

h a t  de r  Zweite Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i e h t s  a u f  Grund 
der  mündlichen Verhandlung vom 3* Mai 1962 durch den 
S e n a t s p r ä s id e n te n  Dr„ M ülle r  und d ie  B u h d e s r i c h te r  Sch i lgen  
und Dr, K e i e r - F c h e r l i n g  sowie d ie  B u n d e s a r h e i t s r i c h t e r  
Dr, M ülle r  und F ink  f ü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R e v is io n  des K läge rs  wird das U r t e i l  des 
L a n d e s a r h e i t s g e r i c h t s  Bayern vom 28. Ju n i  1961 
-  2 Sa 577/61 -  aufgehoben .

Die Sache wird zu r  e rn eu ten  Verhandlung und E n t ­
sche idung ,  auch ü b e r  d ie  Kosten de r  R e v is io n ,  an 
das B e ru f u n g s g e r i c h t  zu rü ck v e rw ie sen .

V o n  R e c h t s  w e g e n !
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T a tb e s t a n d :

Der K läger  war s e i t  1951 a l s  W i r t s c h a f t s l e h r e r  f ü r  die 
U n t e r r i c h t s f ä c h e r  V / i r t s c h a f t s l e h r e , Rechnen, S t e n o g r a f i e ,  
M asch inenschre iben  an der B a y e r i s c h e n  S t a a t l i c h e n  O b er rea l ­
schule  in  1 im A b e s c h ä f t i g t e  Die Zahl s e i n e r
w öchen t l ichen  U n te r r i c h t s s tu n d e n  b e t r u g  zunächs t  n u r  sechs ,  
s t i e g  ab e r  b i s  1955 b i s  zur  V o l lb e s c h ä f t ig u n g  mit  etwa 
22 und mehr S tu n d en = Der B e sch ä f t ig u n g  lagen  s c h r i f t l i c h e  
D i e n s tv e r t r ä g e  mit  dem S c h u l l e i t e r  zu Grunde.- Der e r s t e  
D i e n s t v e r t r a g  vom -20= Oktober 1951 l i e f  a u f  unbestimmte 
Zeit.. Die fo lgenden  V er t räge  von 1955 an waren j e w e i l s  nur  
b i s  zum Ende des S c h u l ja h re s  im H erbs t  abgesch lossen . .  Die 
n äch s ten  b e id en  V er t räge  vom 20= September 1958 und 
Io September 1959 waren w ieder  u n b e f r i s t e t .  Der l e t z t e  Ver­
t r a g  vom 2 2 o März i960 war w iede r  b e f r i s t e t ,  und zwar f ü r  
d ie  Z e i t  vom U September 1959 b i s  zum Ende des S c h u l ja h re s  
(Herbs t  1960)= Nur d i e s e r  l e t z t e  V e r t r a g  i s t  dem B a y e r i s c h en ,  
M in is te r iu m  f ü r  U n t e r r i c h t  und K u l tu s  v o r g e le g t  und von ihm 
genehmigt worden* Bei a . l len  f r ü h e r e n  V er t rägen  war d ie s  
n i c h t  d e r  F a l le

Am 6= August I960 gab d e r  S c h u l l e i t e r  dem K läg e r  
b ekann t ,  i n  w e lche r  Weise e r  im bevors tehenden  S c h u l j a h r  
1960/61 b e s c h ä f t i g t  werden s o l l e *  Am lö* August I960 
t e i l t e  e r  ihm jedoch  a u f  Weisung des M in is te r iu m s  m i t ,  
daß s e i n  D i e n s t v e r h ä l t n i s  wie im l e t z t e n  V e r t r a g  vorgesehen 
mit  dem S c h u l j a h r  am 31  ̂ August i960 ende*

Der K läge r  h a t  am 7= September I960 a u f  F e s t s t e l l u n g  
g e k la g t ,  daß s e i n  A n s t e l l u n g s v e r h ä l t n i s  über  den 3 1 c August 
i960 h inaus  f o r tb e s t e h e *  H i l f s w e i s e  h a t  e r  d ie  F e s t s t e l l u n g  
b e a n t r a g t ,  daß das A n s t e l l u n g s v e r h ä l t n i s  durch d ie  am l 8 c 
August zum 3 Io August i960 ausgesprochene Kündigung n i c h t  
a u f g e l ö s t  se i*  Der B ek lag te  h a t  s i c h  demgegenüber a u f  d ie  Be­
f r i s t u n g  des l e t z t e n  V e r t r a g e s  sowie d a rau f  b e r u f e n ,  daß 
a l l e  f r ü h e re n  V e r t räg e  unwirksam gewesen s e i e n ,  w e i l  s i e  
n i c h t  vom M in is te r iu m  genehmigt waren*
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~  3  -  6 3
Das A r b e i t s g e r i c h t  h a t  d ie  Klage abgew iesen ,  das 

L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  d ie  Berufung des K läg e rs  zurückge-  
w ie s e n £

Mit der  R e v is io n  v e r f o l g t  de r  K lä g e r  s e in e  Klage 
w e i t e r .

Lntsche  i dungsg ründe ;

Die R ev is ion  i s t  z u l ä s s i g  und begründete  S ie  f ü h r t  
zur Zurückverweisung d e r  Sache an das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t *

Io Da das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  d ie  R e v is io n  n i c h t  
zu g e la s sen  h a t  und de r  vom A r b e i t s g e r i c h t  au f  1*400 DM 
f e s t g e s e t z t e  Wert des S t r e i t g e g e n s t a n d e s  d ie  R ev is io n sg ren ze  
n i c h t  e r r e i c h t ,  i s t  d ie  R e v is io n  n u r  z u l ä s s i g ,  wenn das 
angefoch tene  U r t e i l  von e i n e r  i n  der  Revis ionsbegründung  
b e z e ic h n e te n  E n tsch e id u n g  des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s ,  n o t ­
f a l l s  von e i n e r  E n tsch e id u n g  e in e s  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  
oder  e in e s  o b e r s te n  A r b e i t s g e r i c h t s  e i n e s  Landes abweicht 
und a u f  d i e s e r  Abweichung b e ru h t  (§ 72 Abs* 1 S a tz  2 ,  3 
ArbGG)* Die A ns ich t  des K lä g e r s ,  s e in e  R ev is io n  s e i  nunmehr 
ohne w e i t e r e s  schon desha lb  z u l ä s s i g ,  w e i l  der  Senat  s i e  
n i c h t  in n e rh a lb  der  Zw ei-M onats-E r is t  des § 74- Abs* 3 ArbGG 
a l s  u n z u l ä s s i g  verv/orfen h a t ,  t r i f f t  n i c h t  zu (BAG 1, 2 3 'ij 
BAG A? Nr* 9 und 11 zu § 74 ArbGG)» Es kommt v ie lm eh r  nach 
wie vo r  d a rau f  an ,  ob e in e  Divergenz s c h l ü s s i g  d a r g e l e g t  
i s t  und ob s i e  w i r k l i c h  v o r l i e g t e

In  d i e s e r  Beziehung  b e r u f t  s i c h  d ie  R e v is io n  a u f  die  
E n tsche idungen  des erkennenden Senats  vom 21„ Oktober 1954 
(BAG 1, 128) und d ie  E n tsche idung  des Großen Senats  des 
B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  vom 12» Oktober I960 (BAG AP Nr* 16 
zu § 620 BGB B e f r i s t e t e s  A r b e i t s v e r h ä l t n i s ) *  Sie f ü h r t  
au s ,  das an g e fo ch ten e  U r t e i l  weiche von d ie sen  b e id en  E n t­
scheidungen i n s o f e r n  ab und beruhe auch a u f  d i e s e r  Ab­
weichung, a l s  es  den R e c h t s s a tz  a u f s t e l l e ,  d ie  B e f r i s t u n g  
e in e s  A r b e i t s v e r t r a g e s  könne nur  dann unwirksam s e i n ,  wenn 
der  V e r t r a g  e i n  G l ied  e i n e r  zusammenhängenden K e t te  un'be-
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f r i s t e t e r  A r b e i t s v e r t r ä g e  s e i ;  während nach den E n t s c h e i ­
dungen des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  u n t e r  umständen schon  d ie  
B e f r i s t u n g  e in e s  e in z ig e n  V e r t r a g e s  h i n f ä l l i g  s e i n  könne,

B iese  Begründung f ü r  d ie  Z u l ä s s i g k e i t  der  R e v i s i o n  
i s t  h in re ic h en d  s u b s t a n t i i e r t  ( s i e h e  BAG- 15 10) und e in e  
B ivergenz  l i e g t  auch vor .

Ob die  E n tsche idung  des erkennenden Senats  vom 21, Ok­
t o b e r  1954 (BAG 1; 128) noch zur  Begründung der  B iv e rg en z  
g e e ig n e t  i s t . ,  nachdem s ic h  der  Große Senat  i n  d e r  genannten  
E n tsche idung  deren  Auffassung im en tsch e id en d en  Funkt zu 
e ig en  gemacht und da rüber  h inaus  den ganzen Komplex d e r  Z e i t ­
v e r t r ä g e  umfassend r e c h t l i c h  gewürdig t  h a t ;  kann d a h in g e ­
s t e l l t  'b le iben .  J e d e n f a l l s  l i e g t  e ine  d ie  Z u l ä s s i g k e i t  der  
R e v is io n  begründende Abweichung von d i e s e r  E n tsch e id u n g  
des Großen Senats  v o r ,  Ber Große Senat h a t  nämlich den R ech ts ­
s a t z  a u f g e s t e l l t ;  daß d ie  B e f r i s t u n g  e i n e s  A r b e i t s v e r t r a g e s  
rech tsw irksam  i s t ;  es s e i  denn, daß b e i  Abschluß des  Ver­
t r a g e s  f ü r  d ie  B e f r i s t u n g  ke ine  s a c h l i c h e n  Gründe Vorgelegen 
haben, Ramit i s t  ausgesp rochen ,  daß auch schon d ie  B e f r i s t u n g  
e i n e s  e in z e ln e n  V e r t r a g e s  rech tsunw irksam  s e in  kann ,  wenn 
s a c h l i c h e  Gründe f ü r  d ie  B e f r i s t u n g  f e h l e n ,  Bas ange foch tene  
U r t e i l  h ingegen i s t ,  ohne d ie  Rech tsp rechung  des B undesar ­
b e i t s g e r i c h t s  zu erwähnen, davon ausgegangen, daß n u r  d ie  
sogenannten  K e t t e n v e r t r ä g e  h i n s i c h t l i c h  i h r e r  B e f r i s t u n g  un­
wirksam s e in  können, und h a t  im Anschluß daran so g a r  a u s ­
d r ü c k l i c h  g e s a g t ,  d ie  von d e r  R ech tsprechung  f ü r  K e t t e n v e r ­
t r ä g e  e n tw i c k e l t e n  Grundsätze  s e i e n  h i e r  n i c h t  anwendbar,  "da 
s i e  w en igs tens  zwei a u f e in a n d e r  fo lgende  Z e i t v e r t r ä g e  v o rau s ­
se tzen"  , Auf d i e s e r  Abweichung b e ru h t  auch das ange foch tene  
U r t e i l ,  Es h a t  d ie  Klageabweisung gerade aus diesem Grunde 
des Fehlens  e i n e r  K e t te  von V er t räg en  b e s t ä t i g t ,

I I ,  B ie s e ib e n  Gründe, aus  denen d ie  R e v is io n  h ie rn a c h  
a l s  B iv e r g e n z r e v i s io n  z u l ä s s i g  i s t ,  v e r h e l f e n  i h r  auch sach­
l i c h  zum E r f o l g ,  Nach dem Beschluß  des Großen S e n a t s ,  dessen 
Begründung s i c h  d e r  erkennende Senat zu e ig en  macht,  kommt
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es f ü r  d ie  R ech tsw irksam kei t  der  B e f r i s t u n g  e i n e s  A r b e i t s ­
v e r t r a g e s  d a ra u f  an ,  ob e i n  s a c h l i c h e r  Grund f ü r  d ie se  Be­
f r i s t u n g  vorhanden war, E in  s o lc h e r  Grund wird  a l l e r d i n g s  
h ä u f i g  dann f e h l e n ,  wenn de r  b e t r e f f e n d e  A r b e i t s v e r t r a g  
das l e t z t e  G lied  e i n e r  K e t te  von b e f r i s t e t e n  A r b e i t s v e r ­
t r ä g e n  i s t .  Jedoch kann auch,  ohne daß K e t t e n v e r t r ä g e  v o r ­
l i e g e n ,  d ie  B e f r i s t u n g  e i n e s  e in z e ln e n  A r b e i t s v e r t r a g e s  
wegen Peh lens  e i n e s  d ie  B e f r i s t u n g  r e c h t f e r t i g e n d e n  sach­
l i c h e n  Grundes rechtsunv/irksara s e i n ,  w e i l  auch dann schon 
im Sinne des B e sch lu s se s  des Großen S e n a t s  d e r  T a tbes tand  
e i n e r  Gesetzesumgehung, nämlich der  V e r e i t e l u n g  dös Be­
s t a n d s s c h u tz e s  nach dem K ünd igungsschu tz rech t  durch die 
o b je k t iv e  P u n k t io n s w id r ig k e i t  des R e c h t s g e s c h ä f t s  des be­
f r i s t e t e n  A r b e i t s v e r t r a g e s ,  e r f ü l l t  s e i n  kann. Nach dem 
Beschluß des Großen Senats  i s t  d i e s e r  Umstand e n t sch e id en d ,  
Bas h a t  das ange foch tene  U r t e i l  v e r k a n n t ,  und es  b e ruh t  auch 
au f  diesem Rechts  i r r  tum..- Auf die  en t sch e id en d e  P räge ,  ob 
d ie  B e f r i s t u n g  des V e r t r a g e s  vom 22 „ März I960 s a c h l i c h  b e ­
gründet  war,  i s t  es  von seinem r e c h t s i r r i g e n  Standpunkt 
aus nämlich  ü b e rh au p t  n i c h t  e ingegangen,  Deshalb  muß das 
angefoch tene  U r t e i l  aufgehoben werden,

I I I ,  Der Senat  i s t  a u f  Grund des b i s h e r  f e s t g e s t e l l t e n  
S a c h v e rh a l t s  n i c h t  i n  d e r  Lage, s e l b s t  d a rü b e r  zu b e f in d e n ,  
ob d ie  von den P a r t e i e n  vorgenommene B e f r i s t u n g  des l e t z t e n  
D i e n s t v e r t r a g e s  des K läg e rs  vom 2 2 c Kärz I960 s a c h l i c h  ge­
r e c h t f e r t i g t  war oder  n i c h t ,

a )  In  den b e id en  T a ts a c h e n in s ta n z e n  h a t  de r  Beklag te  
von seinem S tandpunkt  a u s ,  daß d ie  B e f r i s t u n g  des V er t rag es  
mit  Rechtsgründen  g a r  n i c h t  e r n s t l i c h  a n g e g r i f f e n  werden 
könne, e in e n  r e c h t f e r t i g e n d e n  Grund n i c h t  a u s d rü c k l i c h  an ­
gegeben, sondern  ih n  nur  dah in  a n g e d e u te t ,  daß der  K läger  
d ie  f ü r  s e in e  B e s c h ä f t ig u n g  a l s  h a u p t b e r u f l i c h e  L e h rk ra f t  
e r f o r d e r l i c h e  V orb i ldung  n i c h t  b e s i t z e .  Das Gewicht d i e s e s  
Grundes muß t a t s ä c h l i c h  und r e c h t l i c h  g e p r ü f t  werden, in s b e ­
sondere i n  d e r  R ich tu n g ,  welches d ie  e r f o r d e r l i c h e  Vor­
b i ld u n g  war,  ob und u n t e r  welchen Umständen ausnahmsweise
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davon abgesehen werden kann oder w en ig s ten s  in  d e r  P rax is  m it ­
u n t e r  davon abgesehen w ird ,  und ob im P a l l e  des K lä g e r s  eine 
so lche  Vergünst igung  r e c h t l i c h  möglich i s t ,

b) S t e l l t  s i c h  nach d i e s e r  P rüfung  h e rau s  , daß der  ge­
nannte  Grund f ü r  d ie  B e f r i s t u n g  -  sowie e twaige  w e i t e r e  von 
dem B ek lag ten  g e l t e n d  gemachten Gründe -  an und f ü r  s ic h  
t r i f t i g  s in d ,  d„h„ daß de r  B e k lag te ,  a l lg em e in  gesehen ,  e in  
l e g i t i m e s  I n t e r e s s e  daran  h a t t e ,  den K läger  nu r  b i s  zum 
Ende des S c h u l ja h re s  1960/61 und n i c h t  d a rü b e r  h in a u s  zu 
v e r p f l i c h t e n ,  dann i s t  zu erwägen, ob d ie s e  Gründe auch dann 
s t i c h h a l t i g  b l e i b e n ,  wenn man d ie  Gesamtlage' i n  B e t r a c h t  
z i e h t ,  i n  der  s i c h  d ie  P a r t e i e n  b e i  Abschluß des V e r t rag es  
vom 22,. März i960 befanden,. Es kommt d a r a u f  an ,  ob die  Be­
f r i s t u n g  gerade des .in Rede s tehenden  ko n k re ten  V e r t r a g e s  
mit  a l l e n  s e in en  B e so n d e rh e i ten  zur  Z e i t  s e in e s  A bsch lusses  
b e r e c h t i g t  war oder  nicht.-  Nur b e i  e i n e r  so lch en  B e t rach tu n g ,  
d ie  auch a l l e  I n t e r e s s e n  in  Erwägung z i e h t  und p r ü f t ,  l ä ß t  
s i c h  d ie  Präge nach dem V or l iegen  s a c h l i c h e r  Gründe f ü r  die 
B e f r i s t u n g  bean tw or ten .  Y/ar d ie  B e f r i s t u n g  s e l b s t  wirksam 
e r f o l g t ,  so v e r b i e t e t  es  auch d ie  R e c h t s k l a r h e i t ,  b e i  einem 
s p ä t e r e n  W egfa ll  d e r  Gründe das von s e l b s t  e i n t r e t e n d e  
A u ß e r k r a f t t r e t e n  de r  B e f r i s t u n g  anzunehmen,, Es i s t  daher 
no twendig ,  a l l e  den V e r t r ag sa b sch lu ß  b e g le i t e n d e n  Umstände, 
und zwar auch d i e j e n i g e n  zu b e r ü c k s i c h t i g e n ,  d ie  aus  dem 
I n t e r e s s e n k r e i s  des K läg e rs  e n t s p r i n g e n ,  soweit  s i e  f ü r  die 
Präge von Bedeutung s e i n  können, ob d ie  B e f r i s t u n g  des Ver­
t r a g e s  angeb rach t  war,  a l l e r d i n g s  ebenso d i e j e n i g e n  aus dem 
I n t e r e s s e n k r e i s  des Beklagten,,  Eine a u f  d ie  I n te r e s s e n s p h ä re  
des Bek lag ten  b e s c h rä n k te  B e t rach tu n g sw e ise  würde weder dem 
u n s e r  gesamtes Recht behe rr schenden  Grundsatz  von Treu und 
Glauben noch den s o z i a l e n  Grundgedanken g e rec h t  werden, die 
u n s e r  A r b e i t s r e c h t  e r f ü l l e n , ,  Das " so l l  f r e i l i c h  gerade n ic h t  
b ed e u ten ,  daß a l l e i n  um der  s o z i a l e n  Belange des A r b e i t ­
nehmers w i l l e n  d ie  b e r e c h t i g t e n  I n t e r e s s e n  des A rb e i tg e b e r s  
b e i s e i t e  geschoben werden dürfen,. Aber es  i s t  e in e  g e rec h te  
Abwägung notwendig ,  wie s i e  z„B. vom B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t
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i n  s t ä n d i g e r  Rechtsprechung  v e r l a n g t  w ird ,  wenn d ie  R ech t­
m äß igke i t  e i n e r  dem K ünd igungsschu tzgese tz  u n t e r f a l l e n d e n  
Kündigung i n  Rede s t e h t ,

c) Zu Gunsten des K läge rs  wird das l a n d e s a r h e i t s g e r i c h t  
h e i  d i e s e r  Abwägung in  e r s t e r  L in ie  zu b e r ü c k s i c h t i g e n  h a ­
ben, daß der  K läge r  vor  Abschluß des b e f r i s t e t e n  V er t rag es  
vom 2 2 o März I960 schon 8 i /2  J ah re  u n u n te rb ro ch e n  b e i  d e r  
O b e r re a l s c h u le  i n  1 b e s c h ä f t i g t  war,  davon 4 1/2
Jah re  h a u p t b e r u f l i c h  mit  s e i n e r  v o l l e n  A r b e i t s k r a f t ,

Der B ek lag te  wendet dagegen e i n ,  daß d ie  f r ü h e re n  
V e r t r ä g e ,  sow ei t  s i e  den K läger  h a u p t b e r u f l i c h  i n  Anspruch 
nahmen, rech tsunw irksam  gewesen s e i e n ,  w e i l  s i e  nur  mit dem 
S c h u l l e i t e r  a b g e sch lo s sen  waren und n i c h t  d ie  e r f o r d e r l i c h e  
Genehmigung des B a y e r i sc h en  U n te r r i c h t s m i n i s t e r i u m s  ge­
funden h ä t t e n .  Der K läge r  b e r u f t  s i c h  demgegenüber d a r a u f ,  
daß der  B e k lag te  d ie  V er t räge  nach den Regeln  d e r  A nscheins­
und Duldungsvollmacht  a l s  wirksam gegen s i c h  g e l t e n  l a s s e n  
müsse ( v g l ,  Nipperdey JZ 1952, 577 f f * ;  Hamel, DVBlc 1955, 
796; Enneccerus-N ipperdey ,  15c Auflc , § 184 I I  3 c S.>1134 f . ; 
Scho lz ,  NJW 1953, 1961; S tau d in g e r-C o in g ,  11, A u f lc ,  § 167 
Anim 10 c ,  d.}l Der B ek lag te  meint s e i n e r s e i t s  w iede r ,  d ie se  
Regeln s e i e n  f ü r  den Abschluß f i s k a l i s c h e r  R e ch ts g e sc h ä f te  
mit Behörden n i c h t  anwendbar„

Es s t e h t  f e s t ,  daß der  K läge r  j a h r e l a n g  u n beans tande t  
a l s  V ' i r t s c h a f t s l e h r e r  an d e r  S t a a t l i c h e n  O b e r re a ls ch u le  
in  L t ä t i g  gewesen i s t „  Der v e r k l a g t e  S t a a t  h a t t e
d ie  o b e r s te  D i e n s t a u f s i c h t  ü b e r  d ie se  S c h u le c Er konnte 
s i c h  b e i  i h r e r  Ausübung d e r  Mitwirkung d e r  Regierung  a l s  
M i t t e l i n s t a n z  bedienen,, 1 l i e g t  i n  dem b ay e r i sch en
K re is  Lindau,, d e r  zum b a y e r i s c h e n  R e g ie ru n g sb e z i rk  
Schwaben gehör te  D ie s e r  K re i s  gehö r te  zur  ehemaligen 
f r a n z ö s i s c h e n  Besatzungszone und h a t  s e i t  1945 in  s t a a t s ­
r e c h t l i c h e r  H i n s i c h t  e in e  e igene  Entwicklung d u rch lau fen ;  
i n f o lg e d e s s e n  war e r  den Einwirkungen de r  b a y e r i s c h e n  
Regierung  i n  gewissem Umfange en tzogen  (v g l .  U r t e i l  des
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Bayr, V e r fa s s u n g s g e r i c h t s h o f s  vom 27, März 1956, abgedruckt  
in  B ayer ischen  V e rw ,B lä t t e r  1956, 18 1; Maunz Bayr Fe rw, B l ä t ­
t e r  1955, 119)c S e i t  1955 a b e r ,  a l s o  gerade  in  d e r  Z e i t ,  
in  der  der  K läger  h a u p t b e r u f l i c h  in  L t ä t i g  war,
gehör te  d e r  K re is  L wieder  u n e in g e sc h rä n k t  zum F r e i ­
s t a a t  Bayern (v g l ,  Bayr,  Gesetz vom 23= J u l i  1955, Bayr,
GVB1« 1955, 153),

Es kann nun d a h i n g e s t e l l t  b l e i b e n ,  ob d ie  nach  1955 
zwischen dem K läger  und dem L e i t e r  s e i n e r  Schule a b g e sch lo s ­
senen D ie n s tv e r t r ä g e  einmal schwebend unwirksam waren,  w ei l  
d ie  e r f o r d e r l i c h e n  Genehmigungen des M in is te r iu m s  f e h l t e n 0 
Es kann so g a r  u n t e r s t e l l t  werden, daß d ie  V e r t r ä g e  aus d i e ­
sem Grunde b i s  zu ihrem je w e i l i g e n  A b lau f  rech tsunw irksam  
g eb l ieb e n  s in d .  Auch a u f  d ie  F rage ,  ob d ie  erwähnten  Grund­
s ä tz e  d e r  A nsche ins-  und Duldungsvollmacht h i e r  u n m i t t e l b a r  
anwendbar s in d ,  b r a u c h t  n i c h t  e ingegangen  zu werden.

J e d e n f a l l s  kann s i c h  der  B ek lag te  j e t z t ,  nachdem die 
V er t räge  s e i t  1955 b e i d e r s e i t s  e r f ü l l t  worden s i n d ,  n i c h t  
mehr d a r a u f  b e ru f e n ,  daß d ie  f r ü h e re n  V er t räg e  zu r  Z e i t  
i h r e s  A bsch lusses  und während i h r e s  Laufs rech tsunw irksam  
gewesen s e i e n .  E r 1 muß d ie s e  V er t räge  j e t z t ,  nachdem s ie  ab­
g ew ick e l t  s in d ,  a l s  rech tsw irksam  gegen s i c h  g e l t e n  l a s s e n ,  
s e l b s t  wenn s i e  v o rh e r  unwirksam waren. Die Berufung au f  
i h r e  Unwirksamkeit wegen mangelnder Genehmigung i s t  dem Be­
k l a g t e n  nämlich  desha lb  v e rw eh r t ,  w e i l  e r  es  versäum t h a t ,  
d ie  Unwirksamkeit r e c h t z e i t i g  d 0h= v o r  Abwicklung der  Ver­
t r ä g e ,  g e l t e n d  zu machen, obwohl e r  dazu i n  der  Lage war. 
Dabei i s t  n i c h t  e n t s c h e id e n d ,  ob das M in is te r iu m  a l s  
o b e r s te  D ien s tb eh ö rd e  etwas von der  Tatsache  der  V o l lb e sch ä f ­
t ig u n g  des K läg e rs  s e i t  1955 gewußt h a t .  Denn j e d e n f a l l s  
h ä t t e  de r  B ek lag te  k r a f t  s e i n e r  d i e n s t a u f s i c h t l i c h e n  Be­
f u g n i s s e  d ie s e  T a tsach e  w issen  können und w issen  müssen.
Es kann dem K läg e r  n i c h t  zum N a c h te i l  g e r e ic h e n ,  v/enn d ie  
S c h u l a u f s i c h t s i n s t a n z e n  b e i  i h r e n  Aufgaben und M ögl ichke i ten  
von s e i n e r  T ä t i g k e i t  n i c h t s  oder n i c h t  a l l e s  wußten, in sb e -
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sondere den Umfang d i e s e r  T ä t i g k e i t  n i c h t  kan n ten .  Es geht 
h i e r  n i c h t  darum, oh der  K läger  annehmen d u r f t e  und mußte, 
der  S c h u l l e i t e r  habe in  s e i n e r  S t e l l u n g  d ie  e r f o r d e r l i c h e  
R e c h ts m ö g l ic h k e i t ,  f ü r  den B ek lag ten  zu h an d e ln ,  sondern 
u n m i t t e l b a r  um e i n  V erh a l ten  des B e k lag ten  s e l b s t .  Bie vom 
B ek lag ten  im G egenangr i f f  v o rg e t r a g e n e  A n s ic h t ,  d e r  K läger  
habe w issen  müssen, nämlich  ohne w e i t e r e s  aus d e r  Bekannt­
machung des B ay e r isch en  S t a a t s m i n i s t e r s  f ü r  u n t e r r i c h t  und 
K u l tu s  vom 11. Oktober 1954 über  den nebenam tl ichen  U n te r ­
r i c h t  und H i l f s u n t e r r i c h t  an den s t a a t l i c h e n  höheren  Lehr­
a n s t a l t e n  (B a y e r i s c h e r  S t a a t s a n z e i g e r  Nr. 42 vom 16« Okto­
b e r  1954 S e i t e  2) entnehmen können und müssen, daß der 
S c h u l l e i t e r  nu r  nebenam tl iche  und ä h n l i c h e  H i l f s k r ä f t e  
s e l b s t ä n d i g  habe e i n s t e l l e n  d ü r fe n ,  a b e r  n i c h t  auch h au p t­
am t l ich e  K r ä f t e ,  geh t  f e h l .  Sie  ü b e rsp an n t  d ie  Anforderungen 
an den K läg e r .  Es i s t  z u v i e l  von ihm v e r l a n g t ,  daß e r  a l l e  
Bekanntmachungen s e in e s  M i n i s t e r s  im B ay er isch en  S t a a t s a n ­
z e ig e r  l e s e n  mußte, und daß e r  a l s  n i c h t  j u r i s t i s c h  v o rge ­
b i l d e t e r  Mann aus der  h i e r  f r a g l i c h e n  Bekanntmachung das 
vom B e k lag ten  Gemeinte zu entnehmen h a t te *  Vielmehr d u r f t e  
e r  s i c h  d a r a u f  v e r l a s s e n ,  daß d ie  ihm von seinem S c h u l l e i t e r  
zur  U n t e r s c h r i f t  v o r g e le g te n  V e r t räg e  i n  Ordnung waren.
Baß de r  K läg e r  d ie  E r l a s s e  und d a s ,  was s i e  sagen w o l l t e n ,  
t a t s ä c h l i c h  k a n n te ,  h a t  d e r  B ek lag te  n i c h t  vorgetragen, .

Bas so gewonnene E rg e b n is ,  daß d e r  B ek lag te  d ie  Wirk­
samkeit  de r  V e r t r ä g e  von 1955 b i s  1959 m indes tens  n a c h t r ä g ­
l i c h  n i c h t  mehr i n  Z w eife l  z iehen  d a r f ,  e n t s p r i c h t  auch 
i n  seinem Kern d e r  A uffassung ,  daß A r b e i t s v e r t r ä g e  zv/ar nach 
den a l lg em e in e n  V o r s c h r i f t e n  der  §§ 119, 123 BGB angefoch ten  
werden können, jedoch nur  mit  d e r  Wirkung, daß s i e  f ü r  die  
Zukunft b e s e i t i g t  s in d ,  n i c h t  a b e r  rückwirkend f ü r  d ie  v e r ­
gangene Z e i t ,  i n  de r  s i e  b e r e i t s  e r f ü l l t  s ind  ( v g l .  BAG 5, 
159 [161])«

Bas a l l e s  h a t  ü b r ig e n s  zu r  P o l g e , daß auch de r  T a t ­
b e s tan d  e i n e r  l ä n g e r  a l s  sechs  Monate dauernden u n u n te r  -
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brochenen B e sch ä f t ig u n g  des K läge rs  beim B e k lag ten  (§ 1 Abs, i 
Sa tz  1 KSchG) e r f ü l l t  i s t »  Darauf  kommt es  an ,  so w e i t  das 
Klagebegehren  n i c h t  nur  au f  Unwirksamkeit  de r  B e f r i s t u n g  
des A r b e i t s v e r t r a g e s ,  sondern auch a u f  das K ündigungsschu tz­
g e s e tz  g e s t ü t z t  i s t  ( v g l ,  h i e r z u  A u f f a r t h - M ü l l e r , KSchG,
§ 1 Anim 156; Hueck, KSchG, 4, A u f l„ ,  § 1 Anmc 19; H e r s c h e l -  
Steinmann, KSchG, 5c A u f l c , § 1 Anm<, 32 am Ende; N ik i s c h ,  
A r b e i t s r e c h t ,  3c A u f l ,  I ,  S, 755),  Das i s t  s i c h e r l i c h  b e i  
dem H i l f s a n t r a g  d e r  B a l l ,  m öglicherweise  a b e r  auch schon 
b e i  dem Hauptantrag,,  s o f e rn  d i e s e r  dahin  a u s z u le g e n  i s t ,  
daß mit ihm e b e n f a l l s  b e r e i t s  d e r  Schutz des genann ten  
G ese tzes  i n  Anspruch genommen i s t ,

d) Bei s e i n e r  Abwägung, ob de r  K läge r  b e i  Abschluß 
des V e r t rag es  vom 22, März I960 e in en  v e r n ü n f t i g e n  Grund 
h a t t e ,  d ie se n  V e r t r a g  zu b e f r i s t e n ,  wird das L a n d e s a r b e i t s ­
g e r i c h t  außerdem auch a l l e  w e i t e r e n  f ü r  oder  gegen d ie  Be­
f r i s t u n g  sprechenden  Umstände zu b e r ü c k s i c h t i g e n  haben.
Schon j e t z t  a u f  d ie  E i n z e l h e i t e n  des V orbr ingens  d e r  P a r ­
t e i e n  in  d i e s e r  R ich tung  e inzugehen ,  b e s t e h t  f ü r  den Senat 
k e in  Anlaß,

gez,  Dr, H ü l l e r  S ch i lg en  D r c M e ie r -S c h e r l in g
D r ; M ülle r  G« Eink
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