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Gesetz: ZPO § 3; GKG n.P. §§ 11, 16

Leitsatze:

1) Bei Klagen auf Befreiung von einer Schadenersatz-
verpflichtung gegeniiber einem Dritten bestimmt sich
der Wert des Streitgegenstandes nach dem ziffern-—
méBig bestimmten Betrag, fiir den der Klédger wegen
seiner Schadenersagtzpflicht in Anspruch genommen
wird. Flir die Festsetzung des Streitwerts nach
freiem Ermessen (§ 3 ZPO% ist kein Raum.

2) VWird eine AnschluBrevision kostenpflichtig als un-
zulédssig verworfen bevor iiber die Revision ent-
schieden ist, dann werden die beiden Streitwerte
nicht nach § 16 Abs. 1 GKG zusammengerechnet,
sondern getrennt festgesetzt.

Aktenzeichen: 2 AZR 448/59

BeschluB des BAG vom 4. April 1960 LAG Bayern
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2 AZR 448/59

Ber.-Reg.-ir. 853/57 IV
Bayern (Miinchen)

Beschludé6s

In Sachen

s unyu

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts in der
Sitzung vom 4. April 1960 beschlossen:

Der Streitwert filir die vom Kl&dger
eingelegte Revision wird auf 10.878,25 DM
festgesetzt.
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Gringde:

Wit seiner Klage hat der Klédger Freistellung von seinen
schadenersatzverpflichtungen gegeniiber einem Dritten begehrt,
die sich insgesamt auf einen Betrag von 21.756,50 DM belaufen.
Das Arbeitsgericht hat der Klage stattgegeben und den Streit-
wert auf 22.000,-- DM festgesetzt. Auf die Berufung der Be-
klagten ist das Urteil des Arbeitsgerichts dahin abgedndert
vorden, daB die Beklagten verurteilt werden, den Kléger in
Hohe von 10.878,25 DM von seinen Schadenersatzverpflichtungen
freizustellen. Das Landesarbeitsgericht hat den Streitwert
nicht neu festgesetzt.

Gegen das landesarbeitsgerichtliche Urteil haben sowohl
die Beklagten als auch der Kl&dger Revision eingelegt. Die
Revision des Kldgers wurde durch BeschluB des Senats vom
16. Dezember 1959 als unzuldssig verworfen, da sie als selb-
stdndige wie als unselbstédndige AnschluBrevision unzulissig
war. Die Kosten seiner Revision wurden dem Klager auferlegt.
Nuamehr beantragen\die Beklagten Festsetzung des Streiwertes
flir die vom Kl&iger eingelegte Revision.

mine Streitwertfestsetzung zum Zwecke der Kostenberech-
nung in der Revisionsinstanz ist zuldssig (BAG 2, 13). Als
Streitwert kommt der ziffernm&iBig bestimmte Anspruch des
Klédgers, nidmlich die HGhe des Betrages, filir den er wegen
seiner Schadenersatzpflicht in Anspruch genommen wird, in
Betracht. Nach allgemeiner Meinung, welcher sich der Senat
anschlieBt, ist § 3 ZP0O, wonach der Streitwert nach freiem
richterlichen Ermessen festzusetzen ist, bei Klagen auf Be-
freiung von Verbindlichkeiten (RG Gruchot 34, 1137) nicht
anwendber, weil es bei Klagen, in denen der Wert des Streit-
gegenstandes ziffernmiaBig bestimmt ist, fiir die Festsetzung
des Streitwerts gleichgiiltig ist, ob die Verurteilung des
Beklagten zur Zahlung eines bestimmten Betrages oder zur
Befreiung von einer Schuld in gleicher Hohe verlangt wird.
(S0 auch Bzumbach-Lauterbach, Kostengesetze, 12. Aufl.,
Anm. I 3 zum Anhang nach § 9 GKG (fiir den Pall der Hypothek);
iieczorek, ZPO, fnm. B III b 1 zu § 3 ZPO; Rittmann-Wenz,
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Kommentar z. GK&, 17. Aufl., Anm. 10 zu § 9.)

Nach § 11 Abs. 2 GKG n.F. bestimmt sich im Revisions-
verfahren die HOhe des Streitwerts nach den Antrédgen des
Rechtsmittelkligers. Bei wechselseitig eingelegten Rechts-
mittelin, d.h. wenn heide Pari~ien gegen ein Urteil selb-
stdndig oder in AnschlieBung kochtsmittel einlegen, die
nicht in getrennten Prosessen verhandelt werden, sind nach
§ 16 Abs. 2 GKG n.F. wie bel Klage und Widerklage, die
nicht denselben Streitgegenstand betieffen, die Gegensténde
zusanmenzurechnen. Die Vorauss2tzung, daB liber beide Rechts-
mittel im gleichen Verfehren verhandelt wird, liegt aber
noch anhingigen zulédss ben Rechtsmltbel hinzutritt, nicht
jedoch wenn wie hier, sich der Kléger mit einer unzulidssigen

Revision an eine zulédsgige Revision der Beklagten anschlieBt;
denn ein unzulidssiges Rechtsmitt:l kann nicht, wenn das ver-
fahrensrechtlich verschiedene Schicksal beider Rechtsmittel
von vornherein feststeht, mit dem Verfahren iiberflas zuldssige
Rechtsmittel zu einem einheitlichen Verfahren zusammens=--
vachsen und dadurch unter Umst#diéinden unverdiente Gebilihren-
freiheit erreichen (vgl. KG in JW 1938 S. 397; OLG Koln in
HRR 40 Fr. 315). Dies gilt jedenfalls dann, wenn - wie hier -
eine unzuldssige AnschluBrrevision vorweg durch einen besonde-
ren BeschluBl kostenpflichtig verworfen wird, bevor iber die
zulédssige Revision entschieden ist.

Die durch BeschluB des Senats vom 16. Dezember 1959
sowohl als selbstidndige als auch als unselbst&ndige AnschluB-
revision als unzulissig verworiene Revision des Klédgers gilt
daher als selbstindiges Verfahren im Sinne von § 16 Abs. 2
GKG n.F.. Eine Zysammenrechnung des Streitwerts gemiB § 16
ibs. 2 GKG n.F. findet nicht statt.

Beide Rechtsmittel haben verschiedene Streitgegenstiénde,
die Revision der Beklagten den des zuerlkannten, die des
{ligers den des aberkannten Teils des Anspruchs. Der Vert
des Streitgegenstandes betreffend die Revision des Klégers
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bestimmt sich daher nach dem Teil des Anspruchs, mit dem der
Kldger im Berufungsverfahren zurlickgewiesen worden ist und
dessen Zuerkennung er in der Revisionsinstanz erstrebt. Dieser
Teil des Anspruchs betrdgt 10.878,25 DM und bildet den Wert
des Streitgegenstandes filir die Revision des Klégers.

gez. Schilgen Die Bundesrichterin Dr. Joachim
Dr. Meier-Scherling
ist beurlaubt und verreist
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