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2 AZR 397/89

15 sa 21/89 Baden-mrtt- b̂  im Namen des Volkes!
Verkündet  am
22.  Fe b r u a r  1990 Beschluß
N o l l , In  Sachen
Reg. -Haupt  S e k r e t ä r  in 
a l s  Urkundsbeamter  
de r  G e s c h ä f t s s t e l l e

h a t  d e r  Z w e i t e  S e n a t  d e s  D u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  gern. § 128

Abs.  2 ZPO i n  d e r  S i t z u n g  am 2 2 .  F e b r u a r  1990 d u r c h  den Vor ­

s i t z e n d e n  R i c h t e r  H i l l e b r e c h t ,  d i e  R i c h t e r  Dr .  A s c h e i d  und
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B i t t e r  sowie  d i e  ehrenam tl ichen  R ic h t e r  Dr. Harder und 

Brenne b e s c h lo s s e n :

Der Kläger t r ä g t  d ie  Kosten des R e c h t s s t r e i t s .  

G r ü n d e :

I .  Die P a r t e ie n  haben um e in en  W eite rb esch ä f t ig u n g sa n sp ru ch  des  

K lägers  g e s t r i t t e n .

Die  B ek lagte  i s t  e in e  bundesunm itte lbare  K örperschaft  des  

Ö f f e n t l i c h e n  Rechts mit S i t z  in  Köln. S i e  i s t  Träger in  der g e ­

s e t z l i c h e n  U n f a l lv e r s ic h e r u n g  für  ihren B e r e ic h .  Der Kläger i s t  

V o l l j u r i s t .  Mit Vertrag vom 2.  Oktober 1978 wurde er  bei  der  

Beklagten a l s  " j u r i s t i s c h e r  M ita r b e i te r"  a n g e s t e l l t .  Nach dem 

D i e n s t v e r t r a g  vom 19. März 1981 s t e l l t e  d i e  B ek la g te  ihn mit 

Wirkung vom 1. November 1980 u n ter  a u s d r ü c k l i c h e r  Bezugnahme auf  

ih r e  Dienstordnung vom 1. J u l i  i960 auf L e b e n s z e i t  an und r e i h t e  

ihn in d i e  Besoldungsgruppe A 13 e i n .  S e i t  dem 1. A p r i l  1982 

b e z i e h t  der Kläger Vergütung nach BesGr. A 14 gemäß einem Nach­

tr a g  zum D ie n s t v e r t r a g  vom 21 .  A p r i l  1982.

Zwischen den P a r t e ie n  kam e s  a l s b a l d  zu Spannungen. Mit Ver­

fügung vom 17. Oktober 1986 ordnete  d i e  B e k la g te  den Kläger für  

d r e i  Monate zur Hauptverwaltung nach Köln ab, um do r t  e in e  

Broschüre zu e r s t e l l e n  zum Thema "Mehr Bürgernähe -  e i n e  k e i n e s ­

wegs unproblem atische  Vorgabe". Die B ek la g te  w i r f t  dern Kläger  

vor ,  d ie se n  Auftrag zu u n s a c h l i c h e n ,  gegen s i e  g e r i c h t e t e n  Aus­

führungen mißbraucht zu haben. S ie  ordnete  ihn aus diesem Grunde

~ 3 -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


- -  3 -

I.,

mit Verfügung vom 11 . März 1987 ab 2 3 , März 1987 ern eu t  nach Köln 

ab, wogegen der Kläger mit E r f o l g  g e r i c h t l i c h  v o r g in g  ( A r b e i t s ­

g e r i c h t  S t u t t g a r t ,  U r t e i l  vom 29, J u l i  1987 -  3 Ca 117/87 - ;  LAG 

Baden-Württemberg -  3 Sa 125/87 - )«

Als d i e  ü b e r a r b e i t e t e  Broschüre e b e n f a l l s  n i c h t  d ie  B i l l i ­

gung der Beklagten fand, kam es zu e r n e u t e n  A u s e i n a n d e r s e t z u n g e n  

zwischen den P a r t e i e n .

Mit Schreiben vom 26. Januar 1988 s p r a c h  d i e  B ek la g te  gegen­

über dem Kläger d ie  D i e n s t e n t l a s s u n g  gemäß §§ 10 und 11 ih r e r  

D i e n s t o r d n u n g  aus und k ü n d i g t e  das D i e n s t v e r h ä l t n i s  g l e i c h z e i t i g  

a u ß e r o r d e n t l ic h .  Die Unwirksamkeit b e id e r  Maßnahmen s t e h t  i n z w i ­

schen  r e c h t s k r ä f t i g  f e s t .  Der gegen d i e  Kündigung g e r i c h t e t e n  

F e s t s t e l l u n g s k l a g e  gab das A r b e i t s g e r i c h t  S t u t t g a r t  am 13. J u l i

1988 (3 Ca 690 / 8 8 ) s t a t t . Die Berufung der B ek la g ten  wurde durch 

U r t e i l  des L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t s  Baden-Wüttemberg vom 17. April

1989 (3 Sa 13/89)  zurückgew iesen . Über d i e  gegen d ie  D i e n s t e n t -  

l a s su n g  g e r i c h t e t e  Klage e n t s c h ie d  das A r b e i t s g e r i c h t  (3 Ca 

8 7 2 /8 8 )  e b e n f a l l s  am 1 3 . J u l i  1987 . Die  Berufung der Beklagten  

wies das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  Baden-Württemberg mit U r t e i l  vom 

2 7 .  Sep tember  1 9 8 9 zu rü ck .  Die N i c h t z u l a s s u n g s b e s c h w e r d e  d e r  Be­

k la g te n  ( 2 AZN 5 8 7 / 8 9 ) hat der Senat mit Beschluß vom 10. J a n u a r

1990 a l s  u n z u l ä s s i g  verworfen.

Mit Verfügung vom 1. Februar 1989 v e r s e t z t e  d i e  B e k l a g t e  den 

Kläger rnit Wirkung vom 15. F e b r u a r  1989 zur H a u p tv e r w a l tu n g  nach 

Köln, wo s i e  ihn a l s  j u r i s t i s c h e n  M i t a r b e i t e r  in der Regreßabte i. - 

lung und der Grundstücksverwaltung b e s c h ä f t i g t .  Der Klä ge r  hat

-  Ü

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


4

auch d i e s e  Versetzung mit e i n e r  Klage beim A r b e i t s g e r i c h t  S t u t t ­

gart  (3 Ca 7 0 9 /8 9 )  a n g e g r i f f e n .

Hit  der  v o r l i  egenden , am 17. Dezember 1987 erhobenen Klage 

hat der Kläger s c h l i e ß l i c h  s e i n e  W e i t e r b e s c i ä f t ig u n g  a l s  s t e l l ­

v e r t r e t e n d e r  G e s c h ä f t s f ü h r e r ,  h i l f s w e i s e  a ls  j u r i s t i s c h e r  Mit­

a r b e i t e r  in  S t u t t g a r t  v e r l a n g t .

Er hat b e h a u p te t , vor s e i n e r  Abordnung nach Köln im we sen t -

1ichen d ie  Aufgaben des s t e l l v e r t r e t e n d e n  G e s c h ä f t s f ü h r e r s  der 

B e z i r k s v e r w a l t u n g  S t u t t g a r t  gemäß S t e l l e n b e r c h r e lb u n g  vom 1. De­

zember 197 8 wahrgenommen zu haben. J e d e n f a l l s  s e i  der A r b e i t s o r t  

S t u t t g a r t  v e r b i n d l i c h  v e r e i n b a r t . Der K l ä g e r  hat u r s p r ü n g l i c h  

b e a n tr a g t ,

d e r  Beklagen  a u fz u g e b e n ,  i h n  u n t e r  Zuweisung 
von D ienstau fgaben  nach Maßgabe der Z i f f e r  VI 1 
d e r  Ste 11 e n b e s e h r e i bung vom 1 . Februar 1978 bei  
der B e z i r k s v e r w a l t u n g  S t u t t g a r t  . . w e i te r z u b e ­
s c h ä f t i g e n  ;

h i l f s w e  i s e ,

d i e  B ek lagte  zu v e r u r t e i l e n ,  ihn  a l s  
j u r i s t i s c h e n  M i t a r b e i t e r  be i  d e r  B e z i r k s ­
v e r w a l t u n g  S t u t t g a r t  . . .  w e i t e r z u b e s c h ä f t i g e n ,

h i l f s w e  i s e ,

ihn bei der B e z irk sv erw a ltu n g  S t u t t g a r t  w e i t e r -  
z u b e s c h ä f t i g e n .

Die Be k la g t e  h a t  u r s p r ü n g l i c h  Klageabwei s ung b e a n t r a g t .  Sie  

hat v o r g e t r a g e n ,  de r  K l ä g e r  s e i  n i c h t  a l s  s t e l l v e r t r e t e n d e r  Ge­

s c h ä f t s f ü h r e r  e i n g e s e t z t  worden.  Bei  d e r  E i n s t e l l u n g  s e i  zwar 

b e a b s i c h t i g t  gewesen,  ihm d i e s e  Aufgabe zu i b e r t r a g e n .  Der K l äge r
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habe s i c h  jedoch n i c h t  bewährt . B is  zur Besetzung  der S t e l l e  

durch Herrn Jacobi  habe s i e  ihm l e d i g l i c h  e i n z e l n e  Aufgaben aus

dem f r a g l i c h e n  T ä t i g k e i t s b e r e i c h  ü b er tra g en .

Das A r b e i t s g e r i c h t  hat d i e  Klage abgew iesen .  Das Landes­

a r b e i t s g e r i c h t  hat d ie  Berufung des K lägers  zurückgew iesen .

Nachdem über d ie  gegen d ie  D i e n s t e n t l a s s u n g  und d ie  au ß e r -  

o r d e n t l i c h e  Kündigung g e r i c h t e t e  Klage nach R e v i s io n s e in l e g u n g  

r e c h t s k r ä f t i g  en tsch ied en  war, hat der Kläger d i e  Hauptsache für  

e r l e d i g t  e r k lä r t  und b e a n tr a g t ,  d er  Beklagten d i e  Kosten des  

R e c h t s s t r e i t s  a u fz u e r le g e n .

Die  Beklagte  hat s i c h  der  E r led ig u n g se rk lä ru n g  ang esch lo ssen  

und b e a n tr a g t ,  dem Kläger d i e  Kosten des R e c h t s s t r e i t s  aufzuer ­

l e g e n .

I I . Nachdem d ie  P a r te ie n  den R e c h t s s t r e i t  in der  Hauptsache für  

e r l e d i g t  e r k l ä r t  haben, war über d i e  Kosten unter  B e r ü c k s ic h t i -  

gung des b i s h e r ig e n  Sach- und S t r e i t s t a n d e s  nach b i l l i g e m  Er­

messen zu e n t s c h e id e n ,  § 91 a ZPO. Danach t r i f f t  den Kläger d ie  

K o s t e n l a s t . S e in e  Klage auf  v o r l ä u f i g e  W eiterb esch ä f t ig u n g  i s t  

unter  B erü ck s ich t ig u n g  des b i s h e r ig e n  Sach- und S t r e i t s t a n d e s  in 

a l l e n  Tatsachen in stanzen  zu Recht abgewiesen worden. Die R e v i s i o n  

h a t t e  ke ine  E r f o l g s a u s s i c h t .

1. Das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  hat im w e s e n t l i c h e n  a u s g e f ü h r t ,  d i e  

Klage s e i  unbegründet. Der Kläger habe keinen Anspruch auf Be­

s c h ä f t ig u n g  in S t u t t g a r t .  H i n s i c h t l i c h  des Hauptantrages habe der

D
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Kläger keinen Anspruch auf B e sc h ä f t ig u n g  a l s  s t e l l v e r t r e t e n d e r  

G e s c h ä f t s fü h r e r  der B e z irk sverw altu ng  S t u t t g a r t . D ie s e  T ä t i g k e i t  

s e i  weder v e r t r a g l i c h  v e r e in b a r t  noch e n t s p r e c h e  s i e  a l s  e i n z i g e

dem Amt des K lägers  im s t a t u s r e c h t l i c h e n  S i n n e . Der Kläger könne 

auch n i c h t  d i e  mit  seinem H i l f s a n t r a g  begehrte  B e sc h ä f t ig u n g  a l s  

j u r i s t i s c h e r  M i t a r b e i t e r  in S t u t t g a r t  v e r la n g e n .  Die vom Großen 

Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  für d i e  B e s c a ä f t ig u n g  im s t r e i ­

t i g e n  A r b e i t s v e r h ä l t n i s  e n tw ic k e l t e n  Grundsätze s e i e n  auf D i e n s t ­

o r d n u n g s a n g e s t e l l t e »  deren S t e l l u n g  den Beamten angenähert  s e i , 

n ic h t  ü b ertragb ar .  B is  zu e i n e r  r e c h t s k r ä f t i g e n  Entscheidung in 

der  Hauptsache bestünden aufgrund der Nähe des Dienstordnungsan­

g e s t e l l  ten zum A rbe i tgeber  überwiegende I n t e r e s s e n  des A r b e i t ­

gebers  , d i e  d i e  F r e i s t e l l u n g  des Arbeitnehmers von der T ä t i g k e i t  

r e c h t f e r t i g t e n .  Einem Träger der S o z i a lv e r s i c h e r u n g  s e i  e s  im 

a l lgem einen  n i c h t  zumutbar, e inen höheren,  mit D i e n s t e n t l a s s u n g  

überzogenen A n g e s t e l l t e n  w e i te r h in  ira Außenvarkehr t ä t i g  werden 

und h o h e i t s ä h n l i c h e  Akte v e r r ic h t e n  zu l a s s e n . D ie s  g e l t e  auch-, 

dann, wenn e in  n i c h t  r e c h t s k r ä f t i g e s  U r t e i l  r o r l i e g e ,  welches d ie  

D i e n s t e n t l a s s u n g  für unwirksam e r a c h t e t  habe .

2. Es kann d a h i n g e s t e l l t  b le ib en  und be dar f im Rahmen e in e r  

K ostenentsche idung  nach § 91 a ZPO k e in e r  g r u n d s ä t z l i c h e n  Klä­

rung, ob oder mit welcher Maßgabe d ie  vom Großen Senat (SAGE 48, 

122 = AP Nr. 14 zu § 611 BGB B e s c h ä f t i g u n g s p f l i c h t )  für d ie  

B e sc h ä f t ig u n g  im s t r e i t i g e n  A r b e i t s v e r h ä l t n i a  e n tw ic k e l t e n  

Grundsätze auf Dien s t o r d n u n g s a n g e s t e i l t e  ü b e r t r a g b a r  s i n d .  S e l b s t  

bei  Anwendung d i e s e r  Grundsätze stand dem Klager nach den b i s -
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her ig en  F e s t s t e l l u n g e n  des B e r u fu n g s g e r ic h t s  ke in  Weiterbe­

sc h ä f t ig u n g sa n sp ru ch  zu.

a)  Der Kläger hat u rsp rü ng l ich  a l l e i n  d i e s e  v o r l ä u f i g e  Weite r- 

b e s c h ä f t ig u n g  für d ie  Dauer des R e c h t s s t r e i t s  über den Bestand 

des Beschäf  t ig u n g s  V e r h ä l t n i s s e s  g e l t e n d  gemacht. Die Sach an träge; 

e n t h i e l ten zwar ihrem Wortlaut nach ke ine  Einschränkung des  

B e sc h ä f t ig u n g s Z e i t r a u m e s . Der Kläger hat aber  vor der Kammer des  

A r b e i t s g e r i c h t s  S t u t t g a r t  ( -  3 Ca 5 3 9 /8 8  - )  a u s d r ü c k l i c h  k la r -  

g e s t e l l t ,  d i e  g e s t e l l t e n  Anträge s e i e n  a l s  W e i t e r b e s c h ä f t ig u n g s ­

anträge  im Sinne der Entscheidung des Großen S e n a ts  zu v e rs te h e n  

( v g l .  S i t z u n g s n i e d e r s c h r i f t  vom 13. J u l i  1988).

b) Aus dem u n s t r e i t i g e n  S a c h v e r h a l t , Insb esond ere  dem umfang­

r e i c h  en S c h r i f t v e r k e h r  der P a r t e ie n ,  e r g i b t  s i c h ,  daß der Kläger  

zu e i n e r  k o n s tr u k t iv e n  Zusammenarbeit mit der Beklagten  kaum noch 

b e r e i t  war. Er hat  z a h l r e i c h e  Maßnahmen der Bek lagten  zum Gegen­

stand g e r i c h t l i c h e r  Ause inandersetzungen oder um fängl icher

' S c h r i f t s ä t z e  gemacht, d i e  e i n e  grundlegend ablehnende Haltung 

gegenüber der Beklagten erkennen l a s s e n .  Da dem Kläger in ( S t u t t ­

g a r t ) ,  worauf a l l e i n  s ic h  s e i n  W e ite r b e s c h ä f t ig u n g sa n tr a g  bezogen 

h a t ,  e in e  s i n n v o l l e  B esch ä f t ig u n g  n i c h t  ohne Zuweisung gew isser  

L e itu n g s fu n k t io n e n  und Außen kontakte e r m ö g l ic h t  werden könnte,  

wären d i e  I n t e r e s s e n  der Beklagten an e i n e r  N ic h tB e sc h ä f t ig u n g  

b i s  zum r e c h t s k r ä f t i g e n  Abschluß der B e s t a n d s s t r e i t i g k e i t e n  a u s ­

nahmsweise höher zu bewerten gewesen, a l s  das B eschäft  igungs-
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r e i c h e n d e  A u s s i c h t  a u f  E r f o l g .
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