
2 5, Juni « 6 4
78Für das N achschlagew erk! Ja  

Für d ie  F ach p resse! Ja
Für d ie  am tlic h e  Sammlung! Ja

G ese tz : KSchG § 1 ; GG Art-, 12 Abs,, 1

L e i t s ä t z e :

L  ITicht nu r b e i  p e rso n e n - und v e rh a l te n s b e d in g te n ,  sondern 
auch b e i  b e t r ie b s b e d in g te n  Kündigungen g e h ö rt zum T atbe­
s ta n d  des § 1 Abs» 2 S a tz  1 KSchG e in e  um fassende l u t e r ­
es s enabwägung„

2o P ie  b e i  d ie s e r  Abwägung zu b e rü c k s ic h tig e n d e n  Umstände 
s in d  von d e r  P a r t e i  d a rzu leg en  und e r f o r d e r l i c h e n f a l l s  
zu b ew eisen , d ie  s ic h  zu ih re n  G unsten d a ra u f  b e r u f t -

3- Zu e in e r  um fassenden In te ressenabw ägung  kann b e i  e in e r  
E n tla ssu n g , d ie  wegen P ro d u k tio n se in sch rän k u n g  in fo lg e  
s c h le c h te r  A b sa tz lag e  e r f o l g t ,  d ie  P rü fung  g eh ö ren , ob

. d e r  A rb e itg e b e r  d ie  E n tla ssu n g  durch  d ie  E in fü h ru n g  von 
K u rz a rb e it  h ä t t e  verm eiden  können» Baß d ie  E in füh rung  
von K u rz a rb e it  s in n v o l l  und m öglich ge vre sen w äre , h a t 
d e r  A rbeitnehm er d a rz u le g e n  und zu b ew eisen ,

4- ,-. Das G rundrech t au f  f r e i e  B erufsw ahl gew ährt k e in e n  An­
spruch , d a r a u f , im e rw äh lten  B eruf B e sch ä ftig u n g  zu 
finden»

5> Von einem A rbeitnehm er i s t  im a llg em ein en  zu e rw a r te n , 
daß e r  e in en  W echsel s e in e s  W ohnsitzes in  Kauf nimmt, 
wenn e r  Wert d a ra u f  l e g t ,  i n  dem von ihm e r l e r n te n  Beruf 
b e s c h ä f t ig t  zu b le ib en »  Das g i l t  besond.ers dann, wenn es 
s ic h  um e in en  jungen  A rbeitnehm er h a n d e lt»  dem d e r  Wech­
s e l  des W ohnsitzes n ic h t  schw er f ä l l t »

A k tenzeichen : 2 AZR 382/65
U r t e i l  des BAG vom 2p» J u n i 1964- LAG Baden-W ürttem berg

(’Mannheim/
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78
s i 23- m / sj_ im Namen des ¥olkes!
7 Sa 23/63 Baden-W ürttemberg 

(Mannheim)
V erkündet am 
25. Ju n i 1964
gez» K is tn e r ,  
A n g e s te l l te  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

Urteil

In  Sachen

h a t d e r  Zw eite S enat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  auf Grund 
d e r m ündlichen V erhandlung vom 25° Ju n i 1964- durch  den 
B u n d e s r ic h te r  S c h ilg e n , d ie  B u n d e s r ic h te r in  Dr» M eier- 
S c h e r lin g  und den B u n d .esrich te r Dr0 G rön inger sov/ie d ie  
B u n d e s a rb e i ts r ic h te r  Dr0 Zimmermann und K ottenhahn  f ü r  
liech t e rk a n n t;

Auf d ie  R ev is io n  d e r  B ek lag ten  w ird  das U r t e i l  des 
L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  Baden-W ürttem berg, Außenkam­
mern Mannheim, vom 23» J u l i  1963 -  7 Sa 23/63 -  
aufgehoben»
Die B erufung des K läg e rs  gegen das U r t e i l  des A rb e its ­
g e r i c h t s  in  Mannheim vom 25» F eb ru ar 1963 -  2 Ga 4 6 7 / 
62 -  w ird  zurückgew iesen»

Die K osten des zw e iten  und d r i t t e n  R ech tszuges t r ä g t  
d e r  K läger»

V o n  R e c h t s  w e g e n !
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Ta tb e s ta n d;

Die B ek lag te  i s t  e in  aus T hüringen stammender G la s -  
b lü s e r e ib e t r i e b ,  d e r  nach 1945 in  d ie  B u n d esrep u b lik  ü b e rg e ­
s i e d e l t  i s to  In  B e tr ie b  werden Thermometer und L a b o rg e rä te
h e r g e s t e l l t 0

Der in  Ja h re  1937 geborene K läg e r i s t  v e r h e i r a t e t  und 
h a t e in  Kind» Er xfar s e i t  1951 im B e tr ie b  d e r  B ek lag ten  t ä ­
t i g ,  zu n äch st a l s  L e h rlin g  und s p ä te r  a l s  T herm om eter-G las­
b lä se r»  Er v e rd ie n te  z u l e t z t  im Akkord e in e n  S tunden lohn  
von 3^70 b i s  3?90 DM»

Bei d e r  B ek lag ten  waren au ß e r dem K läg er 14- w e ite re  
G la s b lä s e r  t ä t i g ,  davon v i e r  a l s  K on tak t-T herrnom eter-G las- 
b lä s e r  m it b eso n d ers  q u a l i f i z i e r t e r  A rb e i t ,  fü n f  a l s  I n d u s t r i e -  
G la s b lä s e r ,  d a ru n te r  d e r  K läg e r, und sechs w e ite re  G las­
b lä s e r  n i t  anderen  A rbeiten»

Am 29o O ktober 1962 k ü n d ig te  d ie  B ek lag te  dem K läg e r 
wegen A rb e itsm an g e ls  zum 17« November 1962» S e i t  dem 26» 
November 1962 h a t  d e r  K läg e r e in e  an d e re  A r b e i t s s t e l l e ,  
und zwar a l s  H i l f s a r b e i t e r  in  d e r  P a p ie r in d u s t r i e ,  zu n äch st 
m it einem S tunden lohn  von 3?02 DM» Durch Übernahme von 
S c h ic h ta r b e i t  v e rd ie n t  e r  in zw isch en  u n g e fäh r  e b e n so v ie l 
wie b e i  d e r  B eklagten»

Der K läg e r h a t  am 17» November 1962 au f  F e s ts te l lu n g  
g e k la g t ,  daß s e in  A r b e i t s v e r h ä l tn i s  du rch  d ie  Kündigung 
vom 29° O ktober 1962 n ic h t  a u f g e lö s t  worden se i»  Das Ar­
b e i t s g e r i c h t  h a t  d ie  K lage abgew iesen , das L a n d e s a rb e its ­
g e r ic h t  h a t  i h r  s ta t tg e g e b e n »

Mit d e r  zu g e la ssen en  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  
ih re n  K lag eab w eisu n g san trag  w e ite r»

En t s  che i  d ungsg ründe:

Die R e v is io n  i s t  begründet»  S ie  f ü h r t  zur Aufhebung 
des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  und zur B e s tä tig u n g  des k la g e -  
abw eisenden U r t e i l s  des A rb e i ts g e r ic h ts »
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1, Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  g eh t z u tre f f e n d  davon au s , 
daß das Anwachsen d e r  L ag erb estän d e  an Thermometern von 

S tück  am Ende des J a h re s  1961 au f 10»370 S tück  am 
Ende des J a h re s  1962, a ls o  au f  f a s t  das A ch tfac h e , f ü r  
d ie  B ek lag te  e in  d r in g e n d e r  Grund w ar, ih r e  P ro d u k tio n  
zu d r o s s e ln ,  um s i e  w ied er m it dem A bsatz in  E ink lang  
zu bringen»  Das an g efo ch ten e  U r t e i l  räum t auch m it Recht 
e in ,  daß es h ie rn a c h  im S inne von § 1 KSchG g e r e c h t f e r t i g t  
s e in  k o n n te , d ie s e s  Z ie l  du rch  E n tla ssu n g  e in e s  A rb e it­
nehmers zu e rre ic h en »  Denn es i s t  n ic h t  d e r  S inn  des 
K ü n d ig u n g ssch u tzg ese tzes , e in e n  A rb e itg e b e r  zu zwingen, 
se in e n  B e tr ie b  sehenden Auges langsam  in  d ie  G efahr e in e r  
ausw eglosen  Lage h in e in g le i t e n  zu la s s e n  (BAG 6 , 1 [4 ])«  
Ein A rb e itg e b e r  d a r f  und s o l l  v ie lm e h r r e c h t z e i t i g  S c h r i t t e  
un ternehm en, d ie  g e e ig n e t s in d ,  dem vorzubeugen» Damit 
d ie n t  e r  n ic h t  n u r seinem  e ig en en  I n te r e s s e ,  näm lich  d e r  
E rh a ltu n g  s e in e s  B e tr ie b e s ,  sondern  au f lä n g e re  S ic h t auch 
d e r  E rh a ltu n g  d e r  A r b e i t s p lä tz e  e in e r  m ö g lic h s t großen 
Zahl s e in e r  A rbeitnehm er»

II»  Welche Maßnahmen e in  A rb e itg e b e r  t r i f f t ,  um se in en  Be­
t r i e b  in  diesem  S inne u m z u s te lle n , i s t  e in e  U nternehm er- 
en tscheidungo  Sow eit d ie  Maßnahmen r e in  te c h n is c h e r  oder 
o r g a n is a to r i s c h e r  A rt s in d ,  können d ie  A rb e i ts g e r ic h te  s ie  
g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t  au f  ih r e  Zweckm äßigkeit n ach p rü fen , es 
s e i  denn, d ie  vom A rb e itg e b e r  g e t ro f fe n e n  Maßnahmen s in d  
o f fe n b a r  u n s a c h l ic h , u n v e rn ü n f tig  o d e r w i l lk ü r l i c h  (vglo 
BAG AP Nr» 28 zu Art« 4-4- T ru p p en v ertrag )»  Das s c h l ie ß t  je­
doch n ic h t  a u s , daß e in e  Abwägung s t a t t z u f in d e n  h a t ,  b e i  
d e r  d ie  I n te r e s s e n  des A rbe itnehm ers ih r e  B e rü ck s ich tig u n g  
finden» D ie a llg em e in e  In teressenabw ägung  g e h ö r t zum T a t­
b e s ta n d  des § 1 KSchG (BAG 1 , 117)« S ie  i s t  n ic h t  nu r b e i 
p e rso n e n - und v e rh a l te n s b e d in g te n , sondern auch b e i be­
t r ie b s b e d in g te n  Kündigungen notw endig (v g l .  BAG 4-, 1; 9 ,
56; 10, 262 [2 6 8 ]; AP Nr» 13 zu § 1 KSchG b e tr ie b s b e d in g te  
Kündigung; AP Nr» 10 zu § 620 BGB Ä nderungskündigung;
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f e r n e r  H ueck-N ipperdey, L ehrbuch, Bd0 I ,  7° Auflo ,
§ 64 IV, So 635; M ü lle r , DB 62 , 1558, 1570; a.A»
B ö t t ic h e r ,  F e s t s c h r i f t  f ü r  M o li to r ,  1962, S. 127 ffo  ; 
G a lp e r in , BB 54, 1117)» Zu e in e r  um fassenden I n te r e s s e n ­
abwägung g e h ö rt im v o rlie g e n d e n  F a l l ,  wie das L andes­
a r b e i t s g e r i c h t  m it Recht angenommen h a t ,  d ie  P rü fu n g , 
ob es n ic h t  m it den b e t r i e b l ic h e n  E r fo rd e rn is s e n  v e r ­
e in b a r  war, d ie  Kündigung durch  E inführung  von K urz­
a r b e i t  abzuwendeno Nur dann, wenn das n ic h t  d e r  F a l l  
i s t ,  war d ie  Kündigung du rch  d rin g en d e  b e t r i e b l i c h e  E r­
f o r d e r n is s e  "bed ing t"o

I I Io  Die A usführungen des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  h ie r z u  
s in d  jedoch  in  a n d e re r  H in s ic h t n ic h t  f r e i  von R e c h ts -  
i r r tu n o  Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  t r i f f t  k e in e  F e s t ­
s te l lu n g e n  in  d e r  R ich tu n g , daß d ie  E in führung  von K urz­
a r b e i t  m öglich und s in n v o l l  gewesen s e i ,  sondern  es 
l ä ß t  d ie s e  F rage o f fe n , indem es l e d ig l i c h  m e in t, s i e  könne 
n ic h t  e in d e u tig  zum N a c h te il  des K läg e rs  b e a n tw o rte t 
werden» Das genügt n i c h t ,  um d e r  E n tla ssu n g  des K läg e rs  
d ie  s o z ia le  R e c h tfe r tig u n g  zu en tz ieh en »  Das Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  h ä t t e  v ie lm e h r , wenn es in  d e r  E in führung  
von K u rz a rb e it  e in en  Ausweg aus d e r  A b sa tz k r is e  d e r  Be­
k la g te n  sehen w o l l te ,  s ic h  n ic h t  dam it begnügen d ü r fe n , 
au f d ie s e n  Ausweg h in zu w e isen , sondern  es h ä t t e  d a r le g e n  
m üssen, daß e r  auch gangbar i s t .  Dazu genüg t n ic h t  d ie  
r h e to r is c h e  F rag e : "Warum s o l l t e  n ic h t  neben d e r  im Zuge 
d e r  a llg em e in en  A rb e its z e itv e rk ü rz u n g  e r f o lg te n  H erab­
se tzu n g  d e r  A r b e i t s z e i t  um d r e i  S tunden e in e  w e ite re  V er­
kürzung (K u rz a rb e it)  v e r s u c h t  w erden?", verbunden  m it 
d e r  s p e k u la tiv e n  Erwäg\mg, d ie  G efahr e in e r  Abwanderung 
d e r  au f K u rz a rb e it  g e s e tz te n  G la s b lä s e r  s e i  h i e r  n ic h t  
a l l z u  g ro ß ,, w e il in  d e r  N ac h b a rsch a ft von Mannheim- 
-Ludw igshafen k e in  K onkurrenzunternehm en vorhanden s e i ,  
b e i  dem x iie  G la s b lä s e r  in  ih rem  e r l e r n te n  B eruf U n te r­
kommen könnten.» Das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  ü b e r s ie h t  d ab e i 
d ie  S c h w ie r ig k e ite n , d ie  m it e in e r  a llg em ein en  V erkürzung
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d er A r b e i t s z e i t  verbunden wären,. Es e rk en n t zw ar, daß 
e in e  so lch e  V erkürzung um etwa d r e i  S tunden in  d e r  Woche 
notw endig w äre, um d a s se lb e  Z ie l zu e r r e ic h e n ,  wie du rch  
d ie  E n tla ssu n g  e in e s  A rb e itn eh m ers» Es s c h e in t  auch da» 
m it zu rech n en , daß dann d ie  v e rk ü rz t  a rb e i te n d e n  G las­
b lä s e r  s ic h  m it einem en tsp rech en d en  L o h n a u s fa ll von 
mehr a l s  1 0 ,— DM in  d e r  Woche ab f in d e n  müßten» Denn d ie  
Gewährung von K u rz a rb e ite rg e ld  aus M it te ln  d e r  A rb e its ­
lo se n v e rs ic h e ru n g  s e t z t  nach  § 117 AVAVG u . a ,  v o ra u s , 
daß d ie  K u rz a rb e it  au f  unverm eidbarem  vorübergehenden  
A rbeitsm angel b e ru h t»  Daß d e r  u n s t r e i t i g e  A rbe itsm angel 
b e i  d e r  B ek lag ten  n u r  vorübergehend  s e in  w ürde, nimmt 
das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  wiederum n ic h t  a l s  s ic h e r  an , 
sondern  h ä l t  es  n u r  f ü r  möglich» Zur Begründung d ie s e r  
M ö g lich k e it f ü h r t  es  a u s , f ü r  A b seh b a rk e it d es  A rb e its- . 
m angels k önn te  z»B» d ie  g e r ic h ts b e k a n n te  T a tsach e  sp rech en , 
daß d ie  chem ische G ro ß in d u s tr ie ,  d ie  a l s  Abnehmer von 
I n d u s t r i e g lä s e r n  in  B e tra c h t kommt, f ü r  das J a h r  1962 S p ar­
maßnahmen an g ek ü n d ig t h a t t e ,  und f r a g t  a n sc h lie ß e n d  
wiederum rh e to r is c h ?  "Warum s o l l t e n  h ie r b e i  n ic h t  Lager 
a u fg e lö s t  worden s e in ,  d ie  f r ü h e r  reg e lm äß ig  von d e r  Be­
k la g te n  g e f ü l l t  wurden und k ü n f t ig  auch xvieder von ih r  
g e f ü l l t  w erden?" demnach s e i  d ie  U nverm eidbarkeit d e r  
Kündigung noch n ic h t  zu r Überzeugung des G e r ic h ts  d a rg e - 
le g to

B ei a lledem  v e rk e n n t das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  e r s i c h t ­
l i c h ,  daß d ie  b e i  d e r  In teressenabw ägung  zu b e r ü c k s ic h t i ­
genden Umstände von d e r  P a r t e i  d a rzu leg en  und e r f o rd e r ­
l i c h e n f a l l s  zu bew eisen  s in d ,  d ie  s ic h  zu ih re n  Gunsten 
d a ra u f  b e ru f t»  So h a t  d e r  A rb e itg e b e r  nach  § 1 Abs» 2 
S a tz  2 KSchG d ie  T a tsach en  zu b ew eisen , d ie  d ie  Kündigung 
bedingen» I s t  a b e r  e in  U m satzrückgang und dam it d ie  Not­
w en d ig k e it e in e r  E e tr ie b se in sc h rä n k u n g  nachgew iesen und 
b e r u f t  s ic h  dann d e r  A rbe itnehm er demgegenüber d a ra u f , 
daß s t a t t  s e in e r  E n tla ssu n g  auch d ie  E in füh rung  von Kurz­
a r b e i t  f ü r  d ie  gesam te B e le g s c h a f t in  B e tra c h t komme,
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so h a t  e r  e in e  so lch e  M ög lichkeit d a rzu tu n  und zu 
bew eisen , Denn in  d e r  Regel i s t  einem A rb e itsm an g el 
n u r durch  E n tla ssu n g en , jed o ch  n u r ausnahm sweise 
durch  a llg em ein e  K u rz a rb e it  ab z u h e lfen . D iese Ausnahme 
h a t su bew eisen , vier s ic h  auf s ie  b e r u f t .  G e lin g t d as  
den A rbeitnehm er n ic h t ,  so s c h e id e t d ie  M ö g lich k e it von 
K u rz a rb e it  a l s  e in  zu se in e n  Gunsten w irk en d er Umstand 
b e i  d e r  In teressenabv .Tägung au s . W ollte  man dem L andes­
a r b e i t s g e r i c h t  fo lg e n  und d ie  B e w e is la s t d e r  B e k lag ten  
a u fe r le g e n , etwa m it d e r  Begründung, daß es  s ic h  b e i  
d e r  E n tsch e id u n g , ob E n tla ssu n g  e in e s  A rbe itnehm ers o d e r  
E inführung  von K u rz a rb e it  f ü r  a l l e  um e in e  -un ternehm erische 
Maßnahme h a n d e l t ,  d ie  d e r  B e u rte ilu n g  du rch  den K lä g e r  
w eitgehend  en tzogen  i s t ,  dann könn te  s ic h  f ü r  den um­
g ek eh rten  F a l l ,  daß d ie  B ek lag te  a n s t a t t  e in en  G las­
b lä s e r  zu e n t la s s e n ,  f ü r  a l l e  K u rz a rb e it  e in g e fü h r t  
h ä t t e ,  fo lg en d e  Lage ergeben : Die B ek lag te  könnte 
dann zur D urchsetzung d e r  K u rz a rb e it  zu Ä nderungskündi­
gungen g e n ö t ig t  s e in ,  und d ie  davon b e tro f f e n e n  A rb e i t ­
nehmer könnten  zu r Begründung e in e r  K ü nd igungsschu tz- 
k lag e  g e l te n d  machen, n ic h t  K u rz a rb e it ,  sondern  d ie  
E n tla ssu n g  e in e s  A rbe itnehm ers s e i  d e r  r i c h t i g e  Weg, 
um den A rb e itsn a n g e l a b z u h e lfe n . T rä fe  dann d ie  B ek lag te  
eras dem g le ic h e n  Grund d ie  B ohauptungs- und B e w e is la s t 
f ü r  das G e g e n te il und würde s ie  k e in en  v o l le n  Beweis e r ­
b rin g en  können, daß d ie  E inführung  von K u rz a rb e it  d ie  
sa ch g e rec h te  E n tsch e id u n g  w ar, dann würde d ie  B ek lag te  
m it d ie s e r  Maßnahme ebenso an d e r  B e w e is la s t s c h e i te r n ,  
wie das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  s i e  im v o r lie g e n d e n  F a l l  
d e r  E n tla ssu n g  e in e s  A rbe itnehm ers d a ran  h a t  s c h e i te r n  
la s s e n .  Die B e k lag te  h ä t t e  dann p r a k t i s c h  ü b e rh au p t 
k e in e  e r fo lg v e rsp re c h e n d e  M ö g lich k e it z u r  Anpassung 
ih r e s  B e tr ie b e s  an d ie  v e rä n d e r te  M a rk tlag e , Das kann 
n ic h t  R ech tens s e in .

D as,.an g efü h rte  G eg e n b e isp ie l z e ig t  ü b e rd ie s ,  daß
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d ie  vom L a n d e s a rb e its g e r ic h t  vorgenommene In te re s s e n a b ­
wägung h i n s i c h t l i c h  d e r  M ö g lich k e it von K u rz a rb e it  n ic h t  
nu r i-zegen Verkennung d e r  B ehauptungs- und B e w e is la s t 
r e c h t s f e h l e r h a f t ,  sondern  auch u n v o lls tä n d ig  war» Das 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  zu e i n s e i t i g  d ie  I n te r e s s e n  des 
K läg e rs  an d e r  E rh a ltu n g  s e in e s  A r b e i t s p la tz e s  in  B e tra c h t 
gezogen und n ic h t  d ie  S c h w ie r ig k e ite n  b ed ach t und g ew ü rd ig t, 
d ie  d e r  B ek lag ten  d rohen  würden, wenn s ie  K u rz a rb e it  e in g e ­
f ü h r t  h ä t t e  a n s t a t t  einem A rbeitnehm er o r d e n t l i c h  zu kün- 
digeno S ie  h ä t t e  s ic h  dann näm lich  n ic h t  n u r  m it einem 
A rbe itnehm er, sondern  m it a l l e n  ü b r ig e n  a u s e in a n d e rs e tz e n  
m üssen. Das h ä t t e  Unruhe in  den B e tr ie b  g e b ra c h t ,  w eil in  
d e r  geg en w ärtig en  Z e it  d e r  V o llb e sc h ä f tig u n g  und d e r  
s te ig e n d e n  Löhne d ie  an d eren  A rbeitnehm er v o r a u s s i c h t l i c h  
wenig g e n e ig t  gewesen w ären , e in e  V erkürzung d e r  A rb e i ts ­
z e i t  ohne L oh n au sg le ich  w id e rsp ru c h s lo s  hinzunehm en. Die 
B ek lag te  h ä t t e  dann no tged rungen  zu dem M it te l  von Än­
derungskündigungen g r e i f e n  müssen und s ic h  dadurch  d e r  
G efahr e in e r  M ehrzahl von K ü n d ig u n g ssch u tzp ro zessen  m it 
z w e ife ih a f te n  A u ss ich ten  a u s g e s e tz t .  Das s p r i c h t  e n t­
sch e id en d  d a fü r ,  daß d ie  B ek lag te  den r i c h t i g e n  Weg zur 
R a t io n a l is ie r u n g  ih r e s  B e tr ie b e s  w ä h lte , wenn s ie  es v o r­
sog , einem A rbeitnehm er o r d e n t l i c h  zu k ü n d igen .

IVc Daran können auch d ie  A usführungen des angefo ch ten en  
U r t e i l s  n i c h t s  än d e rn , b e i  d e r  w e ite re n  In teressenabw ägung  
f a l l e  e n tsc h e id e n d  zu g u n sten  des K läg e rs  in s  G ew icht, daß 
e r  durch  d ie  K ündigung, wenn s ie  rech tsw irk sam  s e i ,  n ic h t  
n u r 's e in e n  A r b e i t s p la tz  v e r l i e r e ,  den e r  e in s c h l i e ß l i c h  f
d e r  L e h rz e i t  ü b e r  e l f  J a h re  in n e h a t te ,  sondern  auch aus II
seinem  e r le r n te n  B eru f a l s  G la s b lä s e r  h e ra u s g e r is s e n  |
w erde, w e il in  c.er Umgebung von Mannheim -  Ludwigshafen 1 
k e in  a n d e re r  B e tr ie b  vorhanden  s e i ,  d e r  ih n  aufnehmen k ö n n te t  
Das B e ru fu n g sg e r ic h t l e g t  d am it, wie e s  ( U r te i l  S„ 7) e in -  
räum t, bewußt "b eso n d ers  s tren g e .M aß stäb e"  zu L asten  
d e r  B e k lag ten  an . Es w e ic h t dam it von dem an f r ü h e r e r  
S t e l l e  des U r t e i l s  (S . 6) a l s  r i c h t i g  e rk an n ten  G rundsatz
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ab , daß einem A rb e itg e b e r  e in  lä i^g res M itsch lep p en  
ü b e rz ä h l ig e r  A rb e i t s k r ä f te  n ic h t  zuzumuten sei»  Das 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  r e c h t f e r t i g t  d ie s e  Abweichung 
dam it, daß d ie  E rh a ltu n g  des B eru fs  durch  d ie  n eu e re  
E ntw icklung des A rb e its r e c h ts  in  ste igendem  Maße ge­
s c h ü tz t  w erde»: Das i s t  b i s  zu einem gew issen  Grade 
r i c h t i g ,  g eh t a b e r  n ic h t  so w e it ,  wie das L a n d e s a rb e i t s ­
g e r ic h t  annimmto A r t0 12 Abs» 1 GG g a r a n t i e r t  n u r  jedem  
das E ech t, s e in e n  B eruf f r e i  zu w ählen , kann a b e r  n i c h t  
v e rh e iß e n , daß e r  im e rw äh lten  B eruf dauernd  b e s c h ä f ­
t i g t  wird» D ieses von ihm übernommene R is ik o  muß d e r  Be­
t r e f f e n d e  au f Grund s e in e r  f r e i e n  E n tscheidung  g rund­
s ä t z l i c h  s e lb s t  tragen ., Denn s o n s t  s t a g n ie r te n  d e r  
f r e i e  W ettbewerb und d ie  f r e i e  W irtsch a ft»  Das h a t  
das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  m it s e in e r  ü b e rb e to n te n  An­
erkennung des A nspruchs a u f  W e ite rb e sc h ä ftig u n g  im 
e r le r n te n  B eruf ansch e in en d  n ic h t  bedacht»

H inzu kommt, daß dem K lä g e r , wenn e r  seinem  e r ­
le r n te n  B eruf a l s  G la s b lä s e r  t r e u  b le ib e n  w o l l te ,  d ie  
M ö g lich k e it o f fe n s ta n d , in  einem an d eren  W irtsc h a f ts ra u m  
a l s  dem von Mannheim -  Ludw igshafen nach  e in e r  f ü r  
ih n  g e e ig n e te n  A r b e i t s s t e l l e  zu suchen» Daß e r  d ie s e  
U nbequem lichkeit au f s ic h  nahm, k onn te  von ihm b e i  
seinem  A lte r  von 25 Ja h re n  zu r Z e i t  d e r  Kündigung e r ­
w a r te t  werden, wenn ihm e r n s t l i c h  an d e r  E rh a ltu n g  
s e in e s  B eru fes  lag» Das F eh len  d ie s e r  Ü berlegung im 
an g efo ch ten en  U r t e i l  macht d ie  In teressen ab w äg u n g  auch 
in  diesem  F u n k t 'u n v o lls tä n d ig  und r e v i s i o n s r e c h t l i c h  
a n g re ifb a r»

B e i'w q ich tig e r Abwägung kann das I n te r e s s e  des 
K lä g e rs , seilten^ e r l e r n te n  B eru f g erad e  b e i  d e r  Be­
k la g te n  aus zuüben',’'--gegenüber dem w e s e n tl ic h  g e w ic h tig e re n  
I n te r e s s e  d e r B e k lag ten , ih r e n  B e tr ie b  den w i r t s c h a f t ­
l ic h e n  E r fo rd e rn is s e n  an zu p assen , n ic h t  durchdringen»  
Damit w ird  auch d ie  im m erhin e l f j ä h r i g e  B e tr ie b sz u g e -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  9 - 78

h ö r ig k e i t  des K läg e rs  n ic h t  u n te r s c h ä tz te

?„ Obwohl h ie rn a c h  d ie  auch h e i  b e t r ie b s b e d in g te n  
Kündigungen notw endige a l l s e i t i g e  In te ressen ab w äg u n g , 
d ie  das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  zu U nrech t avgü-asten des 
K läg e rs  h a t  ausgehen l a s s e n ,  indem es d ie  B e w e is la s t 
v e rk a n n t, d ie  I n te r e s s e n  des K läg e rs  an d e r  E rh a ltu n g  
s e in e s  A rb e i t s p la tz e s  ü b e rb e w e rte t und d ie  I n te r e s s e n  
d e r  B ek lag ten  an d e r  E n tla ssu n g  e in e s  G la s b lä s e rs  zu 
g e r in g  v e ra n s c h la g t  h a t ,  b e i  r i c h t i g e r  B e tra c h tu n g s­
w eise nach  dem f e s t g e s t e l l t e n  S a c h v e rh a lt z w e ife llo s  
zugunsten  d e r  B ek lag ten  au ssch lag en  muß, wäre d ie  dem 
K läg er gegenüber e r k l ä r t e  Kündigung dennoch s o z ia l  ge­
r e c h t f e r t i g t ,  wenn d ie  B ek lag te  b e i ihrem  E n tsc h lu ß , 
gerade  den K läg e r und k e in e n  anderen  zu e n t la s s e n ,  
s o z ia le  G es ich tsp u n k te  n ic h t  o d er n ic h t  a u s re ic h e n d  be­
r ü c k s ic h t ig t  h ä t t e  (§ 1 Abs0 3 KSchG)» D ies d a rzu tu n  
und zu bew eisen  wäre Sache des K läg e rs  gewesen (§ 1 Abs»
5 S a tz  4- KSchG)o Er h a t  jed o ch  k e in en  G la s b lä s e r  nennen 
können, den e in e  Kündigung w eniger h a r t  g e t ro f f e n  h ä t t e  
a l s  ihn» D eshalb h a t  das A r b e i t s g e r ic h t  e in e  u n s o z ia le  
Auswahl v e rn e in t»  D iese A n sich t h a t  s ic h  das Berufungs-. 
g e r ic h t  zu e ig en  gem acht ( U r t e i l  S» 5)» Das i s t  r e v i s io n s ­
r e c h t l i c h  n ic h t  zu beanstanden»

VI» Der K läg e r h a t t e  im B e ru fu n g sv e rfah ren  noch» be­
h a u p te t ,  d e r  A rb e itsm an g el b e i  d e r  B ek lag ten  s e i  g a r 
n ic h t  d e r  wahre K ündigungsgrund gew esen, sondern  e in  
W ortwechsel zw ischen dem In h a b e r  d e r  B ek lag ten  und dem 
K läg er am 11» O ktober 1962, d e r  den E ind ruck  h i n t e r ­
l a s s e ,  daß d ie  B ek lag te  den K läg e r d esh a lb  aus dem Be­
t r i e b  e n tfe rn e n  w o l l te ,  w e il e r  V ertrauensm ann s e in e r  
G ew erkschaft war» Die B e k lag te  h a t  e in  d e r a r t ig e s  M otiv 
d e r  Kündigung b e s t r i t t e n »  Uber den W ortw echsel h a t  das 
L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  zwar e in e  vom K läg e r benann te  Zeugin 
vernommen, a b e r  d e ren  A ussage im U r t e i l  n ic h t  v e rw e r te t ,  
w e il es  d ie  Kündigung aus anderem Grunde a l s  unwirksam
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ansaho Nachdem d e r  S enat zu dem E rg eb n is  gekommen 
i s t ,  daß d e r  A rbe itsm angel b e i  d e r  B ek lag ten  d ie  
Kündigung s o z ia l  r e c h t f e r t i g t e  und daß d ie  B ek lag te  
auch m it d e r  Auswahl des K läg e rs  n ic h t  u n s o z ia l  ge­
h a n d e lt  h a t ,  b e s te h t  k e in  A nlaß, au f  Jenen S t r e i t  
einzugehen» Für d ie  Annahme, d ie  Kündigung s e i  wegen 
V ers to ß es  gegen d ie  gu ten  S i t t e n  n i c h t ig ,  r e i c h t  d e r  
V o rtrag  des K lä g e rs , au f den e r  ü b r ig e n s  im R e v is io n s ­
v e r fa h re n  n ic h t  zurückgekommen i s t ,  d e sh a lb  n ic h t  a u s ,  
w e il d ie  B ek lag te  e in en  le g it im e n  K ündigungsgrund 
h a t t e ,  d e r  auch durch  e t\;a ig e  i l l e g i t i m e  Nebengründe 
n ic h t  e r s c h ü t t e r t  werden k ö n n te „

gezo S ch ilg en  D r0 M e ie r-S c h e rlin g  Dr» G rö n in g er
Dr0 Zimmermann K ottenhahn
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