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Gesetzs ZPO § 580 Nr. 7

Leitsdtues

10) Zur Begrilndung einer Restitutionsklage nach § 580
Nr., 7 Buchstabe b ZPO dlirfen nur der im foprozeﬁ
vorgetfagene ProzeBstoff und zu seinem Beweise die
aufgefundene Urkunde, nicht dagegen neue Tatsachen
herangezogen werden.

2.) Bei der Frage der Begriindetheit einer Restitutions=
klage nach § 580 Nr. 7 Buchstabe b 2P0 entscheidet
das Bundesarbeitsgericht nicht selbstdndig, ob die
aufgefundene andere Urkunde geeignet ist, eine glin=
stigere Entscheidung flir den Restitutionskléiger her=
beigufihren, sondern priuft nur, ob die tatsichliche
Prifung, die der Tatsachenrichter dem vbrgebrachten
Restitutionsgrund hat angedeihen lassen, rechtlich
méglich ist, |

Aktenzeicshen: 2 AZR 366/54
Urteil des BAG vom 20, Oktober 1955 IAG Hamm
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hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichis auf Grund
der miindlichen Verhandlung vom 20. Oktober 1955 durch
die Bundesrichter Denecke, Dr. Berger und Dr. Simons
und die Bundesarheltsmehter Hain und Dr. Jittner fir
Recht erkannt: "

Die Revigion des Resﬁitutidiwklégers'gegen das
Urteil der II. Kammer des Landesarbaitsgérichts
in Hamm/Westfalen vom 25 Mai 1954 - 2 Sa 53j/5) -
wird auf seine kc&ten zuruckgewn.%en, ‘
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Der Restitutionsbeklagte war bei dem Restitutions-—
klager seit dem 1. Februar 1924 als Buchhalter und Kas-
sierer beschidftigt gewesen und am 14 . Januar 1949 wegen
Vertrauensbruchs frlstlos enplassen worden., Der Resti-
tutionsbeklagte hatte némlich geglaubt, dem Professor
Dr.G U der bis 1945 der Direktor des Restitutions-
klégers gewesen war, Unredlichkeiten: nachweisen zu kdn-
nen, und seine beab81cht1gte erneute Wahl zum.Direktor
des Restitutionsklédgers verhlnderm,wollens.deshalb hat-
te er die Buchungsunterlagen,'aus denen seiner'Ansicht
‘ nach die Uhredllchkelten hervorglngen, an sich genom-

men, dies dem 3 tdatskommlssar zur Bekdmpfung von Kor—
" ruption und MiBwirts chaft mltgetellt und ge&en Dr q"!
”Ana’elge erstattet, ' -
seiner auf Zahlung des. Gehalts von 450a~ DM fur
‘die Zeit vom 15.Januar bis 15, Februar 1949 gerichte-
te Klage, die das Arbeitsgericht abge@ieéén hatte, hat
das Landemarbeltsgerlchﬁ Hamm durch das Urteil vom
16.Juni 1953 - 2 Sa-454/52 - stattgegeben4
Der Restltutlonsklager verlangt nunmehr mit der
~ Restitutionsklage die nufhebung dieses Urteils und
die Klageabwelsun ~Er hat auf eine von der Kriminal-
pollzel bei- anderer Gelegenhelt beim Beklagten neuer—
dings beschlagnahmte und bei den otrdfakten des Amts-—
’&erlchms Gelsenklrchen = 7 Ds 58/54 — befindliche Ur-
kunde vom 13, Augus% 1948 verw1esen, die der Regti-.
tutlonsbeklagte gleLchfalls beiseite ges schafft habe.
Das ganaesarbeltherlcht hat dle R@&tmtutlons~\
klage als unaegrunaeu abpew:.esen° '

Wit der Revision halt der Rewtitutlonsklaver sem—ﬂ

ne Restitutlonsk age aufreghto .
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Entgcheidungsgrindes
In dem VorprozeB hatte der Restitutionskléger die frist—
lose Entlassung des Restitutionsbeklagten nicht etwa auf '
Unterschlagung, sondern allein darauf gestutzt, daB der Re-

~stitutionsbeklagte durch die Wegnahme und Verheimlichung der

im Tatbestand bezeichneten Buchungsunterlagen einen Vertrau— '
enqbruch gepen dew Restltutlonsklager, seinen Arbeltgeber be~
gangen habe; hitte der Restltutlonsbeklagte im Interesse sei-
nes Arbeitgebers handeln wollen, so hidtte er nach dem dama-
ligen VOrtrag'des Restitutionskiﬁgers seinen Verdacht dem
Vorstand des hestitutlonsklagers mltgetellt- tatsichlich
habe er aber aus HaB gegen Dr. G.haltlose ‘Vorwilirfe gegen
diesen erhoben,

~ Das Landesarbeitsgericht hatte in dem Vorprozeﬁ dem

ektltuilonsbeklagten zuéebllllgt daB er an die Schuld des

Din,G-geglaub‘c habe und daB er lediglich die Verwirk-
lichunyg des staatlichen Strafanspruchs habe sichern wo11en,
und daher seine Verfehlung insbesondere auch im Hinblick
auf geine fast 25-jédhrige Beschaftlgunb beim Resgtitutions-—
klédger zur fristlosen bntlassung nicht fiir ausreichend er-
achtet,

Die Urkunde, auf die die Restitutlonsklage geatutzt
isf und die beim Resbltutlonsbeklagten gefuniden worden ist,
beoteht in einem Originalschreiben der Pirma ngom
15. AUﬂu&t 1948 an das Hygienische Institut in Gelsenklrchen
und beinhaltet, daB die bezeichnete Pirma am 1%, August 1948
dem Hygienischen Institut nicht verwendetes Silber im Ge-
wicht von 10,3 Gramm zurilickschicke.,

Das Landesarbeitséericht"hélt -~ im Gegensatz zu den

Augfiihrungen des Restitutionskligers - in dem angefochtenen

B JLaw — Gesetze und Urteile

W

Urteil diese Urkunde nicht fiir geeignet, in Verbindung mit
dem fritheren ProzeBstoff eine dem Restitutionskliger giin-
stigere Entscheidung herbeizufiihren, Unter Hinweis auf die -
R@ohbsnrebhung des Bunéeb serichtshofs (BGHZ 6 354) fihrt
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es aus, daB der Restitutionskliger die Restitutions=-
klage auf neue Tatsachen und neue Beweismittel, die
vor dem mit der Restitutionsklage angefochtenem Ur-
teil noch nicht benutzbar waren, nicht stiltzen kodn-
ne; der Brief der Firma Dargatsz allein<ergebe nicht
eine unredliche Handlung des Restitutionsheklagten;
die Behauptung und den Beweis hierflir hiétte der Re-~
~ stitutionskliger in dem VorprozeB auch gar nicht auf-
stellen oder fiihren kdnnen, denn hierfiir hitten erst
die spiter gegen den Restitutionsbeklagten angestell-
ten strafrechtlichen Ermittlungén Anhaltspunkte er-
geben, Praktisch wolle der Restitutionskliger hier
einen neuen Kindigungsgrund nachschieben.
Zu Unrecht bekémpft die Revision diese Zrwigun-

- gen des'Landesarbeitsgerichtso Entsprechend der Recht-
.sprechung des Bundesgerichishofs (BGHZ'ég 354~356),
daB nur der im Vorprpzeﬁ»vorgetragene ProzeBstoff und
guziiglich dazu .nur die aufgefundene Urkunde bei Prii-
fung der Ffage beriicksichtigt werden diirfe, ob die Re-
§titutionsk1age begrindet ist, stiitzt die Revision,
wie iibrigens auch schon die Klageschrift, die Resti-
tutionsklage nicht darauf, daB dem Kliger nunmehrfder
Diebstahl eines Schréibens oder gar von Silber nach-
gewiesen sei und daB dies einen neuen Kﬁndigungsgrund
neben dem im VoryrozeB vorgebrachten bilde, vielmehr
- hilt sie durch die Urkundeﬂlediglich fiir genligend dar-
‘getan, daB der Beklagte nicht, wie das Landesarbeits—
gericht in seinem Urteil vom 16.Juni 1953 angenommen
hat, zur Sicherung des staatlichen Strafanspruchs,son—
dern unlauter und strafbar sich Akten und Schrift—
stiicke seines Arbeitgebers anzuéignen gepflegt habve.
’ Es ist nicht kufgabe des Revisionsgerichts, bei
der Priifung der Frage, ob die Restitutionsklage be-
“grindet ist, tatséchliéhe Festestellungen zu treffen
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und insbesondere im Falle des § 580 Nr.7 Buchst.b ZPO selbstén
dig zu entscheiden, ob die aufgefundene andere Urkunde ge-
eignet ist, eine glinstigere Entecheidung flir den Restitutions-
kldger herbeizufiihren. Die Frage, ob die tatsschlichen Voraus-
setzungen des Restitutionsgrundes gegeben sind, ist dem Tat-
sachenrichter vorbehaltén (BGHZ %.65-69). Das Reviéionsgericht
‘kann vielmehr nur priifen, ob die tatssichliche Priifung, die

der Tatsachenrichter dem vorgebrachten Restitutionsgrund hat
angedeihen lassen, rechtlich moglich ist,

-Rechtlich mdglich ist aber die Auffassung des Berufungs-
‘richters, daB aus der Urkunde an sich nur hervorgehe, daB die
Firma, Dargatz am 13.August 1948 dem Hygienischen Institut
lnlcht verwen&etea,S;lber im Gewicht von 10,3 Gramm.zugeschickt
habe, und nicht dariiber hinaus auch noch,daB der Restitutions-
beklagte die Verfehlung, auf‘die allein im VorprozeB seine
fristlose Entlassung gestiitzt war, nimlich die Vegnahme und
Ableugnung von ganz bestimmten Kontountprlagen in unredlicher
Absicht begangen hat, und nicht nur zur Slcherung des staat-—
lichen Strafanspruchs, wie das Lande&arbeltsgermcht angenom-
mexn hatte,

Der Klarer will fir seine Schlussfolgerung aber auch
nicht allein den Inhalt des Schreibens der Firma Dargatz,
sondern den weiteren Umstand beriicksichtigst wissen, dass auf
dem bezeichneten Briefe die Ublichen Vermerke.des Biros des
Restitutionsklégers Uber den Eingang und die Bearbeitung des
Schreibens fehlen. Diese Vermerke wiirden, wenn sie erfolgt
wiren, ihrerseits besondere weltere Urkunden darstellen. Es

kaun dahlngesuellt bleiben, ob das Fehlen dieser. weiteren
Urkunden bereits aus dem Gedankeninhalt der von der Firma
Dargam; errichieten Urkunde und. nicht vielmehr nur durch Ein-
_ nahme des Augenscheins aus dem Papier, auf das die von der
Firma Dargatz errichiete Urkunde geschrieben ist, hervorgeht;

"_Jeuenfalia ergibt der Umsqana dass das angefochtene Urteil |

i selnen Trorteringen auf das Pehlen der bezelchneten Ver—~d
merké nichi bvesonders eingeht, keineswegs, da“" das Fehlen deﬁ
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Vermerke dem lLandesarbeitsgericht entgangen,iét; vielmehr
hat das Landesarbeitsgericht offenbar diese Umstiiinde in
seine Erwidgungen einbvezogen und nur aus ihnen dén.von dem
Restitutionskliger gewﬁhbcﬁten Schluss nicht gezogen,

' Wenn das Landesarbeitsgericht in diesem Zusammenhang
darauf hinweist, dass der Restitutionskliger einen neuen
Kiindigungsgrund einfiihren wolle, so verkennt es nicht das
Vorbringen der Restitutionsklage, wie die Revision meint.
Vielmehr will das Landesarbeitsgericht offenbar nur darauf
hinweisen, dass in dem VorproZess,der Restitutionskléger
die fristlose Entlassung des Restitutionsbeklagien ledig-
lich auf einen Vertrauensbruch und nicht auf eine Unred-
lichkeit gestiitzt hatte; denn dass die bezeichnete Mappe
iiber ihren Beweiswert hinaus fiir den Kliéger einen beson-
deren wirtschafﬁlichen Wert hatte, ist nicht ersichtlich,
Das vom Landesarbeitsgericht'angenommené Motiv fiir diesen
Vertrauensbruch wird daher durch eine damit gar nicht zu-
samnenhingende Unredlichkeit des Restitutionsbeklagten
nicht beeinflusst, | ‘

ges. Denecke - Dr. Berger © Dr. Simons

Hain | , Dr.Hans Jﬁttner
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