
Aktenzeichen: 2 AZE 356/81 
Bundesarbeitsgericht 2. Senat

I. Arbeitsgericht 
Hagen

II. Landesarbeitsgericht
"flamm

Urteil vom 10. März 1983
- 2 AZE 356/81 -
Urteil vom 10. Dezember 1980
- 3 Ca 1265/80 -
Urteil vom 15. Mai 1981
- 5 Sa 118/81 -

für die Amtliche Sammlung: Nein
Für die Fachpresse: Ja

Entscheidungsstichwort:
Mitbestimmungsverfahren nach § 66 LFVG NW, Kündigung
Gesetz: LFVG Nordrhein-Westfalen 1974 (LFVG NW) § 66, §§ 8, 72, 

91, 95» Verordnung über die Errichtung von Personalver­
tretungen für die im Landesdienst beschäftigten Lehrer 
vom 24. Februar 1975 (GV.NW. S. 228, zuletzt geändert 
durch VO vom 12. Januar 1981 - GV.NW. S. 34)

Leitsätze:
1. Das Mitbestimmungsverfahren nach § 66 LFVG Nordrhein- 

Westfalen 1974 vom 3- Dezember 1974 ist nur dann ord­
nungsgemäß durchgeführt, wenn es von dem Dienststel­
lenleiter, bei seiner Verhinderung von seinem ständigen 
Vertreter oder einem der in § 8 LFVG NW genannten Be­
diensteten eingeleitet worden ist. Dies gilt unabhängig 
von der Größe der Dienststelle (hier: Eegierungspräsi- 
dent) sowie davon, ob das Verfahren mündlich oder 
schriftlich eingeleitet wird.

2. Hat der Dienstherr das Mitbestimmungsverfahren für eine 
beabsichtigte ordentliche Kündigung nicht nach diesem 
Grundsatz eingeleitet, so ist die Kündigung unwirksam, 
auch wenn der Personalrat ihr zugestimmt und die von 
der Dienststelle praktizierte Art der Einleitung (hier: 
durch einen Fachdezementen beim Regierungspräsidenten) 
später ausdrücklich gebilligt hat (im Anschluß an BAG 
Urteile vom 21. Juli 1977 - 3 AZE 158/76 - AP Nr. 1 zu 
Art. 8 PersVG Bayern und vom 5» Februar 1981 - 2 AZE 
1135/78 - EzA § 102 BetrVG 1972 Nr. 47).
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2 AZR 556/81 
5 Sa 118/81 Hamm

V erkündet am 
10. Härz 1983
Zeuner,
Amt s in s p e k t o r 
a l s  Ur kund ab e amt e r  
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

Im Namen des Volkes!

Urteil

In  Sachen

PP*

h a t  d e r  Zw eite Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  gemäß § 128 Abs. 2 ZB 
in  d e r  S itzu n g  vom 10. März 1983 durch  den E ic h te r  P ro fe s s o r  
B r. E ö h s le r  a l s  V o rs itzen d en , d ie  E ic h te r  T r ie b fü r s t  und 
B r. W eller sowie d ie  eh renam tlichen  E ic h te r  B r. P ep p ie r  und 
Jansen  f ü r  Hecht e rk an n t:

1 . Die E ev is io n  des B ek lag ten  gegen das U r te i l  des 
L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  Hamm vom 13* Mai 1981
-  5 Sa 118/81 -  w ird  zurückgew iesen.

2 . B ie K osten d e r  E ev is io n  t r ä g t  d e r  B ek lag te .

V o n  E e c h t s  w e g e n  !
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T atb estan d :

Die K läg e rin  i s t  v o lla u s g e b i ld e te  D ip lom -H andelsleh rerin  
und b es tan d  d ie  Zw eite S ta a tsp rü fu n g  f ü r  das Amt d e r  S tu d ien ­
r ä t i n  im Dezember 1966. Von Septem ber 1967 b i s  O ktober 1968 
war s e i  b e i  dem b e k la g te n  Land an den b e ru fsb ild e n d e n  Schulen 
d es  E nnepe-R uhr-K reises in  E nnepetal b e s c h ä f t ig t .  Ab 1 . Ju n i 
1976 wurde s i e  e rn e u t a l s  sog. n e b e n b e ru flich e  L e h rk ra ft an 
den v o rb eze ich n e ten  Schulen m it einem V ergü tungssa tz  von 
24 ,75  MI je  Stunde f ü r  s ieb en  Wochenstunden a n g e s t e l l t .  S ie  
u n te r r i c h t e te  b e i  einem m onatlichen  Bruttoeinkommen von 
z u l e tz t  708»“  DM in  W ir ts c h a f ts le h re ,  D eutsch sowie m ehreren 
kaufm ännischen Fächern ,

Mit S chre iben  vom 11. Ju n i 1980 b a t  d e r  f ü r  d ie  b e ru f s ­
b ild en d en  Schulen im R eg ierungsbez irk  A rnsberg zu stän d ig e  
F achdezem ent beim R eg ie ru n g sp räs id en ten  A rnsberg , R egierungs­
d i r e k to r  Dr. W , den beim R eg ie ru n g sp räs id en ten  f ü r  säm tlich e  
55 b e ru fsb ild e n d e n  Schulen des R eg ie ru n g sb ez irk s  g e b ild e te n  
F e r s o n a lra t  f ü r  L eh rer um Zustimmung zu r o rd e n tlic h e n  Kündigung 
d e r  K läg e rin  zum 31. J u l i  1980. A ls Grund wurde angegeben, 
d ie  K läg e rin  könne n ic h t  mehr b e s c h ä f t ig t  w erden, w eil durch  
Neuzuweisungen d e r  L eh re rb ed a rf  an d e r  b e ru fsb ild e n d e n  Schule 
gedeckt s e i .  Nach d e r  G eschäftsordnung des R eg ie ru n g sp räs id en ten  
A rnsberg i s t  D ie n s t s t e l l e n l e i t e r  d e r  R e g ie ru n g sp rä s id en t, s e in  
s tä n d ig e r  V e r t r e te r  d e r  V ize p rä s id e n t und L e i t e r  des f ü r  P e rso n a l­
an g e leg en h e iten  zu s tän d ig en  D ezernats A b te i lu n g s d ire k to r  L , 
dem Dr. W u n te r s t e h t .  Der P e r s o n a lra t  stim m te i n  s e in e r
S itzu n g  vom 12. Ju n i 1980 zu . A ls s p ä te r  Z w eifel an d e r  
Ordnungsm äßigkeit des Zustim m ungsverfahrens aufkamen, t e i l t e  
d e r  P erso n a l r a t  dem R eg ie ru n g sp räs id en ten  in  einem S ch re ib en  
vom 5. O ktober 1980 u .a .  fo lg en d es  m it :

II •  •  •
Der P e r s o n a lr a t  t e i l t  außerdem d ie  A uffassung 
d e r  D ie n s t s te l l e ,  daß d e r  zu s tän d ig e  P e rso n a l-  
d ez em e n t zu r U nterzeichnung d e r  P e rso n a lv o r­
la g en  b e r e c h t ig t  i s t .  H ieran  i s t  e r  auch n ic h t
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durch § 8 Abs. 1 LFVG g e h in d e r t ,  da d ie  d o r t  
angesprochene V e rtre tu n g sb e fu g n is  d ie  TJnter- 
s c h r if ts v o l lm a c h t a n d e re r  a l s  in  Absatz 1 oder 
2 genannten Personen n ic h t  b e r ü h r t .  Die vom 
D ezernat 44 d e r  D ie n s ts te l le  A rnsberg  gepflogene 
Z eichnungsbefugnis b e i  P e rso n a lv o rla g en  w ird  
in s o fe rn  vom P e rs o n a lra t  n ic h t  b e a n s ta n d e t."

M it S ch re iben  vom 27. Ju n i 1980 sp rach  das b e k la g te  Land 
d e r  K läg e rin  d ie  o rd e n tl ic h e  Kündigung zum 51. J u l i  1980 aus 
m it d e r  Begründung, im Zuge d e r  la n d esw e it d u rch g efü h rten  
E rse tzu n g  d e r  nebenam tlich  t ä t ig e n  du rch  h au p tam tlich e  Lehr­
k r ä f t e  s e i  i h r  A rb e i ts p la tz  durch  E in s te l lu n g  e in e r  v o l l z e i t ­
b e s c h ä f t ig te n  L e h rk ra f t w eg g efa llen .

M it i h r e r  Klage wendet s ic h  d ie  K läg e rin  gegen d ie s e  
Kündigung. S ie  h ä l t  s i e  b e r e i t s  d esh a lb  f ü r  rech tsunw irksam , 
w e il das M itbestim m ungsverfahren n ic h t  ordnungsgemäß durch­
g e fü h r t worden s e i .  Bach § 8 d es P e rso n a lv e r tre tu n g sg e s e tz e s  
f ü r  das Land N o rd rhein -W estfa len  (LFVG HW) vom 5- Dezember 
1974- h ä t te  das M itbestim m ungsverfahren in  V e rtre tu n g  des 
R eg ie ru n g sp räs id en ten  wirksam n u r von dem V ize p rä s id e n ten  
oder dem A b te i lu n g s le i te r  f ü r  P e rso n a lan g e legenhei t en e in g e­
l e i t e t  werden können. D iese r Mangel des MitbestimmungsVer­
fa h re n s  s e i  weder durch  d ie  Zustimmung des P e r s o n a lr a ts  zu r 
Kündigung noch durch  se in e  B illig u n g  d e r  beim R egierungs­
p rä s id e n te n  ü b lic h e n , jedoch  g ese tzw id rig en  D urchführung des 
M itbestim m ungsverfahrens g e h e i l t  worden. Die K läg e rin  h a t w e ite r ­
h in  auch d ie  S o z ia lw id r ig k e it  d e r  Kündigung g e lte n d  gemacht 
und b e a n tra g t f e s t z u s t e l l e n ,  daß i h r  A rb e i ts v e rh ä l tn is  m it 
dem b e k la g te n  Land durch d ie  Kündigung vom 27- Ju n i 1980 
n ic h t  a u fg e lö s t  worden s e i .

Das b e k la g te  Land h a t b e a n tr a g t ,  d ie  Klage abzuw eisen.
Zur B e te ilig u n g  des P e r s o n a lra ts  h a t es d ie  Meinung v e r t r e t e n ,  
das M itbestim m ungsverfahren s e i  ordnungsgemäß d u rch g e fü h rt 
worden. Die Rechte des P e r s o n a lra ts  s e ie n  n ic h t  dadurch b e e in -
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t r ä e h t i g t  worden, daß das M tbestim m ungsverfah ren  n ic h t  durch  
e in  von dem R eg ie ru n g sp räs id en ten  o der einem d e r  i n  § 8 
Abs« 1 LFVG HW au f g e fü h rten  V e r t r e te r  u n te rz e ic h n e te s  S ch re ib en  
e i n g e l e i t e t  worden s e i ,  w e il d e r  P e r s o n a lr a t  h ie rd u rc h  n ic h t  
d ie  M öglichkeit v e r lo re n  habe , se in e n  S tandpunkt dem R egierungs­
p rä s id e n te n  eingehend v o rz u tra g e n . Es s e i  auch p rax isfrem d  
zu v e r la n g e n , daß d e r  R e g ie ru n g sp rä s id en t, i n  dessen  D ien st­
s t e l l e  neun P e rs o n a lrä te  b es tü n d en , s e lb s t  i n  a l l e n  P e rso n a l­
an g e leg en h e iten  t ä t i g  werden m üsse. Der f ü r  d ie  b e ru fsb ild e n d e n  
Schulen zu s tän d ig e  P e rso n a ld e ze m en t Dr. W s e i  zeichnungs­
b e r e c h t ig t .  Seine U n te r s c h r i f t  müsse d esh a lb  genügen, zumal 
e s  s ic h  im P a l l  d e r  K läg e rin  um e in e  sog . "e in fach e  P e rso n a l-  
V orlage" g eh an d e lt habe .

Die Klage h a t te  i n  b e id en  V orin stanzen  E rfo lg . Mit d e r  
R ev isio n  v e r f o lg t  das b e k la g te  Land se in en  KLageabweisungs- 
a n tra g  w e ite r .  Die K läg e rin  b e a n tr a g t ,  d ie  R ev isio n  zu ru ck - 
zuw eisen.

E n tscheidungsgründe:

Die R ev isio n  i s t  unbeg ründet. Wie das B e ru fu n g sg e rich t 
z u tre f fe n d  angenommen h a t ,  i s t  d ie  von dem b e k la g te n  Land 
d e r  K läg e rin  ausgesprochene Kündigung unwirksam , w e il das 
p e r s o n a lv e r tr e tu n g s re c h t l ic h e  M itbestim m ungsverfahren n ic h t  
ordnungsgemäß e i n g e l e i t e t  worden i s t .

I .  Hach § 72 Abs. 1 H r. 8 LF7G HW z ä h l t  e in e  o rd e n tl ic h e  
Kündigung zu den d e r  Mitbestimmung des P e r s o n a lr a ts  u n te r ­
lie g en d e n  P e rso n a la n g e legenheite n .  E ine so lch e  Maßnahme 
kann gern. § 66 Abs. 1 LFVG HW n u r m it s e in e r  Zustimmung ge­
t r o f f e n  werden. D ieses B e te ilig u n g sv e rfa h re n  h a t  das b e k la g te  
Land n ic h t  i n  d e r  nach  § 66 Abs. 2 S a tz  1 i .  Verb, m it § 8 
LFVG HW v o rg esch rieb en en  Weise e i n g e l e i t e t .
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f

1 . Z uständ ig  f ü r  d ie  Ausübung d e r  B e te i lig u n g s re c h te  im 
k o n k re ten  F a l l  i s t  d e r je n ig e  P e r s o n a lr a t ,  in n e rh a lb  d essen  
D ie n s ts te l le  d ie  E n tscheidung  l i e g t  (vgl* BVerwGE 1 2 , 198;
17» 4 3 ) . Die K läg e rin  i s t  e in e  im D ienst des Landes N ord rh e in - 
W estfa len  b e s c h ä f t ig te  L e h re r in  an e in e r  b e ru fsb ild e n d e n  S ch u le . 
D eshalb bestim m t s ic h  ih r e  D ie n s ts te l le  gern. § 91 Abs. 1 , § 95 
Abs. 1 N r. 2 IPVG NW nach  d e r  "Verordnung ü b e r d ie  E rr ic h tu n g  
von P e rso n a l V ertre tu n g en  f ü r  d ie  im L andesd ienst b e s c h ä f t ig te n  
L eh rer"  vom 24. F ebruar 1975 (GV. NW. 1975 S. 228; g eän d ert 
durch  Verordnung vom 16. März 1978 -  GV. NW. S. 1 6 5 ). Nach
§ 2 Z i f f .  2 d ie s e r  Verordnung s in d  D ie n s ts te l le n  im Sinne des 
§ 91 Abs. 1 LPVG NW f ü r  d ie  im L an d esd ien st b e s c h ä f t ig te n  L eh rer 
an den b e ru fsb ild e n d e n  Schulen d ie  R eg ie ru n g sp räs id en te n . An 
d ie s e r  Regelung h a t  s ic h  durch  d ie  im V erlau f des v o rlieg e n d en  
R e c h ts s t r e i t s  e r f o lg te  Änderung d ie s e r  Verordnung durch  d ie  Ver­
ordnung vom 12. Jan u ar 1981 (GV. NW. 1981 S . 34) n ic h ts  g e ä n d e r t.

Zu b e t e i l ig e n  war v o r lie g e n d  som it d e r  gern. § 92 S a tz  1 
LPVG NW beim  R eg ie ru n g sp räs id en ten  A rnsberg f ü r  L eh re r an b e ru f s ­
b ild e n d en  Schulen g e b i ld e te  P e r s o n a lra t  (von den V o rin stanzen  
zu U nrecht a l s  "L e h re r-B e z irk sp e rso n a lra t"  b e z e ic h n e t;  v g l .
H avers, LPVG NW, 5- A u f l . ,  § 95 E r l .  2 .2 2 ) .

2 . Das B e te ilig u n g sv e rfa h re n  i s t  g ru n d s ä tz lic h  von dem L e i te r  
d e r  D ie n s ts te l le  e in z u le i te n .  Für das in  § 66 IPVG NW g e re g e lte  
M itbestim m ungsverfahren i s t  d ie s  i n  Abs. 2 S a tz  1 d ie s e r  
V o rs c h r if t  besonders hervorgehoben , e r g ib t  s ic h  jedoch  f ü r  
a l l e  B ä lle  des B e te ilig u n g sv e rfa h re n s  aus d e r  a llgem einen  
Regelung des § 8 Abs. 1 LFVG NW (v g l .  H avers, aaO, § 8 E r l .  7)* 
Nach d ie s e r  V o rs c h r if t  h a n d e lt  f ü r  d ie  D ie n s ts te l le  i h r  L e i t e r  
(S a tz  1 ) .  E r kann s ic h  b e i  V erhinderung durch  se in en  s tä n d ig e n  
V e r t r e te r  o der den L e i t e r  d e r  f ü r  P e rso n a la n g e le g en h e ite n  zu­
s tä n d ig en  A b te ilu n g  v e r t r e te n  la s s e n  (S a tz  2 ) .  Im S t r e i t f a l l
i s t  das M itbestim m ungsverfahren von k e in e r  d e r  danach e rm äch tig ten  
Personen e i n g e l e i t e t  worden.
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a) L e i te r  d e r  D ie n s ts te l le  i s t  entw eder d e r  B ehörden-, V er- 
w a ltu n g s- o der B e tr ie b sv o rs ta n d , d e r  an d e r  S p itz e  d e r  D ien s t­
s t e l l e  im S inne des L an d e sp e rso n a lv e r tre tu n g sg e se tz e s  s te h t  
( v g l .  H avers, aaO, § 8 E r l .  2 ) .  A ls L e i te r  d e r  D ie n s ts te l le
d e r  K läg e rin  h ä t t e  das Zustim m ungsverfahren som it vom R egierungs­
p rä s id e n te n  e i n g e l e i t e t  werden m üssen. Das i s t  n ic h t  geschehen. 
Auch h a t  k e in e  d e r  i n  § 8 Abs. 1 S a tz  2 LFVG HW erw ähnten , f ü r  
d ie  V e rtre tu n g  des R eg ie ru n g sp räs id en ten  in  B e tra c h t kommenden 
P ersonen , näm lich  d e r  V ize p rä s id e n t o der d e r  L e i te r  d e r  P e rso n a l­
a b te i lu n g , das an den P e rs o n a lra t  g e r ic h te te  S ch re ib en  vom 
11 . Ju n i 1980 u n te rz e ic h n e t ,  m it dem das M itbestim m ungsverfahren 
e i n g e l e i t e t  wurde, sondern  d e r  f ü r  b e ru fsb ild e n d e  Schulen  zu­
s tä n d ig e  F ach d eze rn en t, R e g ie ru n g sd ire k to r  Dr. W

b )  Das B e ru fu n g sg e rich t i s t  zu Recht davon ausgegangen, daß
R e g ie ru n g sd ire k to r  Dr. W das M itbestim m ungsverfahren n ic h t
wirksam e i n le i t e n  k o n n te . Durch d ie  Bestimmungen des § 8 Abs. 1 
LFVG HW i s t  k l a r g e s t e l l t ,  daß d e r  L e i t e r  d e r  D ie n s ts te l le  d e r  im 
V e rh ä ltn is  zu d e r  b e i  d e r  D ie n s ts te l le  b estehenden  P e rso n a lv e r­
t r e tu n g  au f  s e i te n  des ö f f e n t l ic h - r e c h t l ic h e n  D ienst h e r m  in  
E rscheinung  t r e te n d e  P a r tn e r  i s t  und, abgesehen von dem in  § 8 
Abs. 1 S a tz  2 LFVG HW g e re g e lte n  V e rh in d e ru n g s fa ll , n u r  e r  
a l l e i n  b e fu g t i s t ,  im V e rh ä ltn is  zu r P erso n a l V e rtre tu n g  d ie  Auf­
gaben und B efugn isse  des D ie n s th e rrn  in  eigenem Hamen wahrzu­
nehmen (v g l.  H avers, aaO, § 8 E r l .  1 , 3 und 13; f ü r  d ie  e n t­
sprechende Bestimmung des § 7 B u n d e sp e rso n a lv e rtre tu n g sg e se tz : 
D ie tz /R ic h a rd i , BPersVG, 2 . A u f l . ,  § 7 Rz 3 , 17 , 18; GKÖD, K § 7 
Rz 6 ; K R -E tzel, §§ 72, 79, 108 BPersVG Rz 12; f ü r  d ie  en tsp rechende 
Bestimmung des A r t .  8 PersVG Bayern vom 21. November 1958: BAG 
U r te i l  vom 21. J u l i  1977 -  3 AZR 158/76 -  AP H r. 1 zu A rt. 8 
PersVG B ayern).

c ) Die V e rtre tu n g  des D ienst s t e l l  en le  i t e r s  in  P e rso n a lv e r­
tre tu n g s a n g e le g e n h e ite n  h a t das G esetz en tsp rechend  konsequent 
b e s c h rä n k t. Der D ie n s t s t e l l e n l e i t e r  kann s ic h  nach § 8 Abs. 1 
S a tz  2 LFVG HW g ru n d sä tz lic h  n u r  b e i  V erhinderung und n u r  durch 
se in en  s tä n d ig en  V e r t r e te r  oder den L e i te r  d e r  f ü r  P e rso n a l-
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an g e leg en h e iten  zu s tän d ig en  A b te ilu n g  v e r t r e te n  la s s e n ,  n ic h t  
ab e r w i l lk ü r l ic h  und n ic h t  durch  e in en  so n s tig e n  B e au ftrag te n  
(H avers, aaO, § 8 E r l .  13 und 13; v g l .  auch B ie tz /R ic h a rd i,  aaO,
§ 7 Hz 17 , 1 8 ) . A lle rd in g s  kann d e r  B ien s t s t e l l e n l e i t  e r  auch 
e in en  anderen  B e d ien s te ten  b e a u f tra g e n , m it dem P e rs o n a lra t  
Vorbesprechungen oder V orverhandlungen zu fü h ren  (v g l.  f ü r  e n t­
sprechende p e r s o n a lv e r tr e tu n g s re c h tl ic h e  Regelungen BAG 3, 203,
207 * AP N r. 1 zu § 61 PersVG sowie U r te i l  vom 21. J u l i  1977, aaO; 
B ie tz /R ic h a rd i,  aaO, § 7 Hz 23; GKÖB, E § 7 Hz 3 und 3)* Von 
Vorbesprechungen oder Vorverhandlungen s tr e n g  zu u n te rsc h e id e n  
s in d  jedoch  d ie  en tsche idenden  Handlungen im Rahmen d e r  p e rso n a l­
v e r t r e tu n g s re c h t l ic h e n  B e te ilig u n g sv e rfa h re n . B iese muß d e r  
B i e n s t s t e i l e n ! e i t e r  oder b e i  d essen  V erhinderung s e in  nach dem 
G esetz z u s tä n d ig e r  V e r t r e te r  vornehmen, w e il n u r  e r  f ü r  d ie  
D ie n s ts te l le  "handeln" kann (BAG 5 , 203; BAG U r te i l  vom 21. J u l i  
1977, aaO; v g l .  auch BAG U r te i l  vom 3» F eb ruar 1982 -  7 AZR 
907/79 -  zu r V e rö ffen tlich u n g  bestim m t, zu X 2 b d e r  Gründe 
-  zu § 72 BPersVG).

d ) B ies g i l t  auch f ü r  d ie  E in le itu n g  des B e te ilig u n g sv e rfa h re n s  
(BAG U r te i l  vom 21 . J u l i  1977, aaO, zu 1 b und c d e r  G ründe).

Ohne E rfo lg  b e r u f t  s ic h  d ie  R ev isio n  f ü r  ih r e  g e g e n te i l ig e  
A uffassung au f  d ie  G e se tz e sm a te r ia lie n . Ber G esetzen tw urf 
(L andtagsdrucksache 7 /3543) sah  i n  § 8 Abs. 1 u . a .  b e i  Landes­
m itte lb e h ö rd e n  d ie  V e rtre tu n g  des B i e n s t s t e l l e n l e i t e r s  n ic h t  n u r  
durch den zu s tän d ig en  A b te i lu n g s le i te r ,  sondern  auch durch  den 
zu s tän d ig en  B ezeraen ten  v o r . Ber zu s tän d ig e  Ausschuß h a t te  
gegen d ie s e  Ausweitung d e r  V e rtre tu n g sb e fu g n is  Bedenken und 
empfahl desh a lb  d ie  Übernahme d e r  Regelung im B undespersonal­
v e r tre tu n g s g e s e tz  (§ 7) in  w esen tlich en  T e ile n , äbgestim m t au f  
d ie  V e rh ä ltn is se  des Landes H o rd rh e in -W estfa len . Dabei s e i  jedoch  
n u r  an d ie  m ündlichen Verhandlungen m it dem P e rs o n a lra t  g ed a ch t. 
Bie -  dann G esetz gewordene -  Passung des § 8 s t e l l e  s ic h e r ,  
daß d ie  V e rtre tu n g  des B i e n s t s t e l l e n l e i t e r s  w enigstens b e i  
m ündlichen V erhandlungen m it dem P e rs o n a lra t  n u r in  begrenztem  
Umfang z u lä s s ig  s e i .
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B iese im Ausschuß g eäu ß erte  Meinung h a t  jedoch  im G esetz 
k e in en  Ausdruck gefunden. Mach § 8 Abs. 1 S a tz  1 LFVG MW 
''h a n d e l t” f ü r  d ie  B ie n s ts te l le  i h r  L e i t e r .  Der B e g r if f  "handeln" 
um faßt ab e r schon nach seinem W ortsinn jed e  A rt des ÜJätigwerdens, 
n ic h t  n u r  das "V erhandeln", d .h .  d ie  E rö rte ru n g  e in e s  Themas 
m it einem anderen , d ie  im ü b rig en  auch s c h r i f t l i c h  e r fo lg e n  kann.
Für das M itbestim m ungsverfahren u n te rs c h e id e t  d as  G esetz in  
§ 66 Abs. 2 auch e in s e i t ig e  Handlungen wie d ie  U n te rr ich tu n g  
des P e r s o n a lra ts  durch  den D ie n s t s t e l l e n l e i t e r  (S a tz  1) oder 
d ie  Begründung d e r  b e a b s ic h tig te n  Maßnahme (S a tz  2 ) von ih r e r  
E rö rte ru n g  m it dem P e rs o n a lra t  (S a tz  3 ) .  Das G esetz v e r la n g t  
f ü r  d ie  vorgenannten  e in s e i t ig e n  Handlungen des D ie n s ts te l le n ­
l e i t e r s  f e r n e r  k e in e  bestim m te Form. Die D h te rr ich tu n g  des 
P e r s o n a lr a ts  und dam it d ie  E in le itu n g  des M itbestim m ungs- 
V erfah ren s kann som it auch m ündlich geschehen (H avers, aaO, § 66 
E r l .  7 ) .  D ies g a l t  b e r e i t s  f ü r  d ie  f rü h e re  Regelung i n  § 61 
Abs. 2 S a tz  1 LF7G MW vom 28. Mai 1958 (GV. MW. S . 209; v g l .
Korn, FersVR in  MRW, 4 . A u fl. I9 6 0 , § 61 Anm. 3 ; P i t t r o f /B r u n s ,
Das P e rso n a lv e r tre tu n g sg e s e tz  f ü r  das Land M ordrhein -W estfa len ,
§ 61 Rz 2 ) .  Der e in d e u tig e  W ortlau t des § 8 Abs. 1 LF7G MW 
e r la u b t  som it k e in e  den E rö rte ru n g en  im Ausschuß en tsp rechende 
e inschränkende Auslegung im S inne e in e r  Beschränkung d e r  Ver­
tre tu n g s re g e lu n g  au f m ündliche Verhandlungen m it dem P e rso n a l­
r a t .  H iergegen s p r ic h t  im ü b rig e n  auch d ie  in  den M a te r ia l ie n  
zum Ausdruck gekommene A bsich t des G ese tzg eb ers , im w ese n tlic h en  
d ie  V e rtre tu n g sreg e lu n g  des Bundes zu übernehmen* Auch f ü r  § 7 
BPersVG i s t  a llg em ein  an e rk an n t, daß d e r  D ie n s t s t e l l e n l e i t e r  
B e s c h ä f t ig te , d ie  zu se lb s tä n d ig e n  E ntscheidungen in  
P e rso n a la n g e le g en h e ite n  d e r  D ie n s ts te l le  b e fu g t s in d , n ic h t  g e n e re ll  
zu seinem S o n d e rv e r tre te r  in  P e rso n a lv e rtre tu n g sa n g e le g e n h e ite n  
b e s te l l e n  kann , w e il d ie s e  V o rs c h r if t  ab sch ließ en d  r e g e l t ,  
wer im B e re ich  d e r  P e rso n a lv e r tre tu n g  f ü r  d ie  D ie n s ts te l le  
h a n d e lt (v g l .  D ie tz /R ic h a rd i , aaO, § 7 Rz 24; K R -E tzel, 
aaO, Rz 4 6 ) .  Ebensowenig g e s t a t t e t  d e r  G ese tze sw o rtlau t 
e in e  u n te rs c h ie d l ic h e  Anwendung d e r  V e rtre tu n g sreg e lu n g  des 
§8 Abs. 1 j e  nach  d e r  Bedeutung d e r  m itb estim m u n g sp flich tig en
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Maßnahme; auch f ü r  so Ken. "e in fa ch e  P e rso n a lv o rla g en  " b e s te h t  
in so w e it k e in e  Ausnahme.

e )  Auch aus § 8 Abs. 3 LPVG UV la s s e n  s ic h  k e in e  f ü r  das 
b e k la g te  Land g ü n stig en  H ech tsfo lgen  a b le i t e n .  D iese V o rs c h r if t  
b e t r i f f t  den P a l l ,  daß e in e  A ngelegenheit d e r  B itsch e id u n g s-  und 
Z eichnungsbefugais des D ie n s t s t e l l e n le i t e r s  -  und dam it auch 
s e in e s  V e r t r e te r s  -  entzogen i s t ,  dem D ie n s t s t e l l e n l e i t e r  etwa 
b e i  e in e r  Ernennung n u r  e in  V o rsch lag srech t z u s te h t  (v g l.
H avers, aaO, § 8 E r l .  17; B ern, aaO, § 8 Anm. 3 ; P i t t r o f /B r u n s , 
aaO, § 8 Hz 5 )-  Hies i s t  ab e r b e i  d e r  vom R eg ie ru n g sp räs id en ten  
A rnsberg ausgesprochenen Kündigung u n s t r e i t i g  n ic h t  d e r  F a l l .

I I .  Dm  B e ru fu n g sg e rich t h a t  auch r i c h t i g  e rk a n n t, daß b e r e i t s  
d ie  f e h le rh a f te  E in le itu n g  des M itbestim m ungsverfahrens d ie  
Unwirksam keit d e r  Kündigung zu r Folge h a t .

Wird das M itb est immungsverf ahren  n ic h t  ordnungsgemäß 
e i n g e l e i t e t ,  so kann es auch n ic h t  ordnungsgemäß d u rch g e fü h rt 
werden (v g l.  BAG U r te i l  vom 21. J u l i  1977, aaO, zu 1 c d e r  
G ründe). Wie d e r  Senat in  dem U r te i l  vom 5- F eb ruar 1981 
-  2 AZE 1135/78 -  (EzA § 102 BetrVG 1972 H r. 47 , zu I I  1 c d e r  
Gründe, m .w .N .) e n tsch ie d en  und n äh e r b eg rü n d e t h a t ,  f ü h r t  d ie  
f e h le r h a f te  E in le itu n g  des nach  § 72 Abs. 1 E r . 8 , § 66 Abs. 2 
LFVG HW in  den F ä lle n  e in e r  b e a b s ic h tig te n  o rd e n tlic h e n  Kündi­
gung durchzuführenden  M itbestim m ungsverfahrens gern. § 108 
Abs. 2 BPersVG zu r Unwirksam keit d e r  Kündigung, und zwar auch 
dann, wenn d e r  F e r s o n a lra t  n a c h tr ä g l ic h  d e r  Kündigung zugestim mt 
h a t ,  w eil d ie s e r  V e rfa h re n s fe h le r  im Z u s tä n d ig k e its -  und Ver­
an tw o rtu n g sb ere ich  d e r  D ie n s ts te l le  l i e g t .  D ies g i l t  auch 
dann, wenn d e r  V e rfa h re n s fe h le r  d a r in  b e s te h t ,  daß das 
M itbestim m ungsverfahren von einem p e rs o n a lv e r tr e tu n g s re c h t­
l i c h  zu r V e rtre tu n g  d e r  D ie n s ts te l le  gegenüber dem P e rs o n a lra t  
n ic h t  zu s tän d ig en  B e d ie n s te te n  e i n g e l e i t e t  worden i s t  (BAG 
U r te i l  vom 21. J u l i  1977» aaO, zu 2 d e r  G ründe). Auch d ie  Ver­
tre tu n g s re g e lu n g  d es  § 8 Abs. 1 LPVG HW s t e l l t  n ic h t  n u r  e in e  
F o m a lie  d a r ,  sondern  s o l l  g e w ä h rle is te n , daß d ie  D ie n s ts te l le
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i n  den w ese n tlic h en  Phasen e in e s  B e te ilig u n g sv e rfa h re n s  n u r  
von Personen v e r t r e te n  w ird , d ie  d ie  gesam te D ie n s ts te l le  oder 
zum indest d ie  f ü r  das gesam te Personalw esen z u s tän d ig e  Ab­
te i lu n g  r e p r ä s e n t ie r e n .  B e re i ts  d ie  E in le itu n g  e in e s  M itbe­
stim m ungsverfahrens s t e l l t  ab e r  e in en  w esen tlich en  Y erfah ren s- 
a b s c h n i t t  d a r ,  d essen  E röffnung  dem D ie n s t s t e l l e n l e i t e r  oder 
seinem  p e r s o n a lv e r tr e tu n g s r e c h t l ic h  zu s tän d ig en  V e r t r e te r  Vor­
b e h a lte n  b le ib e n  muß.

Dr. K ohsler P r ie b fü r s t
zu g le ic h  f ü r  den i n  U rlaub 
b e f in d lic h e n  D ic h te r  Dr. W eller

Dr. P ep p ie r  P e te r  Jansen
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