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2 AZR 351/72
8 Sa 98/72  D ü sse ld o rf  

(Köln)
V erkündet am
24. Mai 1973
g e z . K is tn e r ,  
A n g e s te l l te  
a l s  U rkundsbeam tin 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

In  Sachen

p p .

h a t  d e r  Zw eite Senat d es  B u n d e s a rb e its g e r ic h ts  aufg rund  d e r  
m ündlichen V erhandlung vom 24. Mai 19^3 du rch  den Vor­
s itz e n d e n  R ic h te r  D r. König, d ie  R ic h te r  D r. G röninger 
und D r. R en g ie r  sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  Reumann 
und D r. M ü lle r f ü r  Recht e rk an n t:

Die R ev is io n  des B ek lag ten  gegen das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  D ü sse ld o rf  vom 
6 . J u n i  1972 -  8 Sa 98/72  -  w ird  zu rück­
gew iesen .

Der B ek lag te  t r ä g t  d ie  K osten d e r  R e v is io n . 

V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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T a tb e s ta n d :

Die b e id en  K läg er waren M itg l ie d e r  des O rc h e s te rs  des 
B ek lag ten , und zwar d e r  K läger zu 1) a l s  T en orsaxophon ist m it 
e in e r  M onatsgage von z u l e t z t  3 .0 0 0 ,— DM, d e r  K läger zu 2) a l s  
B a s s is t  m it e in e r  M onatsgage von z u l e t z t  2 .6 0 0 ,—  DM. Ih re  
g le ic h la u te n d e n  m it dem B ek lag ten  p e r s ö n l ic h  v e re in b a r te n  An­
s te l lu n g s v e r t r ä g e  waren je w e ils  au f d r e i  J a h re  a b g e sch lo ssen , 
d e r  l e t z t e  b i s  zum 31. Dezember 1972. Während d e r  V e r t r a g s z e i t  
konn te  u n te r  E in h a ltu n g  e in e r  F r i s t  von sech s Monaten zum 
Ja h re sen d e  g ek ü n d ig t w erden.

Mit S ch re ib en  vom 30. Ju n i 1971 k ü n d ig te  d e r  B ek lag te  den 
K lägern  zum 31. Dezember 1971. Dem K läger zu 2) wurde das Kündi­
g u n g ssch re ib en  noch am 30. J u n i 1971 au sg eh än d ig t, w ährend*der 
K läger zu. 1) b e h a u p te t h a t ,  ihm s e i  das K ündigungsschreiben  
e r s t  am 1 . J u l i  1971 zugegangen.

B eide K läger haben neben dem B eklag ten  auch den W estdeutschen 
Rundfunk (WDR) v e r k la g t ,  m it dem d e r  B e k lag te , wie in  § 2 N r. 1 
des F o rm u la rv e r tra g e s  angegeben i s t ,  e inen  W erkvertrag  über 
m u s ik a lisc h e  D arb ie tungen  s e in e s  O rc h e s te rs  ab g esch lo ssen  h a t t e .
Das A rb e i t s g e r ic h t  h a t  d ie  Klagen gegen den WDR a b g e tre n n t .  Wäh­
rend  d e r  K läg e r zu 1) m it s e in e r  Klage vom B ek lag ten  z u l e t z t  d ie  
Zahlung s e in e r  Gage von m o n a tlic h  3 .0 0 0 ,— DM f ü r  d ie  Monate 
F eb ru a r  b i s  Dezember 1972 g e fo rd e r t  h a t ,  h a t  d e r  K läger zu 2) 
d ie  F e s ts te l lu n g  b e g e h r t ,  daß s e ih  A rb e i t s v e rh ä l tn is  du rch  d ie  
Kündigung vom 30 . J u n i 1971 n ic h t  a u fg e lö s t  s e i ,  und z u g le ic h  
um A uflösung d es A r b e i t s v e r h ä l tn is s e s  zum 31. Dezember 1971 und 
V e ru r te ilu n g  d es  B ek lag ten  zu r  Zahlung e in e r  angemessenen Ab­
fin d u n g  g e b e te n . M it d ie s e n  A nträgen h a t te n  d ie  K läger in  den 
V o rin s tan zen  E rfo lg  m it d e r  Maßgabe, daß d ie  Abfindung f ü r  den 
K läger zu 2) au f 1 0 .0 0 0 ,— DM f e s tg e s e t z t  worden i s t .

M it d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  se in en  K lageabw eisungs­
a n tra g  w e i te r .
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E ntscheidunK Sgründe:

I .  Die R ev is io n  rü g t  d ie  V erle tzu n g  des § 145 ZPO, w e il 
das A rb e i ts g e r ic h t  das V erfah ren  gegen den W estdeutschen 
Rundfunk (WDR) von dem v o rlieg e n d en  V erfah ren  gegen den 
B ek lag ten  zu U nrecht ab g e tre n n t h ab e . D iese  Rüge i s t  n ic h t  
g e r e c h t f e r t i g t .
1 . Der B eschluß über d ie  P rozeß trennung  kann n u r zusammen 
m it dem E n d u r te i l  a n g e g rif fe n  w erden. Das h ä t t e  im v o r­
lie g e n d e n  F a l l  durch  d ie  Berufung geschehen m üssen, w e il 
d e r  B eschluß vom A rb e i ts g e r ic h t  e r la s s e n  i s t .  Der B ek lag te  
h a t  s ic h  in  s e in e r  B erufungsbegründung m it keinem Wort gegen 
d ie  P rozeß tren n u n g  gew andt. Ü berd ies s t e h t  aufgrund  d e r  
S i tz u n g s n ie d e r s c h r i f te n  des A rb e i t s g e r ic h ts  vom 18. und
25. O ktober 1971 f e s t ,  daß d e r  B e k lag te , nachdem am 1 8 .Ok­
to b e r  1971 d e r  s e in e r  je tz ig e n  A n sich t nach  u n z u lä s s ig e  
T rennungsbesch luß  ergangen w ar, in  d e r  fo lg en d en  V erhandlung 
am 25. O ktober 1971 den an g eb lich en  Mangel n ic h t  g e rü g t h a t .  
Der B ek lag te  h ä t t e  d esh a lb  in  d e r  zweiten In s ta n z  d ie  j e t z i g e  
Rüge schon n ic h t  mehr anbringen  können (§  530 in  V erbindung 
m it § 295 ZPO).
2 . Im ü b rig en  s ta n d  es gemäß § 145 ZPO im Erm essen des 
A r b e i t s g e r i c h t s ,  den R e c h t s s t r e i t  gegen den WDR vom R ech ts­
s t r e i t  gegen den B eklag ten  ab z u tren n en . E ine Erm essensÜ ber­
s c h re i tu n g  i s t  n ic h t  e r s i c h t l i c h .  Die b e id en  u rsp rü n g lic h e n  
B ek lag ten  waren S tre i tg e n o s s e n  nach §§ 59» 60 ZPO. Beide 
wurden a l s  ( m i t t e lb a r e  o der u n m it te lb a re )  A rb e itg e b e r  au f  
K ündigungsschütz in  A nspruch genommen. Der B ek lag te  h a t  zu 
k e in e r  Z e it  b e s t r i t t e n ,  m it den K lä g e rin e in  A rb e i t s v e rh ä l tn is  
b eg rü n d e t zu haben . Ob d ie s  auch f ü r  den WDR z u t r a f ,  war 
zum indest z w e if e lh a f t .  Es war d e sh a lb  du rchaus zweckmäßig,
in  zwei g e tre n n te n  R e c h ts s t r e i t e n  über d ie  Klage zu e n t ­
sc h e id e n , zumal g erad e  b e i  e in e r  K o n s te l la t io n  d e r  v o r l i e ­
genden A rt d ie  K ündigungsschutzk lage gegen den O rc h e s te r -
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l e i t e r  und d ie je n ig e  gegen d ie  R u n d fu n k an s ta lt , d ie  d ie  Auffüh­
rungen d es  O rc h e s te rs  a u s s t r a h l t ,  v e rsc h ied e n e  r e c h t l ic h e  S ch ick ­
s a le  haben können ( v g l .  BAG 4 , 93 = AP N r. 2 zu § 611 BGB M it te l ­
b a re s  A r b e i t s v e r h ä l tn i s ) .
I I .  D araus, daß d ie  K läger in  i h r e r  K lagebegründung v o rg e tra g e n  
haben , ih r e  Klage r i c h t e  s ic h  in  e r s t e r  L in ie  gegen den WDR
und n u r " h il f s w e is e "  gegen den B eklag ten  d ie s e s  R e c h t s s t r e i t s ,  
l ä ß t  s ic h  zum N a c h te il  d e r  K läger n ic h ts  h e r l e i t e n .  Der Gesamt­
zusammenhang ih r e s  K lag ev o rb rin g en s e r g ib t ,  daß s ie  j e d e n f a l l s  
auch gegen den B ek lag ten  d ie  K ündigungsschu tzk lage erheben 
w o ll te n , schon um -  wie in  d e r  K la g e s c h r if t  a u s d rü c k lic h  h e r ­
vorgehoben i s t  -  d ie  K la g e f r i s t  des § 4  KSchG n ic h t  zu versäum en. 
DemWart '’h ilfsw e ise '*  kommt d ah e r etwa d e r  S inn von " v o rs o rg lic h "  
zu . Bei d ie s e r  A uslegung d e r  P rozeßhandlung b e s te h e n  gegen d ie  
Z u lä s s ig k e i t  d e r  K lage k e in e  Bedenken. In sb eso n d e re  h a n d e lt  es 
s ic h  n ic h t  Tim e in e  b e d in g te  K lage.
I I I .  U nbegründet i s t  auch d ie  Rüge d e r  R e v is io n , das Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  habe h i n s i c h t l i c h  d e r  K läger d ie s e s  R e c h t s s t r e i t s  
n u r  e in  T e i l u r t e i l  e r la s s e n  d ü rfe n  und d ie  K ostenen tsche idung  
dem E n d u r te i l  V o rb eh a lten  m üssen. Dabei ü b e r s ie h t  d ie  R e v is io n , 
daß das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  zwar n ic h t  -  wie d ie  R ev isio n  r i c h ­
t i g  bem erkt -  in  d e r  V erhandlung am 30. Mai 1972, wohl ab e r du rch  
se in e n  B eschluß vom 6 . J u n i 1972 (B l. 188 VorA) das V erfah ren  
e in e s  u r s p rü n g l ic h  d r i t t e n  K läg ers  (K ) zu r  g eso n d erten  
V erhandlung und E n tsch e id u n g  von dem v o rlie g e n d e n  V erfah ren  
a b g e tre n n t h a t .  Daß d ie s e  Trennung u n z u lä s s ig  gewesen s e i ,  h a t  
d ie  R ev is io n  n ic h t  g e rü g t .
IV. H in s ic h t l i c h  des K läg e rs  zu 1) h a t  d as  L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
angenommen, ihm s e i  d ie  Kündigung n ic h t  mehr am l e t z t e n  Tag d e r  
K ü n d ig u n g s fr is t ,  dem 30. Ju n i 1971, zugegangen, so daß durch  d ie  
Kündigung d as  A rb e i t s v e rh ä l tn is  n ic h t  zum 31. Dezember 1971. 
sondern  e r s t  zum 31. Dezember 1972 b een d et worden s e i .  D ie h i e r ­
gegen g e r ic h te te n  A n g rif fe  d e r  R ev is io n  haben k e in en  E r fo lg .
1 . Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  i s t  von d e r  z u tre f fe n d e n  R ech ts­
a n s ic h t  ausgegangen , daß d ie  Kündigung gegenüber einem Abwesenden 
e r s t  m it dem Zugang w irksam  w ird  und daß d e r  Zugang e r s t  e in -  
t r i t t ,  wenn b e i  Annahme gew öhn licher V e rh ä l tn is s e  dam it zu rechnen
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i s t ,  daß d e r  Empfänger d e r  Kündigung von ih r  K enntn is nehmen 
kann . Dabei i s t  das Zugehen zwar e in  R e c h ts b e g r if f .  Die Um­
s tä n d e  a b e r , aus denen s ic h  e r g ib t ,  daß d e r  R e c h ts b e g r if f  
e r f ü l l t  i s t ,  l ie g e n  a u f  ta ts ä c h lic h e m  G eb ie t und u n te r l ie g e n  
d esh a lb  d e r  F e s ts te l lu n g  und Würdigung durch  d as G e rich t d e r  
T a ts a c h e n in s ta n z . In  diesem  Rahmen s in d  R e c h ts fe h le r  des 
L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  n ic h t  e r s i c h t l i c h .
2 . Die Rügen d e r  R ev isio n  r e c h t f e r t i g e n  weder d ie  Annahme, 
das K ündigungsschre iben  s e i  dem K läger zu 1) noch am 3 0 .Ju n i 
1971 zugegangen, noch la s s e n  s ie  den Schluß  zu , d e r  K läger 
zu 1) habe den r e c h t z e i t ig e n  Zugang d es  K ündigungsschreibens 
w id er T reu  und Glauben v e r e i t e l t .  Im e in z e ln e n  g i l t  fo lg en d e s :
a) Gegen d ie  Annahme d es  L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts ,  d e r  K läger 
zu 1) habe m it dem A usspruch e in e r  Kündigung zum 3'l^.Dezember 
1971 n ic h t  zu rechnen  b rau ch en , kann d ie  R ev is io n  n ic h t  das 
S ch re ib en  d es  B ek lag ten  vom 9» A p ril  1971 (auszugsw eise  B l .7 
VorA) in s  F e ld  fü h re n . D arin  h a t d e r  B ek lag te  l e d ig l i c h  zum 
Ausdruck g e b ra c h t,  daß e r  "den V e rtra g  b a ld m ö g lic h s t lö se n "  
w o lle . D araus f o lg t  ab e r  n ic h t  zw ingend, daß d ie  "Lösung"
im Wege d e r  Kündigung v o r  s ic h  gehen s o l l e ,  und noch w en iger, 
daß d e r  K läger zu 1) f ü r  den Abend d es  30. Ju n i 1971 m it d e r  
Aushändigung e in e s  K ündigungsschre ibens habe rechnen  m üssen.
b ) Den V o rtra g  d es  B ek lag ten , d e r  K läger -und s e in e  K ollegen 
s e ie n  während des K onzerts  am 30. J u n i 1971 d a ra u f  h ingew iesen  
w orden, daß ihnen  nach  dem K onzert noch e in  B r ie f  au sg eh än d ig t 
w erde, h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  a l s  r i c h t i g  u n t e r s t e l l t .  
Der Bew eiserhebung zu d ie s e r  Behauptung h a t es defehhlb n ic h t  
b e d u r f t .  Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  d ie se n  V o rtra g  so ge­
w e r te t ,  daß d e r  K läger zu 1) aufgrund  d ie s e s  H inw eises n ic h t  
annehmen konn te  o d e r m ußte, d e r  angekünd ig te  B r ie f  s e i  e in  
K ü n d ig u n g ssch re ib en . Das i s t  e in e  immerhin m ögliche W ürdigung, 
zumal wenn b e r ü c k s ic h t ig t  w ird , daß nach  d e r  Ankündigung an 
ä l l e  O rc h e s te rm itg l ie d e r  B r ie fe  v e r t e i l t  werden s o l l t e n ,  
keinesw egs a b e r  dam it zu rechnen  w ar, d e r  B ek lag te  w o lle  s e in
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O rc h e s te r  a u f lö se n  und werde d esh a lb  a l le n  künd igen . T a t­
s ä c h l ic h  s in d  auch n u r e in ig e  wenige Kündigungen ausge­
sprochen w orden.
c ) Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  f e r n e r  a l s  r i c h t i g  u n te r ­
s t e l l t ,  daß d e r  a l s  Zeuge benannte  H err B am
Abend des 30. J u n i 1971 an d e r  W ohnungstür des K lägers zu 1) 
s ic h  d u rch  K lopfen oder K lin g e ln  bem erkbar gemacht habe ,
um das K ündigungsschreiben  abzugeben. Auch in so w e it h a t  es 
d esh a lb  e in e r  Bew eiserhebung ebensow enig b e d u r f t  wie d e r  
Ausübung des F ra g e re c h ts  nach § 139 ZPO. Aber auch d ie s e  
U n te r s te l lu n g  r e c h t f e r t i g t  n ic h t  den S ch lu ß , d ie  Kündigung 
s e i  zugegangen o d er a l s  zugegangen zu b eh an d e ln . Die Annahme 
des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts ,  niemand könne gezwungen werden, 
abends s e in e  Tür zu ö ffn e n , und es b e s te h e  d ie  M ö g lich k e it, 
daß d e r  K läger zu 1) das K lin g e ln  o der K lopfen z . B. wegen 
a n d e re r  G eräusche n ic h t  g e h ö rt habe , i s t  zum indest m öglich .
Der g e g e n te i l ig e  Schluß d e r  R ev isio n  i s t  e in e  b lo ß e  Vermutung 
und d e sh a lb  n ic h t  zw ingend.
d) S c h l ie ß l ic h  h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  zugunsten  des
B ek lag ten  angenommen, d e r  Zeuge B habe nocham
Abend des 30. J u n i 1971 d as  K ündigungsschre iben  u n te r  d e r  
W ohnungstür d es  K läg e rs  h indu rchgeschoben , so daß auch zu 
d i e s e r  F rage e in e  Bew eiserhebung e n tb e h r l ic h  w ar. Auf den Vor­
t r a g  d es  K läg e rs  zu  1 ) ,  a u f  den d ie  R ev is io n  in  d iesem  Zu­
sammenhang ab h eb t und d e r  d a h in g e h t, e r  habe d as  S ch re ib en  
e r s t  am fo lg en d en  Tag v o r  s e in e r  Tür ohne Umschlag gefunden , 
kommt es  h ie rn a c h  n ic h t  an . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t
ab e r  d e r  Behauptung des B ek lag ten  d e sh a lb  k e in e  Bedeutung 
f ü r  d ie  F rage  d es  Zugangs beigem essen , w e il  es  den K läger 
n ic h t  f ü r  v e r p f l i c h t e t  g e h a lte n  h a t ,  am s p ä te re n  Abend an 
s e in e r  W ohnungstür nachzusehen , ob ihm jemand e in e  r e c h t s e r ­
h e b lic h e  W ille n se rk lä ru n g  zugehen l a s s e n .w i l l .  D iese A n sich t 
d es  L a n d e s a rb e its g e r ic h ts ' i s t  r e c h t l i c h  e in w a n d fre i . S ie  
w endet d ie  oben zu IV 1 genann te  "Abnahme gew öhn licher Ver­
h ä l t n i s s e ” au f  den gegebenen S a c h v e rh a lt r i c h t i g  an . E inen
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E rfa h ru n g s s a tz , daß je d e r  erw achsene Mensch nach 21 .00  Uhr 
noch einm al an se in e  W ohnungstür kommt und d o r t  e in en  d u rch ­
geschobenen B r ie f  s i e h t ,  g ib t  e s  en tgegen  d e r  A nsich t d e r  
R ev is io n  schon d esh a lb  n ic h t ,  w e il h i e r  d ie  u n te rs c h ie d ­
l i c h s te n  Gewohnheiten d e r  Menschen zu r  G eltung kommen.
3. Die R ev is io n  rü g t  zu U nrech t, d as  L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
habe b e i  d e r  B e s tä tig u n g  des Z ahlungsanspruchs des K lägers 
zu 1) d ie  V o rs c h r i f t  d es  § 615 S a tz  2 BGB über d ie  Anrech­
nung a n d e rw e itig e n  V e rd ie n s te s  n ic h t  b e a c h te t .  Zwar h a t  
das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  den § 615 BUB a u s d rü c k lic h  ü ber­
haup t n ic h t  erw ähn t. Doch i s t  das u n sc h ä d lic h , w e il es 
nach seinem  T a tb e s ta n d  (S . 5 "unten d es U r t e i l s )  o f f e n s ic h t ­
l i c h  davon ausgegangen i s t ,  d e r  B ek lag te  schu lde  d ie  K lage­
fo rd e ru n g  aus dem G esich tsp u n k t des Annehmeverzugs. Auf 
d ie  P räge d e r  Anrechnung an d e rw e itig e n  V e rd ie n s te s  e in z u ­
gehen, h a t t e  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  k e in en  A nlaß. Die 
V orausse tzungen  d e r  A n rech n u n g sp flich t h ä t t e  d e r  B ek lag te  
d a r le g e n  und im S t r e i t f a l l  bew eisen  müssen (BAG 6 , 306 
[310] = AP N r. 1 zu § 615 BGB B ö s w i l l ig k e i t ) .  Die R ev isio n  
h a t  n ic h t  v o rg e tra g e n , daß d ie s  geschehen s e i .  S ie  h a t  
auch n ic h t  g e rü g t ,  daß das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  -  o f fe n b a r  
nach  Maßgabe d es § 259 ZPO -  zum indest t e i lw e i s e  d e r  Klage 
au f k ü n f t ig e  L e is tu n g  en tsp ro c h en  h a t .  In so w e it h ä t t e  d e r  
V o rs c h r i f t  des § 615 S a tz  2 BGB schon aus ta ts ä c h l ic h e n  
Gründen n ic h t  en tsp ro ch en  werden können.
V. H in s ic h t l i c h  d es  K läg e rs  zu 2) h a t  d as  L a n d e s a rb e its ­
g e r ic h t  d ie  Kündigung vom 30. J u n i 1971 a l s  s o z ia lw id r ig  
im S inne d es § 1 Abs. 2 KSchG angesehen und das A rb e i ts ­
v e r h ä l tn i s  a u f  A ntrag des K läg ers  zu 2) gemäß §§ 9 , 10 
KSchG a u f g e lö s t .  Auch d ie s e s  E rg eb n is  i s t  en tgegen  d e r  An­
s i c h t  d e r  R ev is io n  aus R echtsgründen  n ic h t  zu b ean stan d en .
1 . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  zu Recht d as  Kündigungs­
sc h u tz g e se tz  angew andt. Dessen fo rm ale  V oraussetzungen  
(L e b e n s a l te r ,  Dauer d e r  B e tr ie b s z u g e h ö r ig k e i t ,  B e le g s c h a f ts -
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g ro ß e , Form und F f i s t  d e r  K lage) s in d  u n s t r e i t i g  e r f ü l l t .  Die 
Anwendung s c h e i t e r t  auch n ic h t  an d e r  E ig e n a r t des von dem Be­
k la g te n  g e l e i t e t e n  O rc h e s te rs .  K ü n s tle r is c h e  L eis tu n g en  können 
durchaus im Rahmen e in e s  A rb e i t s v e rh ä l tn is s e s  e rb ra c h t w erden.
Daß e in  so lc h e s  zw ischen den P a r te ie n  d ie s e s  R e c h ts s t r e i t s  be­
s tan d en  h a t ,  i s t  vom B eklag ten  b i s  zu r  l e t z t e n  m ündlichen Ver­
handlung n ic h t  a n g e z w e ife lt  worden. E r h a t  immer den S tandpunkt 
v e r t r e t e n ,  m it den K lägern  R ech tsbeziehungen  beg rü n d et zu haben, 
in  denen e r  d ie  A rb e itg e b e rS te llu n g  eingenommen h a t .  Dafür 
sp rechen  auch a l l e  in  diesem  R e c h ts s t r e i t  v o rg e trag en en  Umstän­
d e . Nur wenn d e r  B ek lag te  se in e  P a s s iv le g i t im a tio n  b e s t r i t t e n  
h ä t t e ,  wäre es Sache d e r  K läger gew esen, d ie s e  zu bew eisen .
Gegen d ie  K ündigungsm öglichkeit in n e rh a lb  des au f d r e i . J a h r e  
b e f r i s t e t e n  A rb e i ts v e r t r a g e s  b es teh en  k e in e  r e c h t l ic h e n  Bedenken. 
Die g e g e n te i l ig e  A n sich t d e r  R ev isio n  s e t z t e  v o ra u s , daß d ie  
K läger v o r  E i n t r i t t  des K ü n d ig u n g sfa lle s  a u f  den g e s e tz l ic h e n  
K ündigungsschutz v e r z i c h te t  h ä t te n .  E in  s o lc h e r  V e rz ic h t i s t  
wegen des zwingenden C h a ra k te rs  des a llg em ein en  K ündigungsschutzes 
u n z u lä s s ig  ( v g l .  z .  B. BAG AP N r. 18 zu A r t .  44 T ru p p en v ertrag  
[zu  I ] ) .
2 . Bei d e r  r e c h t l ic h e n  Ü berprüfung d es  angefoch tenen  U r t e i l s  
muß s ic h  d e r  S enat au f  d ie  F rage b esch rän k en , ob das Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  den R e c h ts b e g r if f  d e r  s o z ia lw id r ig e n  Kündigung 
v e rk a n n t ,  ob es b e i  d e r  U nterordnung d es  S a c h v e rh a lts  u n te r  
d ie  R ech tsn o rm 'd es § 1 Abs. 2 KSchG D gnkgesetze o d er a llg em ein e  
E rfa h ru n g ssä tz e  v e r l e t z t  und b e i  d e r  In teressenabw ägung  a l l e  
w e se n tlic h e n  Umstände b e r ü c k s ic h t ig t  h a t  ( s tä n d ig e  R echtsprechung  
s e i t  BAG 1 , 117 = AP N r. 6 zu § 1 KSchG). So lche R e c h ts fe h le r  
s in d  dem L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  n ic h t  u n te r la u f e n ,
a) Wenn d ie  R e v is io n  b e a n s ta n d e t,  im angefoch tenen  U r te i l  
s e ie n  d ie  ungenügenden L e is tu n g en  des K läg ers  zu 2) im F ender­
b a ß s p ie l  n ic h t  a l s  Kündigungsgrund an e rk an n t worden, so v e r ­
kenn t s i e ,  daß das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  in  diesem  Zusammenhang
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du rchaus zu R echt au f d ie  V e r t r a g s p f l ic h t  des K lägers 
zu 2) a b g e s t e l l t  h a t .  E r war a l s  H o lz b a s s is t  e n g a g ie r t  und 
h a t  a l s  s o lc h e r  u n b e s t r i t t e n  g u te  L e is tu n g en  e rb r a c h t .
Wenn e r  a u f  V erlangen  d es  B ek lag ten  auch den ganz an d e rs­
a r t ig e n  Fenderbaß s p i e l t e ,  so kann e in e  d a b e i a u fg e tre te n e  
m an g elh afte  S p ie lw e ise  d ie  Kündigung n ic h t  r e c h t f e r t i g e n ;  
denn s i e  l i e g t  au ß e rh a lb  s e in e r  V e r t r a g s p f l ic h te n .  Die 
S ch lu ß fo lg e ru n g  d e r  R e v is io n , d e r  K läg er zu 2) habe s ic h  
m it dem Fenderbaß k e in e  Mühe gegeben, i s t  n ic h t  zwingend.
b ) Den V o rtra g  des B ek lag ten , d e r  K läger zu 2) habe b e i  
seinem  S p ie l  e in en  müden, g e la n g w e ilte n  und u n in te r e s s ie r t e n  
E indruck  gemacht und e in e  "n e g a tiv e  F a sz in a tio n "  au f  das 
Publikum  au sg e ü b t, h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  a l s  zu a l l ­
gemein g e h a lte n  u n b ea ch te t g e la s s e n . Das i s t  r i c h t i g .  Der 
B ek lag te  h ä t t e  T atsachen  an fü h ren  m üssen, d ie  e rg ab en , w orin  
d as  D e s in te re s s e  d es  H ägers zu 2) se in e n  Ausdruck fa n d .
Daran h a t  es  d e r  B ek lag te  fe h le n  la s s e n .  S ein  V o rtrag  e n t­
h ä l t  l e d i g l i c h  s u b je k tiv e  W ertungen und A n sich ten , ü ber d ie  
Beweise n ic h t  erhoben werden können. D eshalb i s t  auch d ie  
a u f  V e rle tzu n g  d es  § 286 ZPO g e s tü tz t e  Rüge d e r  R ev isio n  
u n b eg rü n d e t.
c )  Es i s t  auch  n ic h t  zu b ean stan d en ,d aß  das L a n d e s a rb e its ­
g e r ic h t  d ie  a n g e b lic h  u nzu re ichenden  Bemühungen des K läg ers  
zu 2) um e in  g u te s  F en d e rb aß sp ie l n ic h t  u n te r  dem G e s ic h ts ­
punkt d e r  V e rh a lte n s b e d in g th e i t  d e r  Kündigung g e p rü f t  h a t .  
U n te r d ie s e  A rt von Kündigungsgrund f ä l l t  a l l e i n  d a s je n ig e  
V e rh a lte n  d es  A rb e itn eh m ers, das e r  b e i  d e r  E rfü llu n g  s e in e r  
a r b e i t s v e r t r a g l i c h e n  P f l i c h te n  z e ig t  (BAG AP N r. 6 zu § 1 
KSchG V e rh a lte n sb e d in g te  K ündigung). Das S p ü le n  des Fen­
d e rb a s s e s  g e h ö r te  a b e r  gerade  n ic h t  zu den V e r t r a g s p f l ic h ­
te n  d es K läg e rs  zu 2 ) .  Im ü b rig en  h a t  das L a n d e sa rb e its ­
g e r ic h t  ( a u f  S . 21 d es  U r t e i l s )  d ie  Kündigung auch au f
ih r e  V e rh a lte n s b e d in g th e i t  u n te r s u c h t ,  d ie  vom B ek lag ten  
dazu  a n g e fü h rte n  Gründe ab e r -  w ie b e r e i t s  e r ö r t e r t  -  zu­
t r e f f e n d  a l s  n ic h t  au s re ich e n d  angesehen .
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d) Die A usführungen d e r  R ev is io n  zu r B e tr ie b s b e d in g th e it  
d e r  Kündigung (Ablehnung von S ch a llp la tten au fn ah m en  durch  
P ro d u zen ten , f a l l s  d e r  K läger zu 2) m itw irk te ; s c h le c h te s  
Zusammenspiel d e r  Rhythmusgruppe m it dem K läger zu 2 )) 
l ie g e n  in s o fe rn  neben d e r  Sache, a l s  s i e  s ic h  e r s i c h t l i c h  
a u f  das F en d e rb aß sp ie l des K läg ers  zu 2) b ez ieh e n ; denn 
an seinem  H o lzb aß sp ie l war n ic h ts  a u s z u se tz e n , so daß daran  
weder S c h a llp la tten a u fn a h m en  noch das Zusammenspiel d e r  
Rhythmusgruppe g e s c h e i t e r t  s e in  können. Die Q u a l i tä t  des 
F e n d e rb a ß sp ie ls  muß a b e r  außer B e tra c h t b le ib e n ,  w e il  d e r  
K läger zu 2) in so w e it k e in e  V e rp flic h tu n g  übernommen h a t t e .
3 . Sow eit das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  d ie  b e r e i t s  vom A rb e its ­
g e r ic h t  ausgesp rochene A uflösung des A rb e i t s v e rh ä l tn is s e s  
auch h i n s i c h t l i c h  d e r  Höhe d e r  dem K läger zu 2) zuerkann ten  
Abfindung b e s t ä t i g t  h a t ,  h a t  d ie  R ev isio n  k e in e  A n g riffe  
e rh o b en . R e c h ts fe h le r  s in d  n ic h t  e r s i c h t l i c h .  Somit war das 
an g efo ch ten e  U r t e i l  in  v o llem  Umfang zu b e s tä t ig e n .

V o rs itz e n d e r  R ic h te r  
D r. König i s t  in  den 
R uhestand g e t r e te n .
g ez . D r. G rön inger D r. GrÖninger D r. R eng ier

Neumann Dr M üller
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