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Für das N achschlagew erk! J a
F ür d ie  F ach p resse ! J a
Für d ie  a m tlic h e  Sammlung! Wein -8. MAI 1869

G ese tz: BAT § 59 Abs0 1 S a tz  3

L e its a tz e s , Die Bestimmung des § 59 Abs.» 1 Satz  3 BAT
e n th ä l t  k e in en  S c h ie d sg u ta c h te n v e rtra g »  Das 
zum Nachweis d e r  B e ru fs -  o der E rw erbsun fäh ig ­
k e i t  e r s t e l l t e  G u tach ten  e in e s  A m tsarz tes 
u n t e r l i e g t  d e r  N achprüfung durch  d ie  G erich te  
f ü r  A rbei t s Sachen»

A ktenzeichen : 2 AZB 348/68
U r t e i l  des BAG vom 8» Mai 1969, LAG B h e in la n d -P fa lz
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TSa 94/68  Ehe in la n d -P fa l

V erkündet
am 8 c Mai 1969
g ez . K is tn e r j  
A n g e s te l l te  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

f

In  Sachen

h a t  d e r  Zw eite Senat des B u h d e s a rb e i ts g e r ic h ts  au f Grund 
d er m ündlichen V erhandlung vom 8 0 Mai 1969 durch den 
S e n a ts p rä s id e n te n  Dr» K ö n ig ., 'd ie  Bund es r i e h t  e r  in  Dr »M eier- 
S c h e r lin g  und den B u n d e s r ic h te r  Dr„ R en g ie r sowie d ie  
B u n d e s a rb e i ts r ic h te r  Dr» K aulen und Z e i l in g e r  f ü r  Recht 
e rk an n t s

Die R ev isio n  des b e k la g te n  Landes gegen das U r te i l  
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  R h e in la n d -P fa lz  vom 20o 
J u n i  1968 -  1 Sa 94/68 -  w ird au f K osten des be­
k la g te n  Landes zurückgew iesen»

V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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T a tb e s ta n d :

Der K läg e r i s t  Diplo m -In g e n ie u r . Er wurde Anfang des 
Ja h re s  1961 wegen e in e r  G eschw ulst d e r  G ehirnanhangdrüse 
in  d e r  U eu ro ch iru rg iseh e n  U n iv e r s i t ä t s k l in ik  F ra n k fu r t  am 
Main o p e r ie r te  Der A m tsarz t e r k l ä r t e  ih n  f ü r  a r b e i t s -  und 
beru fsfäh ig« , D araufh in  s t e l l t e  d ie  B ek lag te  den K läger 
m it Wirkung vom 1„ Mai 1962 b e i  d e r  O b e rf in a n z d ire k tio n  
K a l s  te c h n isc h e n  A n g e s te l l te n  u n te r  E in s tu fu n g  in
d ie  VergGr«, I I I  BAT ein«, Anfang November 1966 e rk ra n k te  
d e r  Kläger«, Am 4«, Ja n u a r  1967 b rach  e r  bew ußtlos a u f  d e r  
S traß e  zusammen,, Er wurde in  d ie  U e rv en k lin ik  d e r  U n iver­
s i t ä t  Mainz e i n g e l i e f e r t  und wegen e in e r  S u b arach n o id a l­
b lu tu n g  b is  zum 8 0 F eb ru a r 1967 s t a t i o n ä r  behandelt«, Wäh­
ren d  d ie s e r  Z e i t  u n te rz o g  s ic h  d e r  K läg er e in e r  t e s t ­
p sy ch o lo g isch en  Untersuchung«, b e i  d e r  k e in e  hochgrad igen  
A bbauzeichen f e s t g e s t e l l t  wurden«, Im E n tla s s u n g s b r ie f  
sc h lu g  d ie  K lin ik  v o r , d e r  K läger s o l l e  nach  e in e r  se c h s -  
b is  achtw öchigen S ch o n u n g sze it s e in e  b e r u f l ic h e  T ä t ig k e i t  
w ied e r aüfnehm eni Der K läg e r w ar a n sc h lie ß e n d  b is  zum'
7o März 1967 zu r Kur„ Als e r  s ic h  am 13« März 1967 w ied er 
a r b e i t s f ä h ig  m elde te , gew ährte d ie  A n ste llu n g sb eh ö rd e  des 
Klägers^ i ^  und v e r a n la ß te  se in e  am ts­
ä r z t l i c h e  Untersuchung«, In  seinem  G utach ten  vom 28«, März 
1967 e r k l ä r t e  d e r  A m tsarzt den K läg er f ü r ‘b e ru fs u n fä h ig , 
w e il b e i  dem K läg er u«,a«, in  p sy c h o p a th o lo g isc h e r  H in­
s i c h t  e in  h irn o rg a n is c h e s  Abbausyndrom m it b eso n d e re r 
B e te i l ig u n g  d e r  M e rk fä h ig k e it, d e r  Umste l lu n g s fä h ig k e i t  
und der v is u e l l -m o to r is c h e n  K o o rd in a tio n  v o r l ie g e  0 M it 
S ch re ib en  vom 5» A p r i l  1967 ü b e rsa n d te  d ie  O berfinanz­
d i r e k t io n  K « • . dem K läg er das a m ts ä r z t l ic h e  G utach ten
und t e i l t e  ihm z u g le ic h  m it, daß das A rb e i t s v e rh ä l tn is  
gemäß § 59 BAT m it A b lau f des 30«, Septem ber 1967 ende«, 

H iergegen  wendet s ic h  d e r  K läger m it d e r  Klage« Er 
h a t  s ic h  d a ra u f  b e ru fe n , daß d ie  in  dem a m ts ä rz t l ic h e n  
G utach ten  vom 28«, März 1967 g e tro f fe n e n  F e s ts te l lu n g e n  
u n r ic h t ig  s e ie n ,  w e il s ie  w eitgehend  au f  den v o r s e in e r
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E n tla ssu n g  aus d e r  U n iv e r s i t ä t s k l in ik  Mainz d u rch g e fü h rten  
p sy ch o lo g isch en  T es t v e rw iesen , d er ab e r p o s i t i v  v e r la u fe n  
se io  Der K läger h a t  w e i te r  v o rg e tra g e n , d er A m tsarzt habe 
ih n  l e d ig l i c h  k ö rp e r l ic h  u n te r s u c h t ,  ihn  a b e r  einem  psy­
ch o lo g isch en  oder ä h n lic h e n  T es t n ic h t  un terzogen»  Für 
das U r t e i l  des A m tsarz tes in  p sy c h o p a th o lo g isch e r  Hin­
s i c h t  könne o f fe n b a r  n u r  d as  S ch re ib en  d e r  U n iv e r s i t ä ts ­
k l in i k  Mainz an se in en  H au sa rz t g e d ie n t haben , in  welchem 
au f gew isse  a l te r s b e d in g te  E rscheinungen  -  a l l e r d in g s  ohne 
n a c h te i l ig e n  E in f lu ß  a u f  d ie  p sy ch isch e  K o n s te l la t io n  und 
d ie  B e ru fs -  und E rw e rb s fä h ig k e it des K läg e rs  -  h ingew iesen  
worden se i»

Der K läg e r h a t  b e a n tr a g t ,
f e s t z u s t e l l e n ,  daß das A rb e i t s v e rh ä l tn is  m it 
dem b e k la g te n  Land n ic h t  aufgrund  des G utach tens 
des G esundheitsam tes Mainz vom 28» März 1967 
zum 30» Septem ber 1967 beendet i s t»

Das b e k la g te  Land h a t  b e a n tr a g t ,
d ie  K lage abzuw eisen  und h a t  v o rg e trag e n s  Auf­

grund des § 59 BAT s e i  es den A rb e i ts g e r ic h te n  v e rw eh rt, 
d ie  in  dem a m ts ä rz t l ic h e n  G utach ten  g e tro f fe n e n  F e s t ­
s te l lu n g e n  au f i h r e 'R i c h t i g k e i t  nachzuprüfen»

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  e in  n e rv e n fa c h ä rz t l ic h e s  Gut­
ac h ten  sowie e in e n  p sy c h o d ia g n o s ti s chen B efu n d b e rich t d e r 
N e rv e p k lin ik  d e r U n iv e r s i tä t  H e id e lb erg  e in g e h o lt ,  wonarh 
d e r  K läg e r a l s  a r b e i t s f ä h ig  in  seinem  b is h e r ig e n  B eruf 
anzusehen  is t»

Das A rb e i t s g e r ic h t  h a t  d e r  K lage s ta ttg e g e b e n »  Das 
L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  d ie  B erufung zu rückgew iesen» Mit 
d e r  zu g e la ssen e n  R e v is io n -v e r fo lg t  das b e k la g te  Land 
se in e n  K lag eab w eisu n g san trag  w e ite r»

M tsc h e id u n g sg r ^ d e |

Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  a u s g e fü h r t ,  d e r  K läger 
könne in  einem R e c h t s s t r e i t  d a rü b e r , ob das A rb e its v e r ­
h ä l t n i s  nach  § 59 BAT wegen B e ru fs -  o der E rw erb su n fäh ig -
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k e i t  beendet s e i ,  g e l te n d  machen, das G utach ten  des 
A m tsarz tes s e i  u n r i c h t i g 0 Es verstieße gegen d ie  a l l ­
gemeinen G rundsätze d e r  R e c h ts S ta a t l ic h k e i t ,  wenn 
d e r A m tsarzt b indend ü b e r  den A u flö su n g s ta tb e s ta h d  
e n tsch e id en  s o l l t e ,  w e il  darin dem A n g e s te ll te n  d e r  
Rechtsweg v e r s p e r r t  se io  Die R ev isio n  m eint dagegen, 
daß d ie  Bestimmung e in e  z u lä s s ig e  S c h ie d sg u ta c h te r -  
abrede e n t h a l t e 0
Io Ob e in  S c h ie d s g u ta c h te rv e r tr a g  im A rb e its v e r ­

h ä l t n i s  ü b erh au p t z u lä s s ig  i s t ,  mag z w e ife lh a f t  s e in  
w e il das A rb e i ts g e r ic h ts g e s e tz  voh 1953 d ie  S ch ied s- 
g u ta c h te rk la u s e l  d e r  §§ 106, 107 des A rb e i ts g e r ic h ts  
g e s e tz e s  von 1926 n ic h t  übernommen h a t  ( v g l0' D ie tz - . 
R ik isch ,- ArbGG, Anm» 12 zu § 4, Anm,, 3 zu § 1015 
M ü lle r in  D ersch-V olkm ar, ArbGG, 6 0 A u fl0, So 1087)o 
Zwar hat. d e r  V ie r te  Senat des B u n d e s a rb e its g e r ic h ts  
(BAG 5, 38 = AP R r0 27 zu § 3 TOA) e n tsc h ie d e n , daß 
d e r  S c h ie d s g u ta c h te rv e r tr a g  m it den m a te r ie l le n  Wir­
kungen d e r  §§ 317? 319 BGB auch im A rb e i t s v e rh ä l th is  
z u lä s s ig  se i»  Es kann a b e r  u n en tsch ie d en  b le ib e n , ob 
en tgegen  d e r  Regelung im A rb e i ts g e r ic h ts g e s e tz  e in  
S c h ie d s g u ta c h te rv e r tr a g  ü b e r  d ie  m a te r ie l le n  Vor­
s c h r i f t e n  des b ü rg e r lic h e n  R ech ts Eingang in  das 
A r b e i t s v e r h ä l tn is  f in d e n  kann»

Die Auslegung des § 59 Abs 0 1 S a tz  3 BAT nach 
dem S inn und Zweck d ie s e r  V o rs c h r if t  e r g ib t  näm lich , 
daß in  i h r  k e in e  S c h ie d sg u ta c h te ra b re d e  g e t ro f f e n  
i s to  Zwar w e is t  d ie  R ev is io n  d a ra u f  h in ,  § 59 Abs„ 1 
Satz  3 BAT w o lle  e in e  e n d g ü ltig e  K la r s te l lu n g  d e r  
V e rh ä ltn is s e , du rch  das a m ts ä r z t l ic h e  G utach ten  t r e f -  
feiio Aber s e lb s t  wenn d e r  W o rtlau t d ie s e  A uffassung 
z u l ie ß e , so  s te h e n  ih r  doch fo lg en d e  Erwägungen e n t­
gegen? Rach dem S inn  und Zweck d e r  Bestimmung s o l l  
s i c h e r g e s t e l l t  s e in ,  daß d ie  Beendigung des A rbei t s  
V e rh ä ltn is s e s  au f  d e r  w irk lic h e n  B e ru fs -  oder E r­
w e rb su n fä h ig k e it b e ru h t und daß zu deren  Rachweis
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p r i v a t ä r z t l i c h e  G utach ten  au sg esc h lo sse n  s e in  so llen »  I s t  
ab e r d e r  e ig e n t l ic h e  Grund f ü r  d ie  Beendigung des A rb e its ­
v e r h ä l tn i s s e s  nach § 59 BAT d ie  B e ru fs-  o d e r Erwerbsun­
f ä h ig k e i t ,  dann muß d e r  A n g e s te l l te  d ie  M ö g lich k e it haben, 
den Gegenbeweis zu führen»  D ies g i l t  v o r  a llem  d esh a lb , 
w e il e in  A m tsarzt s ic h  u n te r  Umständen g a r  n ic h t  in  der 
Lage sehen  kann, d ie  B e ru fs -  oder E rw erb su n fäh ig k e it f e s t ­
z u s te l l e n ,  s e i  e s ,  daß ihm in  einem  b eso n d ers  lie g e n d e n  
B a ll  d ie  e r f o rd e r l ic h e n  f a c h ä r z t l ic h e n  K en n tn isse  und Er­
fah rungen  f e h le n , s e i  e s , daß ihm f ü r  d ie  notw endigen 
U ntersuchungen n ic h t  a u s re ic h e n d e  te c h n isc h e  H i l f s m i t t e l  
zu r V erfügung stehen» Die V e rp flic h tu n g  des A rb e itg e b e rs  
aus § 59 Abs»' 1 S a tz  5 BAT8 den Nachweis d e r  B e ru fs -  oder 
E rw e rb su n fäh ig k e it n u r  a u f  e in  a m ts ä r z t l ic h e s  G utachten 
s tü tz e n  zu können, s c h l i e ß t  b e i  r i c h t i g e r  Auslegung d e r 
Rechtsnorm  den Gegenbeweis des A n g e s te l l te n  n ic h t  aus und 
sc h rä n k t d ie  f r e i e  Bew eisw ürdigung d e r  G e ric h te  n ic h t  ein» 
II»  B ei d e r P rüfung  d e r  P rä g e , ob das an g e fo ch ten e  U r t e i l  
d ie  B e ru fsu n fä h ig k e it  des K läg e rs  zu R echt v e rn e in t  h a t ,  
h a n d e lt  es s ic h  um d ie  dem B e u r te ilu n g ssp ie lra u m  d e r  T a t­
sa c h e n in s ta n z  o b lieg en d e  A usfü llung  e in e s  unbestim m ten 
R e c h ts b e g r i f f s » Die d a b e i a n g e s te l l t e n  Erwägungen des an­
g e fo ch ten en  U r t e i l s  d ü rfe n  vom R e v is io n s g e r ic h t n u r da­
r a u fh in  n a c h g e p rü ft w erden, ob das an g efo ch ten e  U r t e i l  
den R e c h ts b e g r if f  B e ru fs u n fä h ig k e it  s e lb s t  v e rk an n t oder 
b e i  d e r  U nterordnung des S a c h v e rh a lts  u n te r  d ie s e n  R ech ts­
b e g r i f f  d ie  D enkgesetze v e r l e t z t ,  a llg em ein e  E rfah ru n g s­
oder A uslegungsg rundsä tze  n ic h t  b e a c h te t  o der w e se n tlic h e  
Umstände des S a c h v e rh a lts  u n b e rü c k s ic h tig t  g e la s se n  hat»  

Das an g efo ch ten e  U r t e i l  h a t  ohne d e r a r t ig e  R ech ts- 
f e l i l e r  in  e in g eh en d er Würdigung d e r  vorhandenen G utachten  
d ie  P e s ts te l lu n g  g e t r o f f e n ,  daß beim  K läger e in e  B eru fs­
u n fä h ig k e it  zu v e rn e in e n  i s t»  Es h a t  v o r  a llem  f o lg e r ic h ­
t i g  d ie  im a m ts ä rz t l ic h e n  G utach ten  vom 28» März 1967 
f e s t g e s t e l l t e  B e ru fs u n fä h ig k e it  des K lägers u n te r  Berufung
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auf das n erv en ä rztlich e  Gutachten und den psycho- 
d iagn ostisch en  Befundhericht der N ervenklinik  der 
U n iv ers itä t  H eidelberg a ls  Rechtsgrundlage fü r  d ie  
Beendigung des A r b e itsv e r h ä ltn isse s  des K lägers ver­
n e in t , w e il  das a m tsä rztlich e  Gutachten n ic h t  erkennen 
la s s e ,  daß d ie  F ests te llu n g en  über d ie  B e e in trä ch ti­
gung der K r it ik -  und U r te i ls fä h ig k e it  des K lägers an­
hand w is se n sc h a ft lic h e r  Methoden g e tr o ffe n  worden seien«  
Der Amtsarzt s tü tz e  se in e  Auffassung w eitgehend auf 
deh bloßen Eindruck .vom Kläger und d ie  T atsache, daß 
b e i ihm Anfang 1967 d ie U n iv e r s itä ts k lin ik  Mainz e in  
h irn organ isch es Abbausyndrom mit besonderer B ete ilig u n g  
der M erkfähigkeit, der U m ste llu n g sfä h ig k e it und der 
v isu e ll-m o to r isc h e n  K oordination f e s t g e s t e l l t  worden 
se i«  Demgegenüber beruhen d ie  vom A r b e itsg e r ic h t  e in ­
g eh o lten  Gutachten der U n iv e r s itä ts k lin ik  H eidelberg  
auf w is s e n s c h a ft lic h  w e se n tlic h  erw eiter ten  und ver-: 
t i e f t e n  Untersuchungen und daher überzeugenden F e s t ­
s te llu n g en  über den Zustand des K lägers mit dem Er­
gebnis se in e r  D ie n s t fä h ig k e it« Da d ie  Ausführungen 
des L a n d esa rb e itsg er ich ts keinen  R ech tsfeh ler  erkennen 
la s s e n , sin d  s i e  fü r das R ev is io n sg er ich t bindend« Die 
Rüge der R ev ision , das B an d esarb eitsgerich t habe, das 
beantragte Obergutachten -einholen  müssen, w e il  das 
Gutachten der U n iv e r s itä ts k lin ik  H eidelberg  l©ngel. 
e n th a lte , i s t  n ic h t begründet« Diesem Antrag brauchte 
das B an d esarb eitsgerich t n ic h t 'sta ttzu g eb en , w ie es  
im angefochtenen U r te il  ohne e r s ic h t l ic h e n  R echts­
fe h le r  eingehend und überzeugend begründet hat«

geZo Dr« König Dr« M eier-S ch erlin g  Br« R engier 

Dr„ Kaulen F r itz  Z e ilin g e r
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