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Fur das Nachschlagewerk! Ja
Fir die Fachpresse! Ja
Fir die amtliche Sammlung! Ja
Gesetz: ArbGG 1953 § 61 Abs. 2, § 72 Abs. 1 Satz 4

Leitsédtze:

1) Das Bundesarbeitsgericht ist in der Regel auch an eine
falsche Streitwertfestsetzung gebunden (Bestidtigung von
BAG AP Nr. 3 zu § 9 ArbGG 1953).

2) Bei der personen- und verhaltensbedingten Kiindigung ist
auf die Belastung abzustellen, die die Person oder das Ver-
halten des Arbeitnehmers fiir das Arbeitsverhidltnis dar- .
stellt. Dgbei ist zu beachten, da das Arbeitsverhilin.igs
den Zwecken des Unternehmens dient, wie es der Arbeitgeber
in seiner Eigenschaft als Unternehmer festgelegt hat.

3) Die Ansicht der Wehrverwaltung, es bestiinden gegen einen
ihrer Arbeitnehmer Sicherheitsbedenken, stellt allein noch
keinen Grund dar, der die Kiindigung sozial geréchtfertigt
sein 18Bt. Das Arbeitsgericht hat vielmehr anhand der vor-
getragenen Tatsachen selbsténdig zu priifen, ob diese die
vorgetragenen Sicherheitsbedenken rechtfertigen (Bestdti-
gung von BAG AP Nr. 1 zu § 1 KSch@G Sicherheitsbedenken).

4) Eine Kiindigung aus Sicherheitsbedenken kann jedenfalls dann
nicht allein auf den Umstand gestlitzt werden, daB nahe An-
gehOrige des Arbeitnehmers in der SBZ wohnen, venn diescr
Unstand ber&its bel seiner Einstellung bekannt war.

5) Zum Vorliegen von Sicherheitsbedenken.

Aktenzeichens 2 AZR 342/62
Urteil des BAG vom 28. Februar 1963 LAG Schleswig-Holstein
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2_AZR 342/62 Im Namen des Volkes!

2 Sa 12/62 Schleswig-Holstein

Verkiindet
am 28, Februar 1963

gez. Damum, Uﬂei]

Angestellte
als Urkundsteamter
der Geschidftsstelle

In Sachen

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts auf
Grund der miindlichen Verhandlung vom 28. Februar 1963
durch den Prédsidenten Dr. Miiller, den Bundesrichter
Schilgen und die Bundesrichterin Dr. Meier-Scherling
sowie die Bundesarteitsrichter Petersen und von Lossau
fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil
des Landesarkeitsgerichts Schleswig-Holstein,
IT Xammer, vom 13, Juni 1962 - 2 Ss 12/62 -
wird auf seine Kosten zurlickgewiesen.

Von Rechts wegen!
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Der Kldger, friiher Berufssoldat und gegen Ende des
vwelten Weltkrieges Hauptmann, war seit August 1958 als
Platzmeister auf dem SchieBplatz der Beklagten in T. ...

_ teil einer Verglitung zundchst nach Gruppe VIII,
spiéter nach Gruppe VII TO.A angestellt,

iAm 27. Mai 1961 kiindigte die Beklagte dem Kliger
das Dienstverhdltnis zum JahresschluBl und stellte ihn
sofort von der Arteit frei. Die Beklagte gibt an, sie
hate sich aus Sicherheitsgriinden vom Kldger trennen
miissen. In der sowjetisch besetzten Zone (SBZ) wohnen
die geschiedene Frau des Klédgers und seine jetzt 20
und 23 Jahre alten Kinder., Der Kliger hat 1947/48 die
Verpflichtung unterschrieben, der SED beizutreten,
falls sie im Westen Deutschlands zugelassen werde,
Auch hat der Kliger bis 1953 Propagandamaterial aus
der SBZ erhalten, Die Beklagte erhebt nicht den Vor-
wurf, daB der Kldéger Ostkontakte unterhalten hate,
meint ater, dafl er von auswdrtigen Nachrichtendiensten
als eine geeignete Kontaktperson angesehen werden
konne, zumal er als ehemaliger Berufsoffizier auf
dem SchieBplatz einen tesseren Uberblick iiber mili-
tdrische Zusammenhinge zu gewinnen in der lLage sei
als ein sonstiger Angestellter.

Der Klédger hat Klage mit dem Antrage erholten
festzustellen, daB die Kiindigung das Arbteitsverhdltnis
nicht aufgelost hate.

Das Arteitsgericht hat -unter Festsetzung des
Streitwertes auf 8.000,- DM - der Klage stattgegeben,
ater, dem Hilfsantrage der Beklagten entsprechend,
das Arteitsverhdltnis zum 31. Dezember 1961 aufgelost
und dem Kigger eine Abfindung von 8.000,- DM zuge-
sprochen. Gegen dieses Urteil haten die Beklagte
Berufung und der Kldger AnschlufBlterufung eingelegt,
Das Landesarteitsgericht hat die Klage abgewiesen,
Gegen dieses Urteil wendet sich die Revision des
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Kldgers, mit der er seinen Klageantrag weiter ver-
folgt und die Zurilickweisung des Aufldsungsantrages
erstrebt.

I. Die Revision ist zuldssig.

Allerdings entspricht die Festsetzung des Streit-
wertes auf 8.,000,- DM nicht den gesetzlichen Vor-
schriften (§ 12 Abks. 7 ArbGG). Im Kiindigungsschutz-
prozeBl ist der Streitwert nicht nach der Hohe der Abk-
findung, sondern nach dem Arteitsentgelt eines Viertel-

jahres zu temessen (vgl. auch BAG AP Nr. 7 zu § 12 ArkGe).

Wdre der Streitwert hier richtig auf das Dreifache des
690,- DM trutto tetragenden Monatsgehalts festgesetszt
worden, so erreichte er mit dann 2.070,- DM nicht die
Revisionsgrenze. An die hiernach falsche Streitwert-
festsetzung ist das Revisionsgericht Jjedoch aus Griinden
der Rechtsmittelsicherheit gebtunden (vgl. BAG AP Nr, 3
zu § 9 ArbGG mit weiteren Nachweisen aus der Kecht-
sprechung des Bundesarteitsgerichts). Die Bindung kounnte,
wenn literhaupt, allenfalls nur dann entfallen, wenn
die Streitwertfestsetzung offensichtlich und auf den
ersten Blick erkenntar unrichtig erfolgt ist, d.h.
wenn sie in jeder Beziehung unverstdndlich und unter
keiner Beziehung zu rechtfertigen ist (BAG AP Nr. 3 zu
§ 9 ArtGG). Dakei kommt es auf die Betrachtung der-
jenigen an, die mit der Streitwertfestsetzung ange-
sprochen werden, nidmlich den mit der Rechtsmittelein-
legung teauftragten ProzeBtevollméchtigten und das
Rechtsmittelgericht seltst (vgl. BAG, aal,). Hier
kamn . von einer in jeder Beziehung unversténdlichen
und unter keiner Beziehung zu rechtfertigenden Streit-
wertfestsetzung nicht gesprochen werden. Das widre nur
dann der Fall, wenn im Urteil selbst die Mestsetzungs-
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regel des § 12 Abs., 7 ArtGG wiedergegeten und die Unhalt-

tarkeit der Festsetzung also unmitteltar ersichtlich

wdre. Der VerstoB gegen zwar allgemein tekannte, ater
im Urteil nicht dargelegte Berechnungsgrundlagen macht

tei der Bedeutung der Streitwertfestsetzung fir die

Kechtsmittelsicherheit deren Berechnung noch nicht zu
einer offensichtlich falschen, zumal die Einteziehung
des Abfindungstetrages in den Streitwert nicht schlecht-

hin abtwegig ist.

II. Das Landesarbeitsgericht hat die fristgerechte
Kindigung durchgreifen lassen; und zwar wegen der
von ihm tejahten Sicherheitstedenken der Beklagten.

Dem war im Ergebnis, wenn auch nicht in dem ent-

scheidenden Teil der Begriindung, zuzustimmen.,

Bei der Priifung, ot Griinde, die in der Person
oder in dem Verhalten des ALrteitnehmers liegen,
einer Weiterbteschiédftigung des Arteitnehmers ent-
gegenstehen und deshalt die arteitgeberseitige Kiin-
digung sozialgerechtfertigt sein lassen, kommt es
suf die Belastung an, die die Person oder das Ver-
halten des Arteitnehmers fiir das Arbeitsverhdltnis
darstellt, das den vom Arteitgeber in seiner Eigen-
schaft als Unternehmer festgelegten Zwecken des
Unternehmens zu dienen hat. Ist dieses etwa ein
sog. Tendenzbtetrieb, so kinnen bereits Umstiédnde
personen- und verhaltenstedingte Kiindigungsgriinde
sein, die in einem telietigen anderen Betriebt und
Unternehmen dafiir nicht in Betracht kdmen (vgl. BAG
2, 279). Soweit es sich. wie hie?g um den Wehrbte-
reich der Beklagten handelt, ist; wie das Landes~
arteitsgericht mit Recht hervorhé_zbt9 die erhdhte
Spionagegefahr und das dadurch hérvorgerufene er-
hobte Sicherheitsbediirfnis zu beachten, Das darf
nun allerdings nicht dazu fﬁhrengé
die Ansicht der Beklagten und ihr%s Atwehrdienstes,
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es bestlinden gegen den Kiindigungsempfanger Sicher-
heitstedenken, als Kiindigungsgrund anzuerkennen wére
(vgl, BAG AP Nr. 1 zu § 1 KSchG Sicherheitsbedenken).
Vielmehr mufl das Gericht, wie es auch das Landes-
arteitsgericht getan hat, anhand der ihm vorgetragenen
Tatsachen seltstdndig priifen, ot diese die vorge-
tragenen Sicherheitstedenken rechtfertigen, und zwar
etwa in dhhlicheuw MaBe und Umfang, wie tel der ver-
gleichtaren Verdachtskiindigung zu priifen ist, ot die
vorliegenden Tatsachen einen hinreichend schweren
Verdacht einer gewichtigen Tat zu tegriinden vermdgen.,
Bei der Kiindigung aus Sicherheitsgriinden kommt ein
Utergewicht des Gedankens der Staatsraison vor dem
Rechtsstaatsprinzip niemels in Frage, vielmehr hat
der Richter gem#dB der ihm im Rechtsstaat zugewiesenen
Aufgaren zu priifen, ot Sicherheitsbedenken vorliegen;
falls diese zu kejahen sind, so gitt dann das
Kiindigungsschutzgesetz in § 1 die Kiindigungsmdgliich-
keit. Datei 1st dann gegetenenfalls noch, wie es auch
das Landesarteitsgericht getan hat, zu teachten, daB
in der Bejahung solcher Umstdande kein Schuldvorwurf
oder personlicher Makel des tetreffenden Arteitnehumers
zu liegen traucht.

Das Landesarteitsgericht hat nun die Kiindigung
aus Sicherheitstedenken allein deshalt durchgreifen
lassen, weil nahe AngehOrige des Kl&gers in der SBZ
wohnen. Dem ist nicht teizupflichten.

Die Tatsache allein, dafl die geschiedene Frau und
die jetzt erwachsenen Kinder des Kldgers in der SBZ
wohnen, gitt der Beklagten jedenfalls deswegen noch
kein Recht, aus Sicherheitstedenken die Kiindigung aus-
zusprechen, weil der Beklagten tereits tei der An-
stellung des Kldgers dieser Umstand btekannt war. Wie
die vom Landesarteitsgericht teigezogenen und ver-
werteten Personalakten des Klé&gers ergeten, hat er
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vor seiner Anstellung im Personaltogen den Wohn-

ort seiner geschiedenen Frau und den seiner Kinder
angegeben. In Kenntnis dieser Tatsache hat die Be-
klagte den Klidger als Platzmeister des SchiefBplatzes
Toeit ot o& eingestellt und damit zum Ausdruck gebrachi
daB sie ~ jedenfalls fiir diesen Posten - einen Be-
werter, der nahe AngehSrige in der SBZ hat, nicht als
von vornherein ungeeignet angesehen hat. Dann gitt
ater dieser ihr bei der Einstellung tekannte Umstand
fir sich allein noch kein Recht, spdterhin das Artei-
verhdltnis zu kiindigen (vgl. Hueck-Nipperdey, Lehrt,
6. Aufl., I S. 533 Anm. 3%6).

Hier kommen nun akter doch eine Reihe weiterer Uun
sténde hinzu, die in ihrer Gesamtheit die Kiindigung
als nicht sozialwidrig erscheinen lassen,

Die Avgate jener Erklarung, in der sich der Klé&g
1947/48 verpflichtet hat, der SED teizutreten, falls
sie im Westen Deutschlands zugelassen werde, ist fiir
die Beklagte nicht derart harmlos, wie es das Landes-
arkteitsgericht angenommen hat. Der Kldger mag durchau
wie ihm das ILandesarbeitsgericht zugute hdlt, das ge-
tan haten, um so auf legale Weise seine Angehdrigen t
suchen zu kOnnen. Man wag auch noch mit dem landes-
arteitsgericht die Ungekl&rtheit und Verworrenheit de
damaligen politischen Verh&ltnisse entlastend werten.
Es kommt aber gar nicht darauf an, ot dem Kléger ein
moralischer Vorwurf aus dem Unterzeichnen dieser Lr-
kldrung zu machen ist oder nicht, sondern allein dara
ot das damalige Verhalten des Kldgers tei der Beklagt
terechtigte Sicherheitsbedenken auszuldsen geeignet
ist., Diese IFrage ist zu tejahen. Piir die Beklagte
stellt sich dieser Vorgang jetzt wie folgt dar: Ent-
weder entsprach die Unterzeichnung der zrklidrung der
wirklichen Uterzeugung des Klégeré, oder er hat diese

-7 -
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Erklirung gegen seine Ukerzeugung unterschrieten, 3()
um dadurch den Vorteil einer legalen Einreisemdg-
lichkeit zu seinen AngehCrigen einzuhandeln. In

jedem dieser alternativ moglichen Fdlle sind Sicher-
heitsktedenken der Beklagten zu bejahen. Bei der SED
handelt es sich nicht um eine auf demokratische Weise
gegriindete Partei. Wihrend andere Parteien, auch noch
die inzwischen verbotene KPD, ihre Grilindung und ihren
Forttestand einem freiwilligen BeitrittsentschluB
ihrer Mitglieder verdanken, ist die SED ohne Urab-
stimmung ihrer Mitglieder durch den von der sowjetischen
Besatzungsmacht geforderten ZusammenschluB von SFPD

und KPD entstanden, und zwar mit einem die erheblich
stdrkere 3PD tenachteiligenden Verhdltnis von 1 : 1.
In West-Berliﬁ, wo am 31. Mdrz 1946, kurz vor dem Ver-
einigungsparteitag vom 21./22. April 1946, eine Urab-
stimmung der Mitglieder der SPD stattgefunden hatte,

~ in ihrem Bereich hatte die sowjetische Besatzungs-
macht eine solche Urabstimmung nicht zugelassen -

hat sich der weitaus groBte Teil gegen die Verschmel-
zung ausgesprochen (vgl. Stern, Die SED, Rote WeiB-
biicher, Ktln 1954, S. 161 ff., insbes. S. 170). Als

es dann ungeachtet dieses Brgebnisses zum Zusammen-
schluB von KPD und SPD auf dem Vereinigungsparteitag
am 21,/22. April 1946 gekommen war, sagte sich die
SPD in West-Berlin los und griindete erneut die SPD,
was den SPD-Angehdrigen in der SBZ unmdglich war. Die
SED steht somit allein schon nach ihrem Entstehungs-
vorgang auf dem Boden einer undemokratischen Letens-
form, in der die Entfaltung demokratisch gegriindeter
Parteien nicht moglich ist. Wenn also der Klidger mit
innerer Ukerzeugung die fragliche Erkiérung unter-
schriekten hat, so muB das in der Tat Sicherheitsbe-
denken ausldsen. Das ist aber auch dann der Fall, wenn

-8 ~

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
i I[(sttegé%sG t (mobile AQQ) App Store
: er esetze JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

31 YNy iSIMUTE]

[1931) 19p 31

yoeu Yuequaje(J s[e purs Sunjururess

1ZInydsad HYIN I L8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

er diese BErklirung gegen seine innere Uterzeugung ai
reinen Niitzlichkeitserwsgungen atgegebten hat. Denn
das wilrde doch immerhin eine gewisse Geschmeidigkei-
seines Charakters befiirchten lassen. Wenn er dies
getan hat, um auf diese Weise leichter seine Kinder
tesuchen zu kdnnen, so kann das die Beflirchtung aus-
losen, dafl ihm auch in anderer Situation der Kontakt
wit seiner Familie wichtiger ist, als sein Verhalter
nach Uterzeugungstreue auszurichten. In diesem Zu-
sanmenhang, allerdings nicht filir sich allein, gewinv
dann der Wohnort der AngehOrigen des Klidgers eine ge
ewisse - Bedewtung e v .

Im Zusammenhang mit dem eten Gesagten ist des
weiteren zu beachten, daB der Klidger als ehemaliger
Offizier auf einem Schieflplatz, auf dem Truppen Uter
und erfahrungsgemif auch Waffen erprott werden, eine
tesonders umfassenden Uterblick iiter die Austildung
und den Geist der Verteidigungskrdfte und iiter den
neuesten Stand der Waffentechnik gewinnen kaun.

Insgesamt wull somit zugegeten werden, daB der
KlEger einem auswidrtigen Nachrichtendienst als eine
geeignete Kontaktperson erscheinen konnte, ohne daR
dies, was eindringlich hervorzuheten ist, tereits
aktuell der Fall gewesen sein muBte oder auch nur
je der Fall werden wmiite.

Auf die von def Beklagten im Schriftsatz vom 14
Januar 1963 zusaumengetragenen Widerspriiche im Vor-
tringen des Kligers und auf das sonstige Vorkringen
kommt es hiernach nicht wmehr an.

gez, Dr. Miller Schilgen Dr. lMeier-Scherlin
Wilh: Petersen v. Lossau
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