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14 Sa 27/95 Hessen

Im Namen des Volkes!

Verkiindet am
26. September 1996

Urteil

Jatz,
Reg.-Hauptsekretdrin
als Urkundsbeamter In Sachen
der Geschdftsstelle

pp.

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts aufgrund der
miindlichen Verhandlung vom 26. September 1996 durch den Vor-
sitzenden Richter Dr. Etzel, die Richter Brdhl und

Dr. Fischermeier sowie den ehrenamtlichen Richter Mauer und

die‘eh:eqamtliche Richterin Nielebock fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Hessischen Landesarbeitsgerichts vom 30. No-
vember 1995 - 14 Sa 27/95 - aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung, auch iiber die Kosten des Revi-
sionsverfahrens, an das Landesarbeitsgericht zu-
riickverwiesen.

Von Rechts wegen!
Tatbestand:

Die Kl&dgerin ist neben ihrem Schwager, dem Geschdftsfiihrer
der Beklagten, und ihrer Schwiegermutter Gesellschafterin der Be-
klagten. Sie besitzt 35 % der Geschdftsanteile, wdhrend der Ge-
schadftsfiihrer der Beklagten 30 % der Anteile h&lt. Daneben ist er

Treuhdnder der Anteile seiner Mutter.

Die Kl&gerin war seit 1. April 1966 bei der Beklagten, die
neben der Kl&gerin acht Arbeitnehmer auf fiinfeinhalb Vollzeit-
stellen beschdftigt, als Angestellte t&dtig, zuletzt als Prokuri-
stin zu einer monatlichen Bruttovergiitung von 5.000,00 DM. Die
Parteien streiten iiber die Wirksamkeit zweier fristloser Kiindi-
gungen vom 8. November und 7. Dezember 1993, die die Beklagte
darauf stiitzt, die Kl&gerin habe in zahlreichen F&llen ihre ar-

beitsvertraglichen Pflichten verletzt.

Mit ihrer Klage hat sich die Kl&gerin gegen diese Kiindigun-
gen gewandt. Sie hat u.a. geltend gemacht, sie habe sich niemals
illoyal gegeniiber dem Unternehmen verhalten, sondern stets ver-

sucht, zum Wohl des Unternehmens und im Rahmen der ihr iibertrage-
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nen Aufgaben zu handeln. Die Kiindigungen verstieBen auBerdem

gegen § 9 Abs. 2 d des Gesellschaftsvertrages.

Die Kl&gerin hat, soweit fiir die Revisionsinstanz noch von
Interesse, beantragt
festzustellen, daB das Anstellungsverh&dltnis zwi-
schen den Parteien nicht durch die fristlosen

Kindigungen vom 8. November 1993 und 7. Dezember
1993 aufgeldst wurde.

Die Beklagte hat beantragt,

die Klage abzuweisen.

Sie hat vbrgebracht, die Kl&gerin habe sich fortlaufend in
Uberschreitung ihrer Kompetenzen als Chefin geriert und dabei das
Betriebsklima unertr&glich gestdrt. Das Fehlverhalten der Kla-
gerin habe schlieBllich dazu gefiihrt, daB der Geschd@ftsfilhrer die
Absicht gehabt habe, die Gesch&ftsleitung niederzulegen und meh-

rere Mitarbeiter mit der Kiindigung gedroht hé&tten.

Das Arbeitsgericht hat nach dem Klageantrag erkannt. Das
Landesarbeitsgericht hat die Berufung der Beklagten, soweit der
Rechtsstreit Gegenstand des Revisionsverfahrens ist, zurilickgewie-
sen. Das am 30. November 1995 verkiindete Urteil ist mit den Un-
terschriften der Richter versehen am 29. Mai 1996 zur Geschéfts-
stelle gelangt. Mit ihrer Revision riigt die Beklagte die Verlet-

zung von § 551 Nr., 7 ZPO.
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Ent scheidungsgrinde :

Die Revision der Beklagten ist begriindet. Die Sache ist zur
erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Landesarbeitsgericht
zurilickzuverweisen, weil der absolute Revisionsgrund gem. § 571
Nr. 7 ZPO vorliegt. Das angefochtene Urteil ist als Urteil ohne

Entscheidungsgriinde anzusehen.

I. Der Gemeinsame Senat der obersten Gerichtshdfe des Bundes
hat mit BeschluB3 vom 27. April 1993 (- GmS-OGB 1/92 - AP Nr. 21
zu § 551 ZPO) erkannt, daB3 abweichend von der frilheren Rechtspre-
chung des Bundesarbeitsgerichts ein bei Verkiindung noch nicht
vollstédndig aﬁgefaﬁtes Urteil i.S.v. § 551 Nr. 7 ZPO als nicht
mit Griinden versehen anzusehen ist, wenn Tatbestand und Entschei-
dungsgriinde nicht binnen fiinf Monaten nach Verkiindung schriftlich
niedergelegt, von den Richtern unterschrieben und der Gesch&fts-
stelle ibergeben worden sind. Dieser Rechtsprechung hat sich das
Bundesarbeitsgericht angeschlossen (BAG Urteil vom 4. August 1993
- 4 AZR 501/92 - BAGE 74, 44 = AP Nr. 22 zu § 551 ZPO; Se-
natsurteile vom 7. Oktober 1993 - 2 AZR 293/93 -, n.v. und vom

12. Januar 1995 - 2 AZR 408/94 - SGb 1995, 250).

II. Das angefochtene Urteil vom 30. November 1995 ist erst am
29. Mai 1996 ordnungsgemdfB unterzeichnet zur Geschédftsstelle ge-
langt, wie sich aus dem Aktenvermerk des Landesarbeitsgerichts
(Bl. 293 VorA) ergibt. Das angefochtene Urteil, das danach nicht
innerhalb von fiinf Monaten nach seiner Verkiindung mit Tatbestand
und Entscheidungsgriinden von allen Richtern unterschrieben zur

Geschédftsstelle des Landesarbeitsgerichts gelangt ist, gilt nach
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dem BeschluB3 des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshdfe des
Bundes vom 27. April 1993 und der Rechtsprechung des Bundesar-
beitsgerichts i.S.v. § 551 Nr. 7 ZPO als nicht miﬁ Griinden verse-
hen. Es ist deshalb auf die entsprechende ordnungsgemédfBe Verfah-
rensriige der Beklagten hin ohne weitere Sachpriifung gem. §§ 564,

565 ZPO aufzuheben.

Etzel Brodhl Fischermeier

Nielebock Mauer
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