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I 7. Juli 1955

Für das Nachschlagewerk! ja 
Für die Sammlung! ja
Für die Fachpresse! ja

Gesetz: ZPO §§ 554, 549; AOG § 32 Abs. 2; Tarifordnung für 
die Filmschaffenden vom 19.August 1943 (Reichsar- • 
beitsblatt 1943 Teil IV S. 628) § 2 Abs. 1.

Leitsätze:

1. Betrifft die Revision mehrere Ansprüche, so genügt es 
nicht, dass sie nur hinsichtlich des einen begründet 
wird; vielmehr muss die Revisionsbegründung auch angeben, 
auf welche Gründe die Anfechtung hinsichtlich der übrigen 
Ansprüche gestützt wird.

2. Das Bundesarbeitsgericht muss die tatsächlichen Fest- 
Stellungen, aus denen sich Gewohnheitsrecht ergibt, 
selbst treffen.

3. § 32 Abs. 2 Satz 1 AOG ermächtigte die Treuhänder der 
Arbeit, in den Tarifordnungen auch Abschlussnormen, ins­
besondere die Schriftform mit konstitutiver \firkung fest­
zulegen.

4. Arbeitsverträge von Filmschaffenden, die entgegen'! 2 
Abs. 1 Satz 1 der Tarifordnung für die Filmschaffenden 
vom 19. August 1943 ( Reichsarbeitsblatt 1943 Teil IV
S. 628) mündlich und nicht schriftlich abgeschlossen sind, 
sind nichtig.

Aktenzeichen: 2 AZR 27/5,3
Urteil des BAG vom 7. Juli 1955 LAG Berlin
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55
„iZR, 27/13
LA 432/53  LAG B e r l in

Verkündet
am 7 . J u l i  1955
g e z . : W einrich 
Justizassistent
a l s  Urkundsbeamter 
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

Im Namen des Volkes!
\

Urteil
In  Sachen

h a t  der Zweite Senat des B u n d esarb e it  s g e r ic h t s  auf 'G rund  
d e r  m ündlichen Verhandlung vom 7* J u l i  1955 durch d ie  
B u n d e s r ic h te r  B r. B e rg e r , S ch ilg e n  und Br. M e ie r-S ch e r l in g  
sowie d i e .B u n d e s a r b e i t s r i c h t e r  B ey re is  und Hocker f ü r  
Recht e r k a n n t :

Bie R ev is ion  der  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  d e r  
2. Kammer des .L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  i n  B e r l in  vom 
6. November 1953 -  2 LA 432/53 -  w ird  wegen e in e s  
B e trag es  von 27>91 BM a l s  u n z u lä s s ig  verw orfen .
Im ü b r ig e n  wird das b e z e ic h n e te  U r t e i l  aufgehoben' 
und d ie  Sache zur an derw e iten  Verhandlung und Ent­
sche idung , auch über d ie  K osten d e r  R e v is io n ,  an 
das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  zu rückverw iesen .

V o n  R e c h t s  w e g e n !
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T a tb e s ta n d .

Dem K läger machte d e r  P r o d u k t i o n s l e i t e r  Speer der 
B ek lag ten  am 7 . August 1952 fe rnm ünd lich  das Angebot, 
a l s  S ta n d fo to g ra f  vom 11. August 1952 ab b e i  d e r  Be­
k la g te n  t ä t i g  zu s e in .  H ierzu  e r k l ä r t e  s ic h  der  K läger 
am 9. August 1952 fe rnm ünd lich  b e r e i t ,  d ie  B ek lag te  
le h n te  jedoch  ab , da s ie  inzw ischen  e in e  S ta n d fo to g ra ­
f i n  e n g a g ie r t  habe .

Die T ar ifo rd n u n g  f ü r  d ie  F ilm sch affen d en  vom 19"- 
August 1943 ( R e i c h s a r b e i t s b l a t t  1943 T e l l  IV S e i te  
628) bestimm t in  § 2 Abs. 1:

" V erträge  zw ischen F i l m h e r s t e l l e r n  und F ilm ­
sch a ffe n d en  b ed ü rfen  d e r  S c h r i f t fo rm .  Für 
Abänderungen, .Ergänzungen und Aufhebungen 
genügt S c h r i f tw e c h s e l" .

Der K läger h ä l t  den A r b e i t s v e r t r a g  f ü r  z u s ta n d e ­
gekommen und h a t  im e r s t e n  R ech tszug  l l o o , -  DM, im 
zw eiten  R echtszug  insgesam t 281o , -  DM a l s  Gesam tar- 
b e i t s v e r d i e n s t  f ü r  d ie  Z e i t  vom 11. August b i s  3. Okto­
b e r  1952 sowie 27,91 DM a l s  E r s a tz  f ü r  T e le fo n a u s la g en  * , ‘
v e r l a n g t .  Das A r b e i t s g e r i c h t  und das L a n d e s a rb e i t s g e ­
r i c h t  haben antragsgem äße -  b i s  au f  e inen  T e i l  des v e r ­
la n g te n  A r b e i t s v e r d i e n s te s  von 47 ,99  DM -  v e r u r t e i l t .

Das L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  h ä l t  f ü r  bew iesen , dass 
Speer dem K läger f ü r  d ie  Annahme des Angebots e in e  
F r i s t  b i s  zum 9 . August .1952 g e s e t z t  h a t t e ,  und g i b t  
d e r  b e z e ic h n e te n  Tarifbestim m ung n ic h t '  d ie  Bedeutung 
e in e s  g e s e tz l i c h e n  Formzwangs, so n d e rn  nur e in e s  Beweis- 
S ic h e ru n g s m i t te l s .  Den A n sp ru ch 'au f  E rs a tz  d e r  T e le fo n ­
au s lag e n  h ä l t  das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  aus einem Auf­
t r a g  f ü r  b eg rü n d e t .

Mit d e r  R ev is io n  b e g e h r t  d ie  B ek lag te  d ie  Abwei­
sung d e r  K lage.
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E ntscheidungsgründe .

I .  . Die i n  § 554 ZPO dem R e v is io n s k lä g e r  aufgegebene P f l i c h t ,  
d ie  R e v is io n  zu begründen, e r s t r e c k t  s ic h  au f  a l l e  T e i le  des 
U r t e i l s ,  h i n s i c h t l i c h  deren  e in e  Aufhebung b e a n t r a g t  i s t «  
R ic h te t  s i c h  d ie  R e v is io n  wie h i e r  gegen mehrere dem K läger 
durch das angefoch tene  U r t e i l  zugesprochene Ansprüche, so 
genügt es  n i c h t ,  dass d ie  R e v is io n  n u r  h i n s i c h t l i c h  des e inen  
Anspruchs begründet w ird ; v ie lm e h r  muss d ie  R ev is io n sb eg rü n ­
dung auch angeben, auf welche Gründe d ie  Anfechtung h i n s i c h t ­
l i c h  d e r  ü b r ig e n  Ansprüche g e s t ü t z t  w ird ( RGZ 6 6 ,-178 ; 115, 
166 ) .

Den E rs a tz  der T e le fo n sp ese n  h a t t e  das L a n d e sa rb e i tsg e ­
r i c h t  dem K läger ohne R ü ck s ich t a u f  das g ü l t i g e  Zustande­
kommen e in e s  A rb e i t s v e r t r a g e s  l e d i g l i c h  u n te r  dem G e s ic h ts ­
punkt e in e s  A u ftra g s  zugesprochen.' Mit der R ev is io n sb eg rü n ­
dung rü g t  d ie  B ek lag te  jed o ch  nur  d ie  A nsich t des ■■Landesar­
b e i t s g e r i c h t s ,  dass der  m ündlich ab g esch lo ssen e  A rb e i ts v e r ­
t r a g  g ü l t i g  s e i .  Zu dem von dem L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  ange­
nommenen A u ftrag  nimmt d ie  Revi sionsbegründung überhaupt 
k e in e  S te l l u n g .  Die a l lg em ein e  Redewendung " Die r e c h t l i c h e n  
Erwägungen des L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t s  s ind  n ic h t  in  vollem  
Umfange h a l t b a r .  Es wird daher V erle tzu n g  des m a te r i e l l e n  
R e c h ts . g e r ü g t " genügen z u r  R evisionsbegründung  a b e r  n ic h t  
( RGZ 125, 5 9 ) .

Wegen des P eh lens  e i n e r  Begründung, i s t  d ie  R ev is io n  
daher b e z ü g l ic h  des dem K läger  zugesprochenen S p e se n e rsa tz e s  
in  Höhe von 27,91 DM nach § 554 a Abs. 1 ZPO a l s  u n z u lä s s ig  
zu v e rw erfen .
I I .  Die R ev is io n  h i n s i c h t l i c h  des dem K läger  zugesprochenen 
A rb e i t s v e rd ie n s te s  i s t  l e d i g l i c h  au f  d i e  V erle tzung  von ma­
t e r i e l l e m  R ech t, näm lich  des § 2 Abs. 1 S a tz  1 der  T a r i f ­
ordnung f ü r  d ie  P i 1msc h a f f enden vom 19. August 1945 g e s t ü t z t .  
Auf d ie  P rä g e , welche R e c h ts fo lg e  e in e  V erle tzu n g  des in
§ 2 Abs. 1 S a tz  1 der  T ar ifo rd n u n g  b e z e ic h n e te n  Pormzwangs 
h a t ,  kommt es u n te r  Umständen an . Denn i s t  e in  m ündlicher
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V er trag  n i c h t i g ,  so s t e h t  dem K lager d e r  v e r la n g te  Ar­
b e i t s v e r d i e n s t  n ic h t  zu , s o f e rn  überhaup t e in  A rb e i t s v e r ­
t r a g  -  wie d ie  B ek lag te  m eint -  und n ic h t  e in  V er trag  
zwischen s e lb s tä n d ig e n  Unternehmern -  wie d e r  K läger 
m eint -  v o r l i e g t .
1. Die B e c h t s g ü l t ig k e i t  de r  T a r ifo rd n u n g  f ü r  d ie  B ilm - 
sch a ffen d en  vom 19. August 1943 s t e h t  a u s s e r  S t r e i t .  Sie 
h a t  den Bang e i n e r  B ech tsverordnung  und i s t  au f  Grund 
d e r  i n  § 32 Abs. 2 AOG e n th a l t e n e n  Ermächtigung e r l a s s e n .  
I h r  r e c h t l i c h e s  B o r tb e s te h e n  w ird  dadurch , d a s s  das AOG 
und dam it d ie  E rm äch tigungsgrund lage durch das K o n t r o l l -  
r a t s g e s e t z  F r .  40 m it d e r  Wirkung vom 1. Ja n u a r  1947 a u f ­
gehoben i s t ,  n i c h t  b e r ü h r t .

Dass durch T arifo rdnungen  n ic h t  n u r  In h a ltsn o rm en , 
sondern auch Abschluaenormen f e s t g e s e t z t  werden konn ten , 
f o l g t  aus d e r  Erm ächtigung i n  § 32 Abs. 2 S a tz  2 AÖG, 
M indestbedingungen " zu r  Begebung von A r b e i t s v e r h ä l t n i s -  
sen" zu e r l a s s e n ;  d ie s e  Erm ächtigung i s t  so a l lg e m e in ,  
dass  s i e  n i c h t  n u r  den I n h a l t ,  sondern  auch den A bschluss 
von A rb e i t s v e r t r ä g e n  e r f a s s t  ( BGZ 169, 385 “ 388 ) .  Dem 
e n tsp ra c h  auch d ie  P ra x is  d e r  T reuhänder d e r  A r b e i t , d ie  
dabei auch o f fe n b a r  im E in v e r s tä n d n is  m it dem B e ie h s a r ­
b e i t s m i n i s t e r  g eh an d e lt  haben.

Dass d e r  G e ltu n g sb e re ic h  d e r  T a r ifo rd n u n g  das -mög­
l i c h e  -  A r b e i t s v e r h ä l tn i s  d e r  P a r t e i e n  e r f a s s t ,  h a t  das 
D a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  n i c h t  a u s d rü c k l ic h  g e p r ü f t ,  kann 
a b e r  r e c h t l i c h e n  Z w eife ln  n i c h t  begegnen. § 1 Buchstabe 
b der  T ar ifo rd n u n g  benennt die. B e tr ie b e  d e r  B i lm h e r s t e l ­
lung a l s  den s a c h l ic h e n  G e ltu n g sb e re ic h  d e r  TO; e in  s o l ­
che r  B e t r ie b  i s t  u n s t r e i t i g  d e r  d e r  B e k lag ten . Die v o r ­
gesehene T ä t i g k e i t  des K lä g e rs ,  näm lich  d ie  e in e s  S tand­
f o to g r a f e n ,  w ird  von dem in  § 1 Buchstabe c um rissenen  
p e r s ö n l ic h e n  G e ltu n g sb e re ic h  e r f a s s t ;  s e l b s t  wenn e in  
S ta n d fo to g ra f  n i c h t  a l s  " O p era te u r  " anzc.sehen i s t ,  
g eh ö r t  e r  j e d e n f a l l s  zu den " Personen in  ä h n l ic h e n  
B e s c h ä f t ig u n g s v e r h ä l tn i s s e n " , wie s i e  i n  dem in  der  b e -
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z e ic h n e te n  Tarifbestim m ung e n th a l t e n e n  B e sc h ä f t ig u n g sk a ta lo g  
a u fg e fü h r t  s in d .  Die P a r t e i e n  z ie h e n  auch d ie  G eltung der  
T a r ifo rd n u n g  n ic h t  i n  Z w e ife l ,  so fe rn  überhaup t d e r  K läger ... 
a l s  A rbeitnehm er anzusehen i s t .

Da d ie  T ar ifo rd n u n g  n ic h t  e in  b ü r g e r l i c h - r e c h t l i c h e r  
V e r tra g ,  a l s o  e in  R e c h ts g e s c h ä f t ,  sondern e ine  R e ch tsv e ro rd ­
nung i s t ,  bestimm t s ic h  d ie  Polge d e r .V erle tzu n g  des § 2 
Abs. 1 d e r  T ar ifo rd n u n g  n ic h t  nach § 125 S a tz  2 oder § 154 
Abs. 2 BGB, sondern  a l l e i n  nach § 125 S atz  1 BGB. Diese Be­
stimmung s p r i c h t  zwar nu r  vom G ese tz . Gesetz im Sinne des 
BGB i s t  abe r  nach A r t .  2 EG BGB jede  Rechtsnorm. Dine R e ch ts ­
norm i s t  auch e in e  R echtsverO rdnung. Der Mangel d e r  g e s e tz ­
l i c h e n  Form h a t  ab e r  g r u n d s ä tz l i c h  -  und n ic h t  nu r  wie der 
Mangel der r e c h t s g e s c h ä f t l i c h e n  Perm im Z w eife l ( § 125 
S. 2 BGB) -  d ie  N ic h t ig k e i t  zu r  Polge ( RGZ 169, 585-5 8 8 ) .
2. Indes s in d  auch d ie  g e s e tz l i c h e n  F o rm v o rsc h r if te n  au s­
le g u n g s fä h ig  ( RGZ 73» 7 4 ) .  D ies muss in sb e so n d ere  -für d ie  
T arifo rdnungen  g e l t e n .  V er lan g t eir.e  T arifo rdnung  fü r  e inen  
A r b e i t s v e r t r a g  d ie  S c h r i f t fo rm ,  so  kann d ie s  e in e  doppe lte  
Bedeutung haben. Die N ich tbeach tung  d e r  S c h r i f t fo rm  kann d i e ■ 
N ic h t ig k e i t  des A r b e i t s v e r t r a g e s  zu r  Polge haben s o l l e n  ' .
( k o n s t i t u t i v e  Wirkung);: danii h a n d e l t  es s ic h  um e in e  ech te  
Abschlussnorm . Die T a r i f b e Stimmung kann ab e r  auch nur d e k la ­
r a t o r i s c h e  Bedeutung haben s o l l e n ,  näm lich  dann, wenn d ie  ' 
T ar ifo rd n u n g  von der  In n e h a l tu n g  d e r  F o rm v o rsc h r if t  d ie  
G ü l t ig k e i t  des A r b e i t s v e r t r a g s  n i c h t  abhängig machen, son­
dern  den P a r t e i e n  des A r b e i t s v e r t r a g s  l e d i g l i c h  e in en  An-, 
.sprach au f  e in e  s c h r i f t l i c h e  F e s t le g u n g  des V ere in b a r ten  
f ü r  Beweiszwecke geben w i l l  ( Hueck -  Nipperdey -  D ie tz  
AOG 4. A u fl .  § 32 Anm. 112; f ü r  d ie  T a r i f v e r t r ä g e ;  Hueck -  
N ipperdey TVG 2. A u fl .  \ 1 Anm. 4 6 ) ;  es l i e g t  dann auch 
ke ine  Abschlussnorm, sondern e in e  In h a ltsn o rm  v o r .  Ob d ie  
T ar ifo rd n u n g  d ie  e in e  oder andere  Bedeutung h a t ,  i s t  Sache 
d e r  Auslegung.
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Der Wor t l a u t  des § 2 Abs. 1 S a tz  1 Q?0s
"V ertrage  zwischen F i lm h e r s te l lu n g s f in n e n  und 
F ilm sch affen d en  b ed ü rfen  d e r  S c h r i f t f o r m " . 

e n t s p r i c h t  dem W o rtla u t ,  den u n se re  Sachtsordnung auch 
so n s t  w äh lt ,  um e in e  Form m it k o n s t i t u t i v e r  W irkung,v o r -  
zu sc h re ib e n  und so an den Mangel d e r  Form d ie  in  § 125 
S. 1 BGB bestimmte D ic h t ig k e i t  zu knüpfen , so z .B . das.
BGB in  dem § 311 ( Verm ögensübertragung ) ,  § 312 Abs. 2 
S atz  2 ( Ü bertragung des H ach lasses  ) , . §  313 Abs. 1 .S a tz  1 
( G ru n d s tü ck sü b e re ig n u n g sv e rtrag  ) ,  § 566 S atz  1 ( l ä n ­
g e r e r  M ie tv e r t r a g ) ,  § 792 Abs. 1 S a tz  2 ( Ü bertragung 
d e r  Anweisung), § 2o53 S atz  2 ( Verfügung üb er  E rb te i l ) . ,  
d ie  ZPO in  § 1o27 ( S c h ie d s v e r t r a g  ) ,  das HGB in  § 74 
( W ettbew erbsverbot )-, j e t z t  auch das TVG in  § 1 Abs. 2. 
Der W ortlau t d e r  TarifbeStimmung, e n t s p r i c h t  a l s o  dem, der 
auch so n s t  e in e  k o n s t i t u t i v e  Wirkung des Formzwangs a u s -  
drücken s o l l .  Auch so n s t macht d i e s e r  W ortlau t e in en  be­
sonderen Hinweis au f  d ie  a l lg e m e in  i n  § 125 BGB angeord­
n e te  I t f ie h t ig k e i ts fo lg e  d e r  V erle tzu n g  dies Formzwangs 
e n t b e h r l i c h .  Aus dem Feh len  e in e s  so lc h en  H inweises s ind  
a l s o  k e in e  S ch lüsse  zu z ie h e n .

Der s o n s t ig e  I n h a l t  d e r  T ar ifo rd n u n g  g ib t  k e inen  
Anhalt d a f ü r ,  dass d ie  b e z e ic h n e te  Tarifbestim m ung von 
d ie s e r  so n s t  ü b l ic h e n  Bedeutung h a t  abweichen und l e d i g ­
l i c h  d ie  P a r t e i e n  zu r  s c h r i f t l i c h e n  K iederlegung  des 
etwa an s ic h  fo rm los  g ü l t i g  zustandegekommenen A rb e i ts ­
v e r t r a g s  h a t  v e r p f l i c h t e n  w o lle n . In sb eso n d e re  g i b t  d ie  
TO n irg e n d s  d ie  ausnahmsweise g e r in g e re n  Folgen des 
Mangels d e r .v o rg e s c h r ie b e n e n  Form an , wie es das BGB 
z .B . i n  § 313 S. 2 und § 566 S. 2 t u t .

Der S atz  2 des § 1 Abs. 1, d e r  s i c h  m it d e r  Abän­
derung , Ergänzung und Aufhebung des V er trag s  b e f a s s t  
und in so w e it  S c h r i f tw e c h s e l  genügen l ä s s t ,  s p r i c h t  eher  
f ü r  d ie  H ic h t ig k e i t s f o lg e  a l s  gegen s i e . Auch der § 18, 
d e r  f ü r  d ie  E in z e la r b e i t s v e r . t r ä g e  e in  bes tim m tes M uster . 
zu r Verwendung e m p f ie h l t ,  l ä s s t  n i c h t  den S ch luss  zu,
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d ass  der  mündlich- ab g e sch lo ssen e  V er tra g  zu n äch s t g ü l t i g  
und e r s t  au f V erlangen n u r  f ü r  Beweiszwecke nach dem empfoh­
len en  l u s t e r  s c h r i f t l i c h  n ie d e rz u le g e n  s e i .
3. Die t a t s ä c h l i c h e  und r e c h t l i c h e  S i tu a t i o n ,  d ie  zu d e r  
s t r e i t i g e n  V o r s c h r i f t  g e fü h r t  h a t ,  in sb e so n d e re  f rü h e re  t a ­
r i f l i c h e  Regelungen und d ie  V orgesch ich te  können an s ic h  f ü r  
d ie  Auslegung e i n e r  t a r i f l i c h e n  Bestimmung v e rw e r te t  werden
( RAG.ARS 36, 254). S ie  i n  § 18 d e r  T arifo rdnung  vom 19. Au­
g u s t  1943 a u fg e fü h r te  T ar ifo rd n u n g  vom 12. Dezember 1934 
( R e ic h s a r b e i t s b l .  1935 T e i l  VI S. 5o)' e n t h ä l t  d ie  h i e r  s t r e i ­
t i g e  P o rm v o rsc h r if t  n i c h t ,  sondern  b e f a s s t  s i c h  n u r  mit der 
A r b e i t s z e i t .  Sonst f e h le n  t a r i f l i c h e  Regelungen. Die u n s t r e i ­
t ig e n  " A llgemeine A nste llungsbed ingungen  " d e r  R e ic h s f i lm ­
kammer b e s a g te n :  " Mündliche V ereinbarungen haben ke ine  
G ü l t ig k e i t  " und wurden in  Vordrucken f ü r  A ngebo tssch re iben  
erwähnt und den A ngebo tssch re iben  b e i g e h e f t e t .  Auch d ie s  
l a s s t  erkennen , d a s s  m indes tens  d ie  Reichsfilmkammer au f d ie  
S c h r i f t l i c h k e i t  a l s  k o n s t i t u t i v e s  P o rm e rfo rd e rn is  e n t s c h e i ­
denden Wert g e le g t  h a t  und d ie  P ra x is  h ie rn a c h  m indestens 
in  grossem Umfang v e r fa h re n  i s t .  U nter d ie se n  Umständen 
b rau ch t  au f  d ie  f rü h e re  zw ischen den P a r t e i e n  s t r e i t i g e  
R echtsprechung  des P i lm s c h ie d s g e r ic h t s  n ic h t  e ingegangen zu 
werden. D iese V orgesch ich te  l ä s s t  zu r  Genüge erkennen , d a s s  .. 
d ie  Präge des k o n s t i t u t i v e n  Pormzwangs f ü r  d ie  A n s te l lu n g s ­
v e r t r ä g e  d e r  P ilm sc h a f f enden im J a h r  1943» a l s  d e r  T reuhänder 
der  A rb e it  d ie  h i e r  m ög liche rw eise  anwendbare T arifo rdnung  
e r l i e s s ,  durchaus n ic h t  neu , d e r  k o n s t i t u t i v e  Pormzwang im 
G e g e n te i l  m indestens  zum T e i l  g e b rä u c h l ic h  w ar. D araus, dass 
d ie  T ar ifo rd n u n g  n i c h t  den von den " A llgem eine A n s te l lu n g s ­
bedingungen" d e r  R eichsfilm kam m er, sondern  den von der Ge­
s e tz e s s p ra c h e  so n s t  f ü r  den k o n s t i t u t i v e n  Pormzwang ü b l ic h e n  
W ortlau t gew ählt h a t ,  kann n ic h t  g e sc h lo sse n  werden, d ie 
T ar ifo rd n u n g  habe dem von i h r  a u f g e s t e l l t e n  Pormzwang ke ine  
k o n s t i t u t i v e  Wirkung b e i le g e n  w o llen .
4 . Reben W ortlau t und V o rg esch ich te  s p r i c h t  a b e r  auch der 
Sinn und Zweck d e r  P o rm v o rs c h r i f t  f ü r  e i n e - k o n s t i t u t i v e
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Wirkung. Zu dem Sinn und Zweck der  F o rm v o rsc h r if t  f ü h r t  
das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  a u s :  Die A rbe itsbed ingungen  auf 
dem G ebie te  d e r  F ilm produk tion  m üssten  in fo lg e  d e r  immer 
w echselnden S i tu a t io n e n ,  d ie  s ic h  aus den Drehbüchern 
und anderen  Umständen e rgäben , d ie se n  je w e i ls  a n g e p a ss t  
werden. Es s e ie n  daher re g e lm ä ss ig  v i e l e  Absprachen über 
den A bschluss e in e s  A rb e i t s v e r t r a g e s  notw endig . Es s e i  
f e r n e r  n i c h t  z u l e t z t  d ie  ” ganze M e n ta l i t ä t  der F ilm -  
sc h a f fe n d e n ” , d ie  das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  ab e r  n i c h t  
n äh e r  e r ö r t e r t ,  zu b e r ü c k s ic h t ig e n .  Der Formzwang s o l l e  
daher  n u r  nach M ö g lichke it  z u k ü n f t ig e  S t r e i t i g k e i t e n  
a u s s c h a l te n ;  e r  s o l l e  d e r  g e g e n s e i t ig e n  B ew eissicherung  
und n ic h t  der Erschwerung des V e r t r a g s a b s c h lu s s e s  d i e ­
nen.

D iese Ausführungen t r e f f e n ,  was auch d ie  P a r t e i e n  
n ic h t  in  Z w eife l z ie h e n ,  im Wesen r i c h t i g  den m it dem 
Formzwang im v o r l ie g e n d e n  F a l l  v e r f o lg te n  Sinn und Zweck, 
vermögen jedoch  d ie  vom L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  d a rau s  ge­
zogenen r e c h t l i c h e n  Folgen  n ic h t  zu begründen . Das Ge­
s e tz  kann m it d e r  E in führung  des Formzwanges v e rsc h ied e n e  
Zwecke v e r fo lg e n .  Es kann d ie  E n d g ü l t ig k e i t  des w i r k l i ­
chen G e sc h ä f ts a b sc h lu s se s  von den b lo s s e n  noch u n v erb in d ­
l ic h e n  Vorverhandlungen abheben w o lle n ; es  kann w e i t e r  
bezwecken, den Beweis f ü r  den A bschluss und den I n h a l t  
des R e ch tageS c h a f te s  zu s i c h e r n ;  s c h l i e s s l i c h  kann es 
a b e r  , auch, was a l l e r d i n g s  h i e r  wohl kaum in f r a g e  s te h t ' ,  
den V e r t r a g s s c h l ie s s e n d e n  oder w en ig s ten s  einem von 
ihnen  den E rn s t  des G esc h äf te s  vor Augen fü h re n  und vor 
u n b ed ach te r  Ü bere ilung  a b h a l te n  w o llen  ( S ta u d in g e r -  
Komm. zum BGB 9 .A u f l .  § 125 Anm. 2,*lE n n e c c e ru s -N ip p e rd e y , 
Allgem. T e i l  des B ü rg e r l ic h e n  R e c h ts ,  14. A u f l . , 2 .H albb .
§ 154 I I  S. 648; P a la n d t  BGB § 1 2 5  Anm. 1 ) .  J e d e r  d i e s e r  
Gründe r e i c h t  f ü r  s ic h  a l l e i n  bchon aus j um den k o n s t i ­
t u t i v e n  Formzwang zu r e c h t f e r t i g e n .
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Es genügt a l s o ,  was das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  b e i  der 
Auslegung d e r  T arifo rdnung  v e rk e n n t ,  f ü r  d ie  R e c h tfe r t ig u n g  
des Formzwanges m it k o n s t i t u t i v e r  Wirkung d u rch au s , d a s s  d ie  
T arifo rdnung  b e a b s i c h t i g t ,  d ie  -E n d g ü ltig k e it  des V e r tra g sa b ­
s c h lu s s e s  im Gegensatz zu den noch u n v e rb in d l ic h e n  Vorver-r- 
handlungen k l a r z u s t e l l e n  und den Beweis f ü r  den A bschluss 
und näheren  I n h a l t  des A r b e i t s v e r t r a g s  zu s ic h e rn ,  um künf­
t ig e n  S t r e i t i g k e i t e n  vorzubeugen« Zur Annahme e in e s  k o n s t i ­
t u t i v e n  Formzwanges i s t  n i c h t ,  wie das L a h d e s a r b e i t s g e r ic h t  
g la u b t ,  e r f o r d e r l i c h ,  d ass  d ie  T ar ifo rd n u n g  auch den Ab­
s c h lu s s  etwa zu r  V erhinderung e in e r  L e i c h t f e r t i g k e i t  e in e r  
d e r  P a r t e i e n  h a t  erschw eren w ollen .

•D e k la ra to r i s c h e  Wirkung w ird d ie  S c h r i f t f o r m v o r s c h r i f t  
daher n u r  dann haben , wenn aus d e r  T a r ifo rd n u n g  a l s  Sinn 
und Zweck d e r  F o rm v o rsc h r if t  h e rv o rg e h t ,  d a s s  s i e  den P a r ­
t e i e n  le d ig l ic h *  e in en  Anspruch a u f  s c h r i f t l i c h e  F es tleg u n g  
d e r  g e g e n s e i t ig e n  Ansprüche gewähren w i l l ;  d ie s e  A bsich t 
d e r  T ar ifo rd n u n g  i s t  a b e r  n i c h t  schon dann gegeben, wenn d i e ' 
T ar ifo rd n u n g  m it d e r  F o rm v o rsc h r if t  nur den Beweis s ic h e rn  
w i l l ;  denn d i e s e r  Grund r e c h t f e r t i g t  durchaus e in en  Formzwang 
m it k o n s t i t u t i v e r  Wirkung. V ielmehr l i e g t  e in e  d e k la ra to r is c h «  
Wirkung nu r in  den F ä l l e n  v o r ,  i n  denen d ie  T arifo rdnung  e r ­
kennen l ä s s t ,  d ass  der fo rm los  ab g e sch lo ssen e  A r b e i t s v e r t r a g ’ 
g ü l t i g  i s t ,  und n u r  d u rc h -e in e  In h a ltsn u ra t  bes tim m t, dass 
d e r  A r b e i t s v e r t r a g  h i n t e r h e r  s c h r i f t l i c h  a b g e fa s s t  werden 
. s o l l ,  a l s o  etwa bes tim m t, dass. Je d e r  B e s c h ä f t ig te  e inen  
s c h r i f t l i c h e n  A r b e i t s v e r t r a g  au sg eh än d ig t oder d ie  A n s te l lu n g  
s c h r i f t l i c h  b e s t ä t i g t  e r h a l t e n  s o l l ,  oder s i c h  auf e in e  
S o l l v o r s c h r i f t  b e sc h rä n k t  ( s .  d ie  B e is p ie le  b e i  Hueck -  
Hipperdey ~ D ie tz  AOG 4. A u fl .  § 32 Anm. 112 Abs. 2 ) .

Wenn § 2 d e r  T ar ifo rd n u n g  f ü r  d ie  A r t i s t i k  vom 5. A p r i l  
1938 a u s d rü c k l ic h  den Formzwang a l s  k o n s t i t u t i v e n  k l a r s t e l l t ,  
indem d o r t  g e sa g t  i s t ,  d ass  " e in  A n s te l lu n g s v e r t r a g  n u r  
dann wirksam a b g e sch lo ssen  ’h i s t ,  wenn e r  e in e n  näher  be­
stimmten I n h a l t  und e in e  n äh e r  bestim m te Form h a t ,  so kann 
aus d i e s e r  V e rsc h ie d e n h e it  des W o rtla u ts  n i c h t ,  wie es das
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L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  t u t ,  d e r  S ch luss  gezogen werden, 
d ass  es  s i c h  im v o r l ie g e n d e n  P a l l  um e in en  nur  d e k la r a ­
to r i s c h e n  Formzwang h a n d le .  Schon dass  b e i d e ’ T a r i f o rd ­
nungen von v e rsc h ie d e n e n  S o ndertreuhändern  e r l a s s e n  s in d ,  
l ä s s t  s ic h e re  S ch lüsse  aus dem v e rsc h ied e n en  W ortlau t 
n ic h t  zu. J e d e n f a l l s  l i e g e n  d ie  V e rh ä l tn is s e  b e i  den Ar­
t i s t e n  ganz anders  a l s  b e i  den F ilm sch affen d en , f o r t  kann 
b e i  d e r  besonderen  E ig e n a r t  des B eru fs  der A r t i s t e n  e in e  
a u s d rü c k l ic h e  K la r s t e l lu n g  gebo ten  gewesen s e in ,  d ie  h i e r  
.en tb eh r t  werden k o n n te .
I I I .  Ob der  Formzwang der  T a r ifo rd n u n g  durch e in  e n tg e ­
gen s tehend es G ew ohnheitsrecht inzw ischen  aufgehoben wor­
den i s t ,  was der K läger h i l f s w e i s e  b e h a u p te t  und das 
L a n d e s a rb e i t s g e r ic h t  d a h i n g e s t e l l t  s e in  l ä s s t ,  h a t t e  das 
R e v is io n s g e r ic h t  s e lb s t ä n d ig  zu p rü fe n ,  da es s ic h  um 
d ie  von amtswegen zu t r e f f e n d e  F e s t s t e l l u n g  e i n e r  R e c h ts ­
norm h a n d e l t  ( i u r a  n o v i t  c u r i a ;  S te in  -  Jonas  1 8 .A ufl .
§ 54-9 E r l .  I l l  B 1 und V III  1 ; Rosenberg Lehrbuch des 
Z iv i lp r o z e s s r e c h t s  6. A u fl ,  § 112 IV S. 518 und § 1 4 2  
I I  4 S. 672; Schwinge, Grundlagen des R e v is io n s re c h ts ,
S. 7 o ) ;  zu r  F e s t s t e l l u n g  d e r  T a tsach e n , aus denen au f  
das b e z e ic h n e te  G ew ohnheitsrech t zu s c h l ie s s e n  i s t ,  
kann daher d ie  Sache n i c h t  an d ie  T a ts a c h e n in s ta n z  zu-^ 
rückverw iesen  werden. Zur H erb e ifü h ru n g  e in e r  E n ts c h e i ­
dung des Grossen S enats  nach § 45 Abs. 2 Satz  1 ArbGG 
g ib t  das- U r t e i l  des E r s te n  Senats  i n  BAG 1, 258 -  269 f  . 
k e in en  A n lass , d a -e s  s ic h  d o r t  um t a r i f v e r t r a g l i c h e ,  f o r ­
men und n ic h t  um G ew ohnheitsrech t h a n d e l t .

Der räum liche  'G e ltu n g sb e re ic h  d e r  T ar ifo rd n u n g  f ü r  
F ilm sch affen d e  i s t  nach ihrem  § 1 B u ch s t,  a das G ebie t 
des deu tschen  R e ic h s .  Ob d ie  T ar ifo rd n u n g  dam it nach 
A r t .  125 in 'V e rb in d u n g  m it A r t .  74 f r .  12 GG B undesrech t 
geworden i s t  und d aher  nach A r t .  31 GG ü berhaup t nur 
durch  B undesgew ohnheitsrech t ab g e ä n d e rt  werden kann, 
kann d a h i n g e s t e l l t  b le ib e n .  J e d e n f a l l s  l i e g e n  n i c h t  
e inm al genügend A nhaltspunk te  auch n u r  f ü r  e in  ö r t l i c h e s
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G ew ohnheitsrech t v o r .  Wenn man B e r l in ,  den S i t z  der B ek lag ten , 
a l s  b e i d e r s e i t i g e n  E r f ü l lu n g s o r t  und damit a l s  S i t z  des Ar­
b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  a n s i e h t ,  so i s t  f ü r  B e r l in  e in  so lch es  Ge­
w o h n h e its re ch t  n i c h t  f e s t s t e l l b a r . . Bas U r t e i l  des Bandesar­
b e i t s g e r i c h t s  B e r l in  vom 25. J u l i  1952 -  2 G 2o2/52 -  e r g i b t  
a l l e i n  noch k e in  G ew ohnheitsrecht f ü r  B e r l in .  J e d e n f a l l s  h a t  
u n s t r e i t i g  d ie  V ere in igung  der  B e r l in e r  F ilm produzen ten  e.V .
" A llgem eine A nste llungsbed ingungen  (B l. 42) in  d e r  Z e it  
s e i t  1945 herausgegeben , d ie  wie d ie  f rü h e re n  der R e ic h s f i lm ­
kammer b esag en ; " Mündliche V ereinbarungen haben k e in e  Gül­
t i g k e i t  "; d ie se  A nste llungsbed ingungen  a b e r  l e g t  d ie  Ver­
e in ig u n g  i n  dem von i h r  herausgegebenen  Vordruck der  Ange­
b o ts c h re ib e n  (B l.  4o) den E in z e l a r b e i t s v e r t r ä g e n  zu-grunde. 
W ollte  man es dagegen au f  e in  e tw a ig es  G ew ohnheitsrech t d e r  
Ö r t l i c h k e i t e n ,  von denen aus d ie  P a r te ie n  d ie  en tsch e id en d en  
F erngesp räche  g e fü h r t  haben, a b s t e l l e n ,  so f e h l t  g l e i c h f a l l s  
j e d e r  A nhalt f ü r  das  Bestehen, e in e s  so lch en  G ew ohnheitsrech ts . 
In sb eso n d e re  h a t  d a s 'L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  München au f  Be­
f ra g e n  l e d i g l i c h  den F a l l  des U r t e i l s  vom Io .  November 1953 
-  47/53 I I I  -  e n ts c h ie d e n ;  gerade  i n  diesem F a l l e  ab e r  h a t t e n  
d i e - P a r t e i e n  nach den F e s t s t e l l u n g e n  des L a n d e s a rb e i t s g e ­
r i c h t s  von Anfang an b e a b s i c h t i g t ,  dem a b z u sc h l ie s s e n d e n  Ver­
t r a g  d ie  S c h r i f t fo rm  zu geben.
IV. I s t  h ie rn a c h  der zw ischen den P a r te ie n  etwa ab g e sc h lo s ­
sene A r b e i t s v e r t r a g  n i c h t i g ,  w e il  e r  de r  durch d ie  T a r i f o rd ­
nung bestim m ten Form e rm an g e lt ,  so b l e i b t  noch d e r  von dem 
K läger erhobene Einwand d e r  A r g l i s t  ( de r  u n z u lä s s ig e n  Hechts- 
ausübung J zu p rü fe n .  Bie P a r t e i ,  d ie  s ic h  a u f  d ie  N ic h t ig ­
k e i t  e in e s  d e r  g e s e tz l i c h e n  Form en tbehrenden  V er trag s  be­
r u f t ,  h a n d e l t  dadurch a l l e i n  noch n ic h t  a r g l i s t i g ;  'denn 
so n s t  würde re g e lm ä ss ig  e in  Vorgang, o b g le ic h  ihm das Gesetz 
d ie  E e c h ts v e r b in d l i c h k e i t  a b s p r i c h t ,  über den Einwand d e r  
A r g l i s t  etwa- d ie  g le ic h e n  R echtsw irkungen ä u s s e rn ,  d ie  ihm 
b e i Beachtung d e r  Form zukommen würden; dadurch würde dem 
Formzwang p r a k t i s c h  jede Wirkung genommen werden. E ine Arg­
l i s t  oder e in e  u n z u lä s s ig e  R echtsausübung l i e g t  v ie lm ehr
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nur dann v o r ,  wenn d ie  Geltendmachung der N ic h t ig k e i t  
m it"R ü ck s ich t .au f e in  f rü h e re s  V erh a lten  des. d ie  Nich­
t i g k e i t  g e l te n d  machenden T e i l s  gegen d ie  gu ten  S i t t e n  
oder gegen 'freu und Glauben v e r s t ö s s t .  Was d e r  K läger 
h ie rz u  v o r t r ä g t ,  g e n ü g t 'n i c h t . Dass d ie  B ek lag te  r e g e l ­
m ässig  zunächst k e in en  s c h r i f t l i c h e n  V ertrag  m it den 
F ilm schaffenden  a b s c h l i e s s t  und so auch b e i  d e r  S tan d -  
f o t o g r a f i n ,  d ie  ts ie  an  S t e l l e  des K lägers  e i n g e s t e l l t  
h a t ,  v e r f a h re n  i s t ,  l ä s s t  a l l e i n  noch k e in  a r g l i s t i g e s  
V erh a lten  erkennen; d ass  d ie  B ek lag te  etwa ih r e n  Ver­
t r a g s p a r t n e r n  re g e lm ä ss ig  und so auch  dem K läger d ie  
G ü l t ig k e i t  des nu r  mündlich g e sch lo ssen en  V ertrages ' 
v o r g e s p ie g e l t  h a t ,  um s i e  zu tä u sc h e n ,  l ä s s t  das von 
dem K läger b e h a u p te te  V erh a lten  d e r  B ek lag ten  n ic h t  
erkennen . Dass d ie  B e k la g te ,  so lange  s i e  k e in en  g ü l t i ­
gen V er trag  m it dem K läger a b g e sch lo ssen  h a t ,  s ic h  e ine  
.andere K ra f t  a l s  S ta n d fo to g ra f in  v e r s c h a f f t  h a t ,  v/ar i h r  
g u te s  Recht und e n t h ä l t  k e in en  V e rs to s s  gegen Treu und 
G lauben.
V. S t r e i t i g  i s t  zwischen den P a r t e i e n ,  ob d e r  K läg e r ,  
wie e r  b e h a u p te t , ' a l s  S ta n d fo to g ra f  s e lb s t ä n d ig e r  Ge­
w e rb e tre ib e n d e r  war oder ob e r  wie e in  -Arbeitnehm er in  
den B e t r i e b s a b la u f  der  B ek lag ten  e i n g e g l i e d e r t  werden 
s o l l t e , '  wie d ie s e  v o r t r ä g t . '  Nur im. zw eiten  F ä l l e  kann 
au f  das in  A ussich t genom m ene-A rbeitsverhä lth is ,  der- 
P a r t e i e n  d ie  T ar ifo rd n u n g  überhaup t Anwendung f in d e n ;  
V erträg e  zwischen 's e lb s tä n d ig e n  Unternehmern werden 
dagegen von der  T ar ifo rd n u n g  n ic h t  e r f a s s t .

Die Bezeichnung S ta n d fo to g ra f  i s t  zw e id e u tig ;  s i e  - 
l ä s s t  an s ic h  b e id e  b e z e l  ebneten  M öglichke iten  zu . Der 
K läger h a t t e  d ie  v o r l ie g e n d e  Klage vo r  dem L an d g e ric h t 
und n i c h t  vor den. G e r ic h te n  f ü r  A rb e i ts s a c h e n  erhoben 
und i n  d e r  K la g e s c h r i f t  b e h a u p te t ,  d a ss  er w i r t s c h a f t ­
l i c h  s e lb s t ä n d ig  s e i ,  e ine  Gewerbegenehmigung h ä t t e  
und se in e  Einnahmen s e l b s t  v e r s t e u e r e . Der B esch lu ss  
des L a n d g e ric h ts  vom 18. März 1953, durch den das
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L an d g erich t s ic h  f ü r  s a c h l i c h  u n zu s tän d ig  e r k l ä r t  und den 
R e c h t s s t r e i t  an das A r b e i t s g e r i c h t  v erw iesen  h a t ,  b in d e t 
nach § 276 Ab s . . 2 Satz  2 ZPO, § 48 Abs. 1 ArbGG d ie  G erich te  
f ü r  A rb e i ts s a c h e n  n u r  h i n s i c h t l i c h  d e r  Z u s tä n d ig k e i t ,  n ic h t  
auch h i n s i c h t l i c h  d e r  m a te r i e l l e n  R e c h ts la g e .  L ed ig l ich , aus 
dem h i l f s w e i s e  vom K läger vor dem L an d g e rich t g e s t e l l t e n  Ver­
w e isu n g san trag  kann n ic h t  g e s c h lo sse n  werden, dass  e r  se ine  
u r s p rü n g l ic h e  Behauptung, e r  s e i  s e lb s t ä n d ig e r  Unternehmer, 
habe f a l l e n  l a s s e n .  Wenn e r  nach d e r  Verweisung d ie s e  Be­
hauptung n i c h t  a u s d rü c k l ic h  w ie d e rh o l t  h a t ,  so l i e g t  auch 
d a r in  noch k e in  G eständn is  nach § 138 Abs. 3 ZPO} denn nach 
§ 5 Abs. 1 S a tz  2 ArbGG.sind d ie  G erich te  f ü r  A rb e its sa c h e n  
n i c h t  nur f ü r  A rbeitnehm er, sondern  auch f ü r  s e lb s tä n d ig e  
G ew erbetre ibende dann z u s tän d ig *  wenn, d ie se  wegen i h r e r  
w i r t s c h a f t l i c h e n  U n s e lb s tä n d ig k e i t  A rbeitnehm ern ä h n l ic h  
s in d .

Die E n tscheidung  des R e c h t s s t r e i t s  häng t demnach nur 
noch von der oben b e z e ic h n e te n  Präge ab. S ie  l i e g t  ganz 
überwiegend au f  ta t s ä c h l ic h e m  G eb ie t ,  auch sow eit es etwa 
au f  das i n  d e r  P i Im h e r s te l lu n g  Ü bliche ankommt, und b ed a rf  
daher d e r  K lärung durch das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t .

Z ugle ich  f ü r  den in f o lg e  
e i n e r  R e ise  n ic h t  e r r e i c h ­
baren  B u n d e s a r b e i t s r i c h te r  
B e y re is

gez . D r . B erger S ch ilg e n  D i.M e ie r -S c h e r l in g

Höcker .
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	I 7. Juli 1955

	Im Namen des Volkes!


