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Gesetz: ZPO § 287, BGB § 847

Leitsitzes

1.) § 287 ZPO ist auch dann richtig angewandt, wenn
ihn das Berufungsgericht zwar nicht angefiihrt
hat, aber nach ihm verfahren ist.

2.) Der Anspruch auf Ersatz immateriellen Schadens
besteht selbstdndig neben demjenigen auf Ersatz
des Vermdgensschadens; er mulBl selbstindig und
eindeutig neben den Anspriichen auf Ersatz des
Vermdgensschadens geltend gemacht werden (Be-
stdtigung von BGHZ 30,7 / 187).

9L, YONY :SIOMUTH

S[19)1() 1P

Aktenzeichen: 2 AZR 223/56

Urteil des BAG vom 28, April 1960 LAG Preiburg

B JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — flir Android

n

Available on the

App Store

JLaw — flr i0OS

QQ oeu yuequaje(J s[e puis I’;UN“ULU\‘S

OYIN J ey

1ZInyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

. AZR 223/56

EN

L B\
L4

Verlkiindet
am 28. aAprii 960
gez, Hoffmann.

engestellter
als Urkundsbeamter Ul'lﬂil
der Geschniftsstelle

In Sachen

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

e si/o15s meivns Ty Namen des Volkes!

www.prinz.law
s

P

{
CRY

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund
der miindlichen Verhandlung vom 28. April 1960 durch den
Senatsprédsidenten Dr. Miller, die Bundesrichter Dr.lMeier-

Scherling und Dr. Joachim sowie die Bundesarbeitsrichter

Krebs und von ILossau fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts Freiburg vom 21. Novem-
ber 1955 - I Sa.67/97/55 - wird auf Kosten des
Klédgers zuriickgewiesen.

Von Rechts wegen!
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Der Kléger stand auf Grund der Dienstvertrige vom
30. Jonuar und 28. Mai 1948 in den Diensten der Beklagten
als Xapellmeister und hatte die Aufgabe, ein Unterhaltungs-
orchester der Beklagten aufzubauen und zu leiten. Zum
31. Hai 1952 wurde dem Kldger fristgemdB gekiindigt. Nach
seinem Ausscheiden gelang es ihm nicht, im Bundesgebiet
wieder ein Engagement als Kapellmeister zu finden. Die Be-
klagte hatte ihm zwar in Aussicht gestellt, ihn als freien
liitarbeiter zu beschidftigen, erteilte ihm jedoch seit Been-
digung des Dienstverhdltnisses keine derartigen Auftrige.
Sie sendete aber die friher vom Kléger geleifeten Orchester-
werke, die sie auf Band aufgenommen hatte, weiterhin und
lieB sie auch durch andere Rundfunkanstalten verbreiten.
Bis Ende Septembef‘1952 nannte sie dabei auch noch mitun-
ter den Namen des Klidgers als des Kapellmeisters, danach
cab sie seinen Namen bei den Sendungen nicht mehr bekannt.
Im Februar 1953 verlangte der Klédger mit einer beim Srtlich
unzustindigen Arbeitsgericht in Koblenz erhobenen und des-
halb wegen Ortlicher Unzusténdigkeit von diesem abgewiesenen
Klage eine Entschidigung fiir das Weiterspielen seiner Bin-
der. Im November 1953 lieBl die Beklagte alle Tonbénder,
auf denen vom Kléger geleitete Orchesterwerke aufgenommen
waren, locchen. Im ganzen hat sie in etwa 2700 Fédllen sol-
che ZBinder nach dem Ausscheiden des Klidgers abgespielt.

Der Klidger verlangt von der Beklagten Schadcnersatsz,
und zwar einmal fir das Abspielen der Bdnder und zum anderen
wegen des Nichitnennens seines Namens. Flir das Abspielen der
Binder hat ihm das sarbeitsgericht einen Schadenersatz in
Hshe von 8.100 DM zugesprochen; die Klage auf Zahlung von
2,000 DM wegen def Nichtnennung des Namens hat das #rbeits-
cericht dagegen abgewiesen. Die gegen das Urteil vom Klé&-

S

ger und von der Beklagten eingelegte Berufung hat das Lan-
desarbeitsgericht durch Urteil vom 21. November 1955 zu-

riickgewiesen,
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Gegen dieses Urteil des Landesarbeitsgerichts hat der
Kliger die fiir ihn zugelassene Revision eingelegt, mit der
er seinen Antrag, an ihn Schadenersatz auch noch in der
weiteren Hthe von 2.000.-- DM zu zahlen, weiterverfolgt.

Entschei

———— .

dungsgrinde:

Im Streit ist nur noch der Anspruch des Klégers auf
Zahlung von 2.000.-- DM. Diese 2.000,-- DM fordert er als
Schadenersatz fiir die Unterlassung der rundfunkiblichen
Nennung seines Namens bei Sendung der von ihm bespielten
Tontriger. Len Schaden sieht er darin, daB es ihm nicht
gelungen ist, wieder ein Engagement als Kapellmeister zu
finden.

Das Landesarbeitsgericht hat diesen Anspruch - unter
Offenlassgng aller Rechtsfragen - mit der Begrindung ver-
neint, deB es an einem Schaden des Kliégers wegen der iicht-
nennung seines Namens fehle.

Die hiefgegen erhobenen Angriffe der Revision greifen
nicht durch.

T Das Landesarbeitsgericht hat einen Schaden des Klégene
in der #rwigung verneint, es konne, nachdem der Kléger,
obwohl bei seinem jahrelangen Anstellungsverhiltnis zu
der Beklagten, sein Name fast tidglich im Rundfunk ge-
nannt wurde, kein neues Engagement gefunden habe, nicht
angenommen werden, daB ihm durch die Nichilnennung seines
Namens bel einem Teil der Wiederholungssendungen nach
Auflsung des Dienstverhdltnisses irgendein Auftrag ent-
gangen und damit liberhaupt ein Schaden entstanden sei.
Diese Yeststellung des Landesarbeitsgerichts ist
denkgesetzlich mdglich; sie widerspricht auch keinen all-
gemeinen Erfahrungssitzen. DPenn wenn der KlHger nach sei-
nem Ausscheiden bei der Beklagten, als die ~rinnerung an
seinen bis dahin fast tiglich genannten und zunéchst

auch noch nach seinem ausscheiden mehrere iale in den
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iiederhclungssendungen erwihnten Namen noch frisch war, kein
neuss Ingagemaent gefunden hat, so widerspricht es in der Tat
nicht der allgemeinen Lebenserfahrung, sondern es entspricht
ihr gerade, anzunekmen, daB eine spiterhin gelegentlich von
‘iederholungssendungen erfolgte Nennung des Namens des Kld-
gers diesem ebenfalls nicht zu einem Engagement verholfen
hitte. So0llte, von dieser allgemeinen ILebenserfahrung ab-
weickend, im kiinstlerischen Bereich etwas anderes gelten,

so hiitte eine solche besondere Ubung und Erfahrung vorgetra-
sen werden mussen.

Das Landesarbeitsgericht hat mit seiner Feststellung,
daB es hier an einem durch Nichtnennung des Namens hervor-
gerufenen Schaden des Kligers fehle, auch nicht § 287 ZPO
verletzt. Richtig ist, daB das Landesarbeitsgericht § 287 ZPO
bei der Frage, ob ein Schaden vorliegt, nicht erwdhnt hat;
es hat ihn aber, wocrauf es entscheidend ankommt, richtig
angewendet. Nach § 287 ZP0O hat das LTerlcht wenn unter den
Parteien streitig ist, ob ein Schaden entstanden ist und
wie_hoch sich der Schaden oder ein zu ersetzendes Inte-
resse belaufe, hieriiber unter Wirdigung aller Umsténde nach
freier Uberzcugung zu entscheiden. Hicrnach kann das be-
richt nach seiner Uberzeugung die erste "Ob-"Frage bejahen
oder verneinen; es kann, wenn es die erste "Ob-"Frage be-
jaht und damit tberhaupt erst zur "Wie hoch"-Frage kommt,
gic Hohe schitzen. Hier hat das Gericht die sich zundchst
stellende "Ob"-FPrage unbter Beachtung der Regel des § 287 ZPO,
némlich unter Wirdigung aller Umstinde nach freier Uber-
zeugung, verneinend beantwortet. Es hat seiner freien Uber-
zeugung dahin Ausdruck gegeben, daB die Nichtneanung des
anens bel spéteren Wiederholungssendungen die Engagements-
losigkeit des Hlédgers nicht verursacht haben konne, nach-
dem er nach seinem Ausschelden, als sein Name durch-die

bb
'1

ast tégliche Nennung in Rundfunk bekannt war, keine neue
sellung zgefunden hatte. Damit hat das Landesarbeitsge-

-

richt genau das getan, was § 287 ZPO ihm ermdglicht; es hat
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die Vorschrift also nicht verletzt. Die Vorschrift will
die ioglichkelt geben, die oft schwierige Feststellung,
ob ein Schaden entstanden ist, unter umfassender Sicht
in freler Viirdigung entscheiden zu konnen. Es ist ihr
daher Geniige getan, wenn nach ihr verfahren wird, auch
wenn sich das Gericht nicht betont und besonders auf sie
beruft. Seine Beurteilung hilt sich im Rahmen der von
der Verfahrensordnung erdffneten Gegebenheiten. Wenn das
Landecarbeitsgericht fortfahrt und unter ausdriicklichem
Hinweis auf § 287 ZP0 ausfithrt, daB mangels eines Scha-
dens eine Schiitzung der Schadenshthe nach § 287 ZPO
nicht in Betracht komme, so war das durchaus zutreffend.
Denn nachdem das Landesarbeitsgericht die "Ob'"-Irage des
§ 287 ZPO nach w#aBgabe der ihm von § 287 ZPQ eroffneten
Moglichkeiten, wenn auch ohne diese Vorschrift zu nennen,
verneint hatte, war T{iir eine Beantwortung der "Wie hoch'-
Frage nach § 287 ZPO kein Raum mehr.

Hat aber hiernach ohne prozessualen‘verstoﬁ das
Landesarveitsgericht das Vorhandensein eines auf die
Nichtnennung des Namens zuriickzuftithrenden wirtschaft-
lichen Schadens verneint, so hat es mit Recht die Klage
abgewiesen,

2 Ter in der Kevisionsinstanz unternommene Versuch
des Kligers, den von ihm geltend gemachten Schadener-
satzanspruch auch noch zuf andere Griinde als die Nicht-
nennung seines Namens zu stlitzen, muBte scheitern. Der
Kldger hat, wie sein im Termin vom 11. November 1954
formulierter Antrag zeigt, die hier noch in Hede stehen-
de Schadenersatzleistung allein wegen der Unterlassung
der rundfunkiiblichen FNennung seines Namens bei Ab-
spielen der von ihm bespielten Tontrdger gefordert.

Im nachfolgenden, in der mindlichen Verhandlung vor-
gzetragenen Schriftsatz vom 29. November 1954 (S.2) hat

der Kiiger seinen Vortrag aus dem Termin vom 11. Hovem-
-6 -
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954 noch einmal dshin fixiert, daf er diesen Schaden-
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wegen Nichtnennung seines Namens Fordere und daB hierin
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Kléger jetzt in der Revisionsinstanz in seinem - iibrigens

e Grundlage fiir die &ntscheidung liegen solle. Wenn der

nach Ablauf der “evisionsbegriindungsfrist eingereichien -
Schriftsatz vom 21. Oktober 1959 auch auf allgemeine dis-
krininierende HaBnahmen der Beklagten zu sprechen kommt,
von denen das Tolschweigen nur eine, wenn auch tesonders
markante ("insbesondere") sei, so kann damit der fiir die
Entscheidung maBgebende Sachverhalt nicht ausgeweitet wer-
den. Ob die Peklagte den Kldger etwa politisch diffamiert
hat, worauf der Kldger in seinem oben erwdhnten ®chrift-
satz vom 21, Oktober 1959 anspielt, uné ob ihm deshalb
Schadenersatzanspriiche aus §§ 824, 826 BGB zustehen, ist
hier nicht zu entscheiden. Denn der Kldger hat in den Tat-
sacreninstanzen ausdriicklich, und zwar sowohl durch die
41t seiner antragsformulierung wie auch durch die in der
mindlichen Verhandlung wiederholten schriftsédtzlichen An-
und Ausfihrungen erklért, daB er den hier nur noch in Re-
de stehenden Schadensposten allein wegen der Nichtnennung
seines Namens fordere. Solche Beschrankungen des dachver-
haltes sind den Farteien im ZivilprozeB durchaus mdglich,
das Yericht ict an sie gebunden (vgl. BAG in AP Nr. 1 zu

X

§ 70 PersVG, Kindigung, Leitsatz 2).

3. Arnliches gilt fiir den Versuch des Klidgers, den hier
noch in Hede stehenden Anspruch als einen solchen ausl fr-
satz immateriellen Schadens wegen Verletzung des Ferson-
lichkeitsrechts zu charakterisieren. Der Kl&dger hat Scha-
denersatz gefordert. Er hat seinen Schaden darin gesehen,
dab er kein Engagement als Kapellmeister gefunden habe.
Zr hat damit einen materiellen und keinen immateriellen
Schaden geltend gemacht. Der Anspruch auf +“rsatz imma-
teriellen Schadens besteht, wie der Bundesgerichtshof

-7 -
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(vgl. BGHZ 30, 7 /78/) ausgefihrt hat und wie auch der
Senat annimmt, selbstindig neben demjenigen auf Lrsatz
des Vermtgensschadens und muf selbstindig und eindeutig
neben den Anspriichen auf Lrsatz des VermOgensschadens
geltend gemacht werden. Vermdgensschaden und immateriel-
ler Schaden sind ihrer ganzen Art nach jewelils etwas an-
deres. Die Geltendmachung eines immateriellen Schadens
ist hier aber nicht erfolgt. Das Landesarbeitsgericht
hat, genau wie das Berufungsgericht in dem vom Bundes-
gerichtshof (BGHZ 30, 7) entschiedenen Falle, die Klage
dahin aufgefaBt, und es muBte sie dahin auffassen, daB
sie auf Verurteilung zum Ersatz des Vermdgensschadens ge-
richtet sei, und es konnte deshalb nur iiber einen sol-
chen EZrsatz erkennen. Deshalb ist, gensau wie in dem vom
Bundesgerichtshof entschiedenen Falle, auch hier ein An-
spruch auf Ersatz immateriellen Schadens nicht in die ke-
vigsionsinstanz gelangt und muBte daher unberilicksichtigt
hleiben. Es bedurfte daher nicht der Erdrterung. ob sei-
ne Voraussetzungen hier iiberhaupt gegeben sind.

gez, Dr. Miller Dr. Meier-Scherling Dr.Joachim
Krebs von Lossau
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