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2 AZR 222 /90

13 Sa 4 3 /8 9  Baden-Württemberg

Verkündet am 
4.  Oktober 1990

N o l l ,

R eg .-HauptSekretärin  
a l s  Urkundsbeamter 
der G e s c h ä f t s s t e l l e

Im Namen des Volkes!

Urteil
In Sachen

pp.

hat der Zweite Senat des B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  aufgrund 

der  mündlichen Verhandlung vom 4 .  Oktober 1990 durch den 

V ors i tzenden  R ichter  H i l l e b r e c h t ,  d i e  R ic h ter  T r ie b fü r s t  

und Dr. Ascheid sow ie  d i e  ehrenam tl ichen  R ic h te r  Jansen 

und Beckerle  für Recht erkannt:
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Auf d i e  R e v i s i o n  d e r  B e k l a g t e n  wi rd  das 
U r t e i l  des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Baden-  
Würt t emberg  vom 19- Ok tobe r  1989 -  13 Sa 
43/89 -  au fgeh ob en .

Der R e c h t s s t r e i t  wi rd  zu r  e r n e u t e n  Ver­
h a nd lu n g  und E n t s c h e i d u n g ,  auch Uber d i e  
Kosten d e r  R e v i s i o n  und d e r  N i c h t z u l a s ­
su ng sb es chw erd e ,  an d i e  1. Kammer des  
Landesa rbe i t " sg ‘e r i c h t s  z u r ü c k v e r w i e s e n .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !

T a t b e s t a n d  :

Der im Ja h re  1944 gebo ren e  K l ä g e r  war s e i t  Mai 1967 be i  de r  

B e k l a g t e n ,  e inem Unternehmen de r  M e t a l l v e r a r b e i t u n g ,  b e s c h ä f t i g t ,  

z u l e t z t  a l s  S p e n g l e r  und Obermonteur  gegen e i n e  d u r c h s c h n i t t l i c h e  

Mona t s ve rgü tun g  von 3 * 9 1 4 , — DM b r u t t o .

Am 7* Oktober  1988, e inem F r e i t a g ,  v e r l u d  d e r  A r b e i t s k o l l e g e  

R des  K l ä g e r s  a u f  d e s s e n  B i t t e n  s e c h s  R o l l e n  B i tumen-Schwe iß­

bahnen zum N e t to w a r e n w e r t  von 292,50  DM a u f  e i n  F i r m en f a h r ze u g  

de r  B e k l a g t e n .  Beide  f u h r e n  a n s c h l i e ß e n d  vom F i rm enge l ände  weg. 

E ine  Rechnung o de r  e i n  L i e f e r s c h e i n  f ü r  d i e  Bi tumen-Bahnen wurde 

n i c h t  a u s g e s c h r i e b e n .

Die B e k l a g t e  w i r f t  dem Kl ä g e r  v o r ,  d i e  Bi tumen-Bahnen e n t ­

wendet  zu haben .  S i e  s p r a c h  ihm mit  S c h r e i b e n  vom 10. Oktober  

1988 "wegen e i n e s  D i e b s t a h l s  am 7* Ok tobe r  1988" d i e  f r i s t l o s e  

Kündigung au s .  Zur Begründung h a t  s i e  v o r g e t r a g e n :

Die Tat  habe nur  z u f ä l l i g  durch  d i e  Aufmerksamkei t  des  Be-

a u f g e d e c k t  werden können.  Der K l äg e r
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und s e i n  A r b e i t s k o l l e g e  R s e i e n  b i s  e i n s c h l i e ß l i c h  6.  Oktober  

1988 a u f  d e r  B a u s t e l l e  M b e s c h ä f t i g t  gewesen,  d i e

d e r  G e s c h ä f t s f ü h r e r  A B s e l b s t  g e l e i t e t  habe .  Nur e r

s e i  übe r  d i e  d o r t  a n f a l l e n d e n  A r b e i t e n  i n f o r m i e r t  gewesen.  Er s e i  

vom 6.  Ok tober  1988 an f ü r  zwei Tage v e r r e i s t  gewesen.  Dies  h ä t ­

t en  de r  K l ä g e r  und s e i n  A r b e i t s k o l l e g e  gewußt .  S i e  s e i e n  am 

7 .  Ok tobe r  1988 um 7 .00  Uhr morgens  e r s c h i e n e n  und h ä t t e n  dem 

B e t r i e b s s t e l l e n l e i t e r  P , d e r  Wahrhe i t  z uw id e r ,  e r k l ä r t ,  s i e

h ä t t e n  a u f  d e r  B a u s t e l l e  noch etwa d r e i  Stunden zu a r b e i t e n ,  f ü r  

d i e  Z e i t  danach s o l l e  e r  i hnen  neue  A r b e i t  z u t e i l e n .  S i e  h ä t t e n  

e i n  F i r m e n f a h r z e u g  b e l a d e n .  Vor dem Wegfahren habe d e r  B e t r i e b s ­

s t e l l e n l e i t e r  z u f ä l l i g  beme rk t ,  daß s i c h  a u f  dem Fa h rzeug  s e ch s  

Bi turnen-Bahnen befunden  h ä t t e n ,  d i e  nach s e i n e r  E i n s c h ä t z u n g  a u f  

de r  B a u s t e l l e  n i c h t  b e n ö t i g t  würden.  Er habe d e s h a l b  den Sohn des 

G e s c h ä f t s f ü h r e r s  i n  einem P r iv a tw age n  h i n t e r h e r g e s c h i c k t .  D i e ­

s e r  h ä t t e  d i e  b e ide n  nach Beendigung  i h r e r  a n g e b l i c h  noch e r f o r ­

d e r l i c h e n  A r b e i t e n  a u f  e i n e  von ihm g e l e i t e t e  B a u s t e l l e  mitnehmen 

s o l l e n .  Er habe s i e  j e d o c h  weder a u f  d e r  B a u s t e l l e  noch a n s c h l i e ­

ßend im Haus des  K l ä g e r s  i n  L a n g e t r o f f e n .

Gegen 8 .45  Uhr 

t r i e b s s t e 11e n l e i t e r  

g e s t e l l t e n  H 

mi t  den Bi tumen-Bah 

r a s c h t  und v e r d u t z t  

s i c h  e n t f e r n t .  Kurz 

zum A n g e s t e l l t e n  H 

Bi tumen-Bahnen e i n e

s e i e n  d i e  b e id e n  zurückgekommen.  Der Be- 

habe s i e  i n  Gegenwart  de s  kaufmänni schen  An- 

g e / r a g t ,  wo s i e  g e a r b e i t e t  h ä t t e n  und was 

nen s e i .  Über d i e s e n  V o r f a l l  s e i e n  b e id e  ü b e r ­

gewesen,  h ä t t e n  j e d e  Auskunf t  v e r w e i g e r t  und

d a r a u f  habe  d e r  K l ä g e r  s e i n e n  Ko l legen  R

mit  dem A u f t r a g  g e s c h i c k t ,  f ü r  d i e  

Rechnung zu e r s t e l l e n .
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Der K lä ge r  und R wären am 7. Ok tobe r  1988 ab 7 .00  Uhr a u f  

e i n e r  a n de re n  B a u s t e l l e  e i n g e s e t z t  worden und s e i e n  somi t  f ü r  

m i n d e s t e n s  zwei Stunden a u s g e f a l l e n .  D ie s  s e i  an einem F r e i t a g ,  

an dem um 14.00 Uhr G e s c h ä f t s s c h l u ß  s e i ,  b e s o n d e r s  s chwerwiegend .  

S i e  h ä t t e n  f e r n e r  ohne Genehmigung e i n  F i r m e n f a h r z e u g  zu p r i v a t e n  

Zwecken b e n u t z t .

Der K l ä ge r  h a t  v o r g e t r a g e n ,  e i n e n  P e r s o n a l e i n k a u f  g e t ä t i g t  

zu haben .  Es s e i  im B e t r i e b  ü b l i c h  gewesen,  dem A n g e s t e l l t e n  

H m i t z u t e i l e n ,  we lche  Waren man mi tnehme.  Der Gegenwert

s e i  dann b e i  d e r  n ä c h s t e n  Lohnabrechnung  abgezogen  worden.  Eine 

v o r h e r i g e  Genehmigung s e i  n i c h t  e r f o r d e r l i c h  gewesen.

Am 7.  Oktobe r  1988 habe e r  s e i n e n  Ko l l ege n  R g e b e t e n ,  

s e ch s  Bi tumen-Bahnen a u f z u l a d e n  und be i  H e inen  L i e f e r ­

s c h e i n  zu h o l e n .  Er s e i  mit  R zu se inem Haus g e f a h r e n  und habe 

d o r t  d i e  Bahnen,  d i e  e r  f ü r  s e i n e  Garage  b e n ö t i g t  habe ,  a b g e l a ­

den.  An sc h l i eß en d  s e i e n  s i e  zur  B a u s t e l l e  M ge ­

f a h r e n ,  wo noch K i t t -  und S t r e i c h a r b e i t e n  a u s z u f ü h r e n  gewesen 

s e i e n .  Nach i h r e r  Rückkehr  i n  den B e t r i e b  habe i hn  de r  B a u s t e l ­

l e n l e i t e r  P de s  D i e b s t a h l s  b e z i c h t i g t .  Er habe d i e s  z u r ü c k ­

g ew ie s en .  D a r a u f h i n  habe i hn  P a u f g e f o r d e r t , r e i n z u g e h e n

und d i e s  i n  Ordnung zu b r i n g e n .  Er habe d a r a u f h i n  R g e f r a g t ,  

ob e r  H wegen de r  Bahnen und des  L i e f e r s c h e i n s  Besche id

gegeben h ab e .  R habe g e a n t w o r t e t ,  e r  habe es  v e r g e s s e n .  Da e r  

den S c h l ü s s e l  zum M a t e r i a l l a g e r  geh ab t  habe ,  wäre es  ihm e i n  

l e i c h t e s  gewesen,  h e i m l i c h  M a t e r i a l  zu en twenden,  wenn e r  d i e s  

b e a b s i c h t i g t  h ä t t e .
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Der K l ä ge r  h a t  b e a n t r a g t ,
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1. f e s t z u s t e l l e n ,  daß d i e  a u ß e r o r d e n t l i c h e  Kündigung 
de r  B e k l a g t e n  vom 10. Oktobe r  1988 r e c h t s u n w i r k ­
sam i s t  und da s  zwi schen den P a r t e i e n  b e s t e h e n d e  
A r b e i t s v e r h ä l t n i s  zu u n v e r ä n d e r t e n  A r b e i t s b e d i n ­
gungen a u f  unbes t immte  Z e i t  f o r t b e s t e h t ,

2.  das zwi schen  den P a r t e i e n  b e s t e h e n d e  A r b e i t s v e r ­
h ä l t n i s  wi rd  gegen Zah lung  e i n e r  vom G e r i c h t  
f e s t z u s e t z e n d e n  angemessenen A b f in dun gsz ah l ung  
a u f g e l ö s t ,

h i l f s w e i s e  zu Z i f f .  2:

d i e  B e k l a g t e  wi rd  v e r u r t e i l t ,  den K l ä g e r  a l s  
S p e n g l e r  und Obermonteur  zu u n v e r ä n d e r t e n  
A r b e i t s b e d i n g u n g e n  w e i t e r z u b e s c h ä f t i g e n .

Die B e k l a g t e  h a t  b e a n t r a g t ,  d i e  Klage  a b zu w e i se n .

Das A r b e i t s g e r i c h t  h a t  nach Vernehmung d e r  Zeugen R ,

B , H und P d i e  Klage  a b g e w i e s e n .

Es h a t  f ü r  nachgewiesen  e r a c h t e t ,  daß d e r  K l ä g e r  d i e  B i t u ­

men-Bahnen en twende t  ha be .  Zwar habe d e r  Zeuge R a u s g e s a g t ,  

vom K lä ge r  angewiesen  worden zu s e i n ,  s i c h  von dem Zeugen H 

e i n e n  L i e f e r s c h e i n  geben zu l a s s e n .  Er habe d i e s  j edo ch  

n i c h t  g e t a n ,  w e i l  e r  g e g l a u b t  habe ,  d e r  K l ä g e r  werde den Zeugen 

H s e l b s t  i n f o r m i e r e n .  Die Kammer habe dem Zeugen R

jedoch  n i c h t  g e g l a u b t .  S e in e  Aussage s e i  e r k e n n b a r  von dem Be­

s t r e b e n  g e t r a g e n ,  dem Kl ä g e r  zu h e l f e n .  B e r e i t s  i n  d e r  i n  e i g e n e r  

Sache am 26.  Ok tobe r  1988 d u r c h g e f ü h r t e n  G ü t e v e r h an d l un g  habe d e r  

Zeuge den E in d ru c k  h i n t e r l a s s e n ,  e r  und de r  K lä g e r  h ä t t e n  e i n e  

Dummheit gemacht ,  aus  d e r  e r  so s c h n e l l  wie mög l i ch  herauskommen

v i e r j ä h r i g e r  B e s c h ä f t i g u n g  au f  e i n e
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o r d e n t l i c h e  Kündigung ohne Abf indung g e e i n i g t ,  e i n  V e r h a l t e n ,  das  

n i c h t  dami t  b e g rü n d e t  werden könne,  e r  habe e i n e  neue  S t e l l e  ge­

fu nden .  E n t s ch e id e n d  f ü r  d i e  Ü b e r z e u g sb i l d u n g  d e r  Kammer s e i  a b e r  

gewesen,  daß d e r  K l ä g e r ,  von dem Zeugen P zu r  Rede ge ­

s t e l l t ,  n i c h t s  von einem A u f t r a g  an den Zeugen R g e s a g t  habe ,  

s i c h  be i  dem Zeugen H e i n e n  L i e f e r s c h e i n  zu h o l e n .  Er

h ä t t e  s i c h  a u f  d i e s e  Weise s o f o r t  durch  d i e  Anhörung von R 

e n t l a s t e n  können.  Daraus  s e i  zu f o l g e r n ,  daß es  e i n e n  so l c h en  

A u f t r a g  n i c h t  gegeben habe und d i e  Bi tumen-Bahnen en twende t  we r ­

den s o l l t e n .  D i e s e s  V e r h a l t e n  s t e l l e  e i n e n  w i c h t i g e n  Kündigungs­

grund d a r .  Hinzu komme das a n s c h l i e ß e n d e  V e r h a l t e n  des  K l ä g e r s ,  

de r  ohne Genehmigung d e r  B e k l a g t e n  e i n  D i e n s t f a h r z e u g  zum T r a n s ­

p o r t  d e r  Bi tumen-Bahnen zu se inem Wohnort  b e n u t z t  habe ,  wobei  

d a h i n s t e h e n  könne,  ob e r  d i e s e  S tunden  v e r g ü t e t  e r h a l t e n  habe 

ode r  n i c h t .

Mit  s e i n e r  Be ru fung  h a t  d e r  K l ä g e r  v o r g e t r a g e n ,  es  s e i  n i c h t  

n a c h v o l l z i e h b a r ,  wie das A r b e i t s g e r i c h t  zu dem n e g a t i v e n  E indruck  

von dem Zeugen R gekommen s e i .  Der Zeuge s e i  i n  d e r  G ü t e v e r ­

ha nd lung  n i c h t  anwesend gewesen.  Er habe b e r e i t s  e i n e  neue  Ar­

b e i t s s t e l l e  ge funden g e h a b t .  Dies  habe e r  s e inem,  des  K l ä g e r s ,  

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  e r z ä h l t .  D i e s e r  habe ihn  d a r a u f  h i n g e w i e ­

s e n ,  e r  könne mi t  dem P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  d e r  Be k l ag t en  s p r e ­

chen und s i c h  a u f  e i n e  o r d e n t l i c h e  Kündigung e i n i g e n .  In de r  Gü­

t e v e r h a n d l u n g  habe s i c h  d e r  Zeuge ü b e r h a u p t  n i c h t  g e ä u ß e r t .  Im 

v o r l i e g e n d e n  V e r f a h r e n  habe d e r  V o r s i t z e n d e  dem Zeugen e i n  

s c h l e c h t e s  Gewissen u n t e r s t e l l t ,  w e i l  e r  s i c h  m i t  d e r  Be k l a g t e n  

au f  e i n e  o r d e n t l i c h e  Kündigung ohne Abf indung g e e i n i g t  habe .  Der
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Zeuge habe h ie rz u  e r k l ä r t ,  e r  habe auf  jeden F a l l  vermeiden wol­

l e n ,  daß s e i n  neuer Arbe itgeber  von seinem Prozeß gegen se in e n  

a l t e n  A rb e i tg eb er  e r f a h r e .  S e in es  Wissens habe d i e  Beklagte  noch 

n i e  e in e  Abfindung g e z a h l t ,  er  s e i  kein  G ew er k sch a f tsm itg l ied  und 

e i n  Rechtsanwalt  s e i  ihm zu t e u e r .  Auf d i e  w e i t e r e  Frage des Vor­

s i t z e n d e n ,  warum er  im Gütetermin n i c h t  g e sa g t  habe,  d ie  Sache 

s e i  so a b g e la u f e n ,  wie von ihm, dem Kläger v o r g e tra g e n ,  habe 

s e i n ,  des K lä g e r s ,  P ro zeß b e v o l lm ä ch t ig te r  darauf h in g e w ie s e n , der* 

Zeuge habe damals ke ine  G e leg en h e i t  gehabt ,  etwas zu sagen .  Fr 

nabe aber auf  dem Flur des G er ic h ts  dem V ors i tzend en  gegenüber  

e in e  entsprechende  Erklärung abgeben w o l l e n ,  der jedoch n i c h t s  

habe davon hören w o l l e n .

Gegenüber dem Zeugen P habe er  am 7.  Oktober 1988

n i c h t  r a t i o n a l  r e a g i e r t ,  w e i l  er  nach 21 Jahren t a d e l f r e i e n  Ver­

h a l t e n s  p l ö t z l i c h  mit dem u n b e re c h t ig ten  Vorwurf e i n e s  D i e b s t a h l s  

ü b er r a sch t  worden s e i .  Er habe den Vorwurf mit den Worten "ah na,  

ah na" zurückgewiesen und entsprechend der  Aufforderung des Zeu­

gen P den Zeugen R zu dem Zeugen H g e s c h i c k t ,

um d i e  Sache in Ordnung zu br ingen .

Nicht e i n d e u t i g  e r s i c h t l i c h  s e i ,  ob das A r b e i t s g e r i c h t  d i e  

Kündigung auch a l l e i n e  wegen der Benutzung des D ie n s t fa h r z e u g s  

für  b e r e c h t i g t  h a l t e .  D ieser  S a c h v erh a l t  r e i c h e  j e d e n f a l l s  a l s  

Kündigungsgrund n i c h t  aus .

Die  B ek la g te  hat  e r w id e r t ,  der Zeuge R habe im Gütetermin  

kein  Wort gesproch en ,  sondern nur den P ro z eß b ev o l lm ä ch t ig ten  des
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K l ä g e r s  sp r e ch e n  l a s s e n .  Bei G e r i c h t  habe  d e s h a l b  d u rc h a us  d e r  

E ind r uc k  e n t s t e h e n  können,  d e r  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  des  K l ä g e r s  

s p r e c h e  f ü r  b e i d e .  Wenn R ke inen  R e c h t f e r t i g u n g s v e r s u c h  u n t e r ­

nommen habe ,  l i e g e  d i e  Annahme na he ,  daß e r  w e i t e r e  Einwendungen 

n i c h t  v o r z u b r i n g e n  habe .  Der  Zeuge habe i h r e n  P r o z e ß b e v o l lm ä c h ­

t i g t e n  e i n e n  Tag nach dem Gü te t e r r a in  a n g e r u f e n  und g e ä u ß e r t ,  d e r  

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  des  K l ä g e r s  habe n i c h t  i n  se inem S inne  ge­

s p r o c h e n .  S i e  h ä t t e n  B l ö d s i n n  gemacht ,  e r  werde zum n ä c h s t e n  T e r ­

min n i c h t  mehr kommen. D a r a u f h i n  habe i h r  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r  

den V e r g l e i c h  zwi schen  i h r  und dem Zeugen v e r m i t t e l t .

Ob d i e  Benutzung des  Fi rmenwagens a l l e i n  d i e  Kündigung ge­

r e c h t f e r t i g t  h ä t t e ,  könne d a h i n s t e h e n ,  we i l  b e i d e s  im Zusammen­

hang mi t  dem D i e b s t a h l  zu sehen s e i .

Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a t  ohne w e i t e r e  Beweisaufnahme das 

a r b e i t s g e r i c h t l i c h e  U r t e i l  a b g e ä n d e r t ,  das  A r b e i t s v e r h ä l t n i s  d e r  

P a r t e i e n  a u f  den An t r ag  des  K l ä g e r s  zum 10. Oktobe r  1988 a u f g e ­

l ö s t  und d i e  B e k l a g t e  zur  Zah lung  e i n e r  Abf indung von 

2 4 . 0 0 0 , — DM an den K l ä g e r  v e r u r t e i l t .

Mit  d e r  vom Sena t  z u g e l a s s e n e n  R e v i s i o n  e r s t r e b t  d i e  B e k l a g ­

t e  d i e  W i e d e r h e r s t e l l u n g  des  U r t e i l s  des  A r b e i t s g e r i c h t s .  Der 

K l ä ge r  b e a n t r a g t ,  d i e  R e v i s i o n  z u rü c k zu w e i se n .

E n t s c h e i d u n g s g r ü n d e  :

Die R e v i s i o n  i s t  b e g r ü n d e t .  S i e  f ü h r t  zur  Zu rückve rwe i sung  

des  R e c h t s s t r e i t s  an das  B e r u f u n g s g e r i c h t .  H i e r b e i  h a t  d e r  Sena t  

von de r  M ö g l i c h k e i t  des  § 565 Abs. 1 S a t z  2 ZPO Gebrauch gemacht .

-  9 -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  9 -

A. Die R e v i s i o n  i s t  z u l ä s s i g .

Der K lä ge r  bemänge l t  f e h l e n d e  Angaben d e r  B e k l a g t e n  i n  d e r  

R e v i s i o n s s c h r i f t  zur  P a r t e i r o l l e  und den P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  

im B e r u f u n g s -  und N i c h t z u l a s s u n g s b e s c h w e r d e v e r f a h r e n .  D ie se  Rüge 

i s t  schon d e s h a l b  u n b e g r ü n d e t ,  w e i l  s i c h  d i e s e  Daten i n  jedem 

F a l l e  aus  d e r  nach d e r  E n t s c h e id u n g  ü b e r  d i e  N i c h t z u l a s s u n g s b e ­

schwerde  d e r  B e k l a g t e n  beim B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t  v e r b l i e b e n e n  

Vo r p r o z eß a k t e  e r g e b e n .  In  d e r  R e v i s i o n s s c h r i f t  war  auch durch  An­

gabe des  A k t e n z e i c h e n s  des  N i c h t z u l a s s u n g s b e s c h w e r d e v e r f a h r e n s  

a u f  d i e s e s  V e r f ah r e n  Bezug genommen worden.  Desha lb  konnt en  d i e  

Daten i n n e r h a l b  d e r  R e v i s i o n s f r i s t  vom R e v i s i o n s g e r i c h t  e r m i t t e l t  

we rden .  Das r e i c h t  f ü r  d i e  Z u l ä s s i g k e i t  d e r  R e v i s i o n  aus  ( v g l .

BAG Besch luß  vom 18. F e b r u a r  1972 -  5 AZR 5 /72  -  AP Nr.  3 zu 

§ 553 ZPO). Es b r a u c h t  d e s h a l b  n i c h t  n ä h e r  g e p r ü f t  zu werden,  ob 

s ä m t l i c h e  vom Kläg e r  a n g es p r o c h en e n  Daten f ü r  d i e  Z u l ä s s i g k e i t  

d e r  R e v i s i o n  e r h e b l i c h  s i n d  und s i c h  n i c h t  b e r e i t s  aus  d e r  Rev i ­

s i o n s s c h r i f t  e r g e b e n .

B. Die R e v i s i o n  i s t  auch b e g r ü n d e t .

I .  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  s e i n e  E n t s c h e i d u n g  zu r  Kündigung 

im w e s e n t l i c h e n  wie f o l g t  b e g r ü n d e t :

1. Ein D i e b s t a h l  s e i  n i c h t  na ch ge wi e s e n .  H i e r a u f  könne d i e  

f r i s t l o s e  Kündigung so m i t  n i c h t  g e s t ü t z t  we rden .  Es be s tün den  

v e r n ü n f t i g e  Z w e i f e l  an de r  R i c h t i g k e i t  des  V o r t r a g s  d e r  Be k l ag ­

t e n ,  d e r  K l ä g e r  habe am 7.  Ok to be r  1988 d i e  Bi tumen-Bahnen in 

E n tw en du ng s ab s i c h t  nach Hause g e b r a c h t .
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Sei  d i e  Aussage des  Zeugen R r i c h t i g ,  so h ä t t e  d e r  K lä ge r  

n i c h t  h e i m l i c h  und deswegen o f f e n s i c h t l i c h  n i c h t  i n  r e c h t s w i d r i ­

g e r  Z u e i g n u n g s a b s i c h t  g e h a n d e l t .  Das A r b e i t s g e r i c h t  h a l t e  den 

Zeugen zu Unrech t  f ü r  u n g l a u b w ü rd ig .  Daß e r  s i c h  r a s c h  und ohne 

Abf indung mi t  d e r  B e k l a g t e n  a u f  e i n e  o r d e n t l i c h e  Kündigung v e r ­

s t ä n d i g t  ha be ,  könne,  müsse a b e r  n i c h t  Ausdruck e i n e s  s c h l e c h t e n  

Gewi ssens  s e i n .  Das A r b e i t s g e r i c h t  habe  f ü r  s e i n e  Wertung k e in e  

w e i t e r e n  t a t s ä c h l i c h e n  F e s t s t e l l u n g e n  g e t r o f f e n .  Es h a n d e l e  s i c h  

d e s h a l b  im Erg ebn i s  um e i n e  S p e k u l a t i o n ,  be i  d e r  das  A r b e i t s g e ­

r i c h t  s e i n e  s u b j e k t i v e n  V o r s t e l l u n g e n  von e i n e r  w i r t s c h a f t l i c h  

zweckmäßigen P r o z e ß f ü h r u n g  mi t  den ihm n i c h t  n ä h e r  bekann t en  des  

K l ä g e r s  ( r i c h t i g :  des  Zeugen)  k u r z e r h a n d  g l e i c h g e s e t z t  habe .  T a t ­

s ä c h l i c h  könne a b e r  das  P r o z e ß v e r h a l t e n  de s  Zeugen,  wie das  Vor­

b r i n g e n  d e r  Be ru fung  z e i g e ,  du rchaus  ökonomisch und auch p sycho ­

l o g i s c h  v e r s t ä n d l i c h  s e i n .  D i e s e s  B e r u f u n g s v o r b r i n g e n  habe d i e  

B e k l a g t e  n i c h t -  b e s t r i t t e n .  Es s e i  d e s h a l b  j e d e n f a l l s  n i c h t  a u s g e ­

s c h l o s s e n ,  daß d e r  Zeuge s i c h  be i  dem V e r g l e i c h s a b s c h l u ß  i n  s e i ­

nem Prozeß  von d i e s e n  vom K lä g e r  v o r g e t r a g e n e n  Gründen habe l e i ­

t en  l a s s e n  und n i c h t  wegen e i n e s  s c h l e c h t e n  Gewi ssens  so gehan­

d e l t  habe .

Ebensowenig s e i  d i e  w e i t e r e  Annahme des  A r b e i t s g e r i c h t s  

zwingend und daher  ü be rz e u g e n d ,  d i e  Re ak t i o n  des  K l ä g e r s  s e l b s t  

a u f  den V o r h a l t  de s  Zeugen P , e r  habe g e s t o h l e n ,  s e i  n i c h t

d i e  e i n e s  zu Unrech t  B e s c h u l d i g t e n ,  sonde rn  e i n e s  e r t a p p t e n  D ie ­

b e s .  Die R e a k t i o n  e i n e s  B e s c h u l d i g t e n  a u f  e i n e n  so l c h e n  Vorwurf  

s e i  e i n e  F rage  des  Temperaments ,  de r  p s y c h i s c h e n  V e r f a s s u n g  und 

d e r  j e w e i l i g e n  Umstände des  E i n z e l f a l l e s .  F e s t s t e l l u n g e n  zur
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p s y c h i s c h e n  V e r f a s su n g  des  K l ä g e r s  habe das  A r b e i t s g e r i c h t  n i c h t  

g e t r o f f e n .  Eine  Annahme, d e r  K lä g e r  h ä t t e  im F a l l e  e i n e r  u nb e ­

r e c h t i g t e n  V e r d äc h t i g u n g  mi t  e n t s c h i e d e n e m  P r o t e s t  r e a g i e r t ,  s e i  

d e s h a l b  wiederum e i n e  P r o j e k t i o n  de r  e m o t i o n a l e n  B e f i n d l i c h k e i t  

des  R i c h t e r s  a u f  d i e j e n i g e  de s  K l ä g e r s .

Schon aus d i e s e n  Gründen könne das B e w e i s e r g e b n i s  des  e r s t e n  

Rech t s z ug es  nu r  d a h in  g e w ü r d ig t  we rden ,  daß da s  V e r t e i d i g u n g s v o r ­

b r i n g e n  des  K l ä g e r s  n i c h t  w i d e r l e g t  und m in d e s t en s  n i c h t  a u s z u ­

s c h l i e ß e n  s e i ,  daß e r  vor  dem A b t r a n s p o r t  d e r  Bi tumen-Bahnen den 

Zeugen R b e a u f t r a g t  habe ,  f ü r  d i e s e  e i n e n  L i e f e r s c h e i n  zu be­

so rgen  .

Gegen e i n e  D i e b s t a h l s a b s i c h t  s p r e c h e  f e r n e r ,  daß d e r  K l äg e r  

im B e s i t z  e i n e s  S c h l ü s s e l s  zum M a t e r i a l l a g e r  gewesen s e i  und d e s ­

h a l b  mi t  w e s e n t l i c h  g e r i n g e r e m  R i s i k o  Waren h ä t t e  wegnehmen kön­

nen .  Bei einem D i e b s t a h l  i n  a l l e r  Ö f f e n t l i c h k e i t  h ä t t e  e r  s i c h  

zudem den Zeugen R zum M i t w i s s e r  gemacht  und wäre j e d e r z e i t  

e r p r e s s b a r  gewesen.

2. Eine  V e r da c h t s kü n d i g un g  habe d i e  B e k l a g t e  i n  be iden  I n s t a n ­

zen n i c h t  g e l t e n d  gemacht ,  sonde rn  s i c h  d a r a u f  b e r u f e n ,  d e r  K l ä ­

ge r  habe g e s t o h l e n .  E ine  s o l c h e  Kündigung wäre a b e r  auch s chon  

d e s h a l b  n i c h t  h i n r e i c h e n d  v o r g e t r a g e n ,  we i l  d i e  B e k l a g t e  den K l ä ­

g e r  n i c h t  vo r  Ausspruch d e r  Kündigung a n g e h ö r t  habe .

3.  Der K lä ge r  habe  zwar i n s o w e i t  v e r t r a g s w i d r i g  g e h a n d e l t ,  a l s  

e r  d i e  Bi tumen-Bahnen mitgenommen habe ,  ohne v o r h e r  m i t  d e r  Be-
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k l a g t e n  e i n e n  V e r t r a g  g e s c h l o s s e n  zu haben .  Dies  s e i  e r f o r d e r l i c h  

gewesen,  w e i l  e s  d e r  B e k l a g t e n  f r e i g e s t a n d e n  habe ,  zu v e r k a u f e n .  

Auch habe e r  d i e  Ware a u f g e l a d e n ,  ohne e ine n  L i e f e r s c h e i n  zu h a ­

ben.  S c h l i e ß l i c h  habe e r  das F i r r a en f ah r zeu g  ohne E r l a u b n i s  f ü r  

e i n e  P r i v a t f a h r t  b e n u t z t .  D i e s e s  V e r h a l t e n  r e c h t f e r t i g e  a b e r  be i  

Abwägung d e r  g e g e n s e i t i g e n  I n t e r e s s e n  k e in e  f r i s t l o s e  Kündigung.

I I .  Die R e v i s i o n  wendet  s i c h  m i t  E r f o l g  gegen d i e  Vlürdigung des  

B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  d i e  Kündigung könne n i c h t  au f  D i e b s t a h l  g e ­

s t ü t z t  werden ,  w e i l  dem Kl ä g e r  k e i n e  En tw en d un g sa b s i c h t  n ach zu ­

we isen  s e i .

1. Der D i e b s t a h l  von Waren g l e i c h  welchen Wer tes  i s t  e i n  zur  

a u ß e r o r d e n t l i c h e n  Kündigung aus w ich t i gem Grund g e e i g n e t e r  Um­

s t a n d  ( S e n a t s u r t e i l  vom 17. Mai 1984 -  2 AZR 3 /83  -  AP Nr.  14 zu 

§ 626 BGB Verd ach t  s t r a f b a r e r  Hand lung ) .

2. Wie d i e  R e v i s i o n  d u r c h g r e i f e n d  r ü g t ,  b e r u h t  d i e  F e s t s t e l l u n g  

des  B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  dem Kl ä g e r  könne k e in e  En tw en d un g sa b s i c h t  

nachgewiesen  werden ,  a u f  einem V e r f a h r e n s f e h l e r .  Das B e r u f u n g s g e ­

r i c h t  h ä t t e  den Zeugen R nochmals vernehmen müssen.

a )  Entgegen d e r  Ans i c h t  des  K l ä g e r s  i s t  d i e  von d e r  R e v i s i o n  

e rhobe ne  V e r f a h r e n s r ü g e  z u l ä s s i g .

Nach § 554 Abs. 3 Nr.  3 b ZPO muß d i e  R e v i s i o n s b e g r ü n d u n g  

d i e  Beze ichnung  d e r  v e r l e t z t e n  Rechtsnorm sowie be i  V e r f a h r e n s r ü -  

gen d i e  Beze i chnung  d e r  Ta t s a che n  e n t h a l t e n ,  d i e  den Mangel e r -
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geben .  Die sen  Anforderungen  genügt  d i e  R e v i s i o n s b e g r ü n d u n g  im 

v o r l i e g e n d e n  F a l l .

Da r in  wi rd  § 398 ZPO a l s  d i e  v e r l e t z t e  Recht snorm b e z e i c h n e t  

und a u s g e f ü h r t ,  nach d i e s e r  V o r s c h r i f t  müsse das B e r u f u n g s g e r i c h t  

e i ne n  Zeugen,  de s sen  G l a u b w ü r d ig k e i t  es  a n d e r s  b e u r t e i l e n  w o l l e  

a l s  d i e  e r s t e  I n s t a n z ,  nochmals  vernehmen.

Des w e i t e r e n  wi rd  d o r t  v o r g e t r a g e n ,  daß d e r  Zeuge R vom 

A r b e i t s g e r i c h t  vernommen und f ü r  u n g l aub w ürd ig  g e h a l t e n  worden 

s e i .  Ansch l i eße nd  wi rd  d e r  w e s e n t l i c h e  I n h a l t  d e r  Zeugenaus sage  

w i e de r geg eb en  und v o r g e t r a g e n ,  d e r  e r s t i n s t a n z l i c h e  R i c h t e r  habe 

s i c h  von d e r  P e r s ö n l i c h k e i t  de s  Zeugen au fg ru nd  s e i n e s  -  i n  d e r  

R e v i s i o n s b e g r ü n d u n g  e b e n f a l l s  w ie de r geg eb en en  -  V e r h a l t e n s  i n  

se inem e ig e n en  Prozeß  und be i  s e i n e r  Aussage e i n  B i l d  gemacht  und 

d i e s e s  i n  d i e  Bewei swürdigung e i n b e z o g e n .  Damit  h a t  d i e  B e k l a g t e  

in  d e r  R e v i s i o n s b e g r ü n d u n g  d i e  Ta t s a che n  v o r g e t r a g e n ,  d i e  nach 

i h r e r  A n s i c h t  e i n e  nochmal ige  Vernehmung des Zeugen R i n  de r  

B e r u f u n g s i n s t a n z  e r f o r d e r l i c h  machten .

S c h l i e ß l i c h  werden i n  d e r  R e v i s i o n s b e g r ü n d u n g  d i e  Umstände 

v o r g e t r a g e n ,  au fg rund  d e r e r  d i e  Bewei swürdigung  nach e i n e r  noch ­

m a l ig en  Vernehmung des  Zeugen R z ug u n s t en  d e r  B e k l a g t e n  h ä t t e  

a u s f a l l e n  können und müssen .  Damit  h a t  d i e  B e k l a g t e  auch a u s r e i ­

chend d a r g e l e g t ,  daß das a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  a u f  dem g e r ü g t e n  

V e r f a h r e n s f e h l e r  b e r u h t .

-  1 4  -
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Demgegenüber  v e r w e i s t  d e r  K l ä g e r  zur  Z u l ä s s i g k e i t  e i n e r  a u f  

d i e  u n t e r b l i e b e n e  Vernehmung e i n e s  Zeugen g e s t ü t z t e n .V e r f a h r e n s ­

rüge  a u f  R e c h t s p r e c h u n g s g r u n d s ä t z e ,  nach denen Bewei sangebo t  und 

Beweis thema nach S c h r i f t s a t z  und S e i t e n z a h l  angegeben  werden müs­

s e n .  H i e r b e i  ü b e r s i e h t  e r ,  daß d i e s e  G r un d s ä t ze  f ü r  den F a l l  d e r  

Übergehung e i n e s  Be w e i s an g e b o t s ,  n i c h t  a b e r  f ü r  den h i e r  v o r l i e ­

genden F a l l  d e r  nochma l igen  Vernehmung e i n e s  Zeugen i n  d e r  Be ru­

f u n g s i n s t a n z  g e l t e n ,  i n s o w e i t  b e d a r f  e s  k e i n e r  neuen  B e w e i s a n t r ä ­

ge ,  sond e r n  das  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a t  s e l b s t ä n d i g  zu e n t s c h e i ­

den ,  ob e s  Zeugen e r n e u t  vernehmen w i l l .

b) Die V e r f a h r e n s r ü g e  i s t  auch b e g r ü n d e t .

a a)  Es s t e h t  g r u n d s ä t z l i c h  im p f l i c h t g e m ä ß e n  Ermessen des  Be ru­

f u n g s g e r i c h t s ,  ob es  e i n en  im e r s t e n  Rech t s zu g  g e h ö r t e n  Zeugen 

nochmals  nach § 398 ZPO vernimmt oder  s i c h  mi t  d e r  Ve rwer tung de r  

p r o t o k o l l i e r t e n  e r s t i n s t a n z l i c h e n  Aussagen b e g n ü g t .  Jedoch  be ­

s t e h t  im Rahmen d i e s e s  Ermessens  e i n e  P f l i c h t  zu r  e r n e u t e n  Ver ­

nehmung,  wenn das  B e r u f u n g s g e r i c h t  d i e  Aussage a n d e r s  bewer ten  

w i l l  a l s  d i e  e r s t e  I n s t a n z  und h i e r f ü r  F a k t o r e n  im Vorde rg rund  

s t e h e n ,  d i e  d i e  G l a u b w ü r d ig k e i t  und de ren  B e u r t e i l u n g  -  wie d i e  

U r t e i l s f ä h i g k e i t  des  Zeugen,  s e i n  E r inne ru ng sve rmö ge n  und s e i n e  

W a h r h e i t s l i e b e  -  b e t r a f e n  und w e s e n t l i c h  vom p e r s ö n l i c h e n  E in ­

d ruck  des  Zeugen au f  den R i c h t e r  abhängen .  Geht  e s  dagegen nur  

darum, ob d e r  I n h a l t  d e r  p r o t o k o l l i e r t e n  Aussage ( o b j e k t i v )  f ü r  

d i e  B e w e i s f r a g e  e r g i e b i g  i s t  oder  n i c h t ,  kann d e r  z w e i t i n s t a n z ­

l i c h e  R i c h t e r  g r u n d s ä t z l i c h  d i e  Aussage ohne nochma l ige  Verneh­

mung a n d e r s  b e u r t e i l e n  ( v g l .  BAG U r t e i l  vom 26. Sept ember  1989
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-  3 AZR 375 /89  -  AP Nr.  3 zu § 398 ZPO; BGH U r t e i l  vom 8. J a n u a r  

1985 -  VI ZR 96/83 -  VersR 1985, 341,  347 f . ,  zu B I I  2 de r  

Gründe;  j e w e i l s  m .w .N . ) .

bb) Gegen d i e s e  Gru nd sä t z e  h a t  das  B e r u f u n g s g e r i c h t  v e r s t o ß e n .  

Ohne den Zeugen R nochmals  zu vernehmen,  h a t  e s  i hn  im Gegen­

s a t z  zum A r b e i t s g e r i c h t  f ü r  g l au b w ü rd i g  a n g e s e h e n .  Das A r b e i t s ­

g e r i c h t  h a t t e  s e i n e  E n t s c h e i d u n g  i n  d i esem Punkt  dami t  b e g r ü n d e t ,  

d i e  Bekundungen des  Zeugen s e i e n  e r k e n n b a r  von dem B e s t r e b e n  ge ­

t r a g e n  gewesen,  dem K lä g e r  zu h e l f e n ,  d e r  Zeuge habe b e r e i t s  in  

e i g e n e r  Sache  i n  d e r  Gü te ve rh an d l un g  e in e n  s o l c h e n  E indruck  h i n ­

t e r l a s s e n .  Somit  h a t  e s  F a k t o r e n  b e r ü c k s i c h t i g t ,  d i e  d i e  Glaub ­

w ü r d i g k e i t  b e t r e f f e n  und de r en  B e u r t e i l u n g  w e s e n t l i c h  vom p e r s ö n ­

l i c h e n  E ind r uc k  des  Zeugen a u f  den R i c h t e r  abhängen ;  h i n s i c h t l i c h  

des  V e r h a l t e n s  de s  Zeugen i n  d e r  GUteve rhand lung  h a t  es  a u s d r ü c k ­

l i c h  h e r v o r g e h o b e n ,  welchen E in d r u c k  d e r  Zeuge h i n t e r l a s s e n  habe .  

Desha lb  d u r f t e  das  B e r u f u n g s g e r i c h t  d i e  G l a u b w ü r d ig k e i t  des  Zeu­

gen n i c h t  ohne nochma l ige  Vernehmung abweichend  b e u r t e i l e n ,  auch 

wenn ihm d i e  vom A r b e i t s g e r i c h t  gegebene  Begründung n i c h t  a u s ­

r e i c h e n d  oder  n i c h t  üb e rzeugend  e r s c h i e n .

cc)  Auf d i esem V e r f a h r e n s f e h l e r  b e r u h t  auch d i e  E n t s c h e id u n g  des  

B e r u f u n g s g e r i c h t s  zur  Kündigung,  s o w e i t  d i e s e  mit  D i e b s t a h l  be­

g r ü n d e t  w i r d .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  s e i n e  Überzeugung,  dem Klä ge r  s e i  

k e i n e  E n tw en d u ng s ab s i c h t  n a ch z u w e i se n ,  m aß ge b l i ch  d a r a u f  ge ­

s t ü t z t ,  daß d e r  Zeuge R g l a u b w ü rd i g ,  d e s h a l b  das  Vorbr ingen
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des  K l ä g e r s  n i c h t  w i d e r l e g t  und zumindes t  n i c h t  a u s z u s c h l i e ß e n  

s e i ,  d e r  K lä ge r  habe vor  dem A b t r a n s p o r t  de r  Bi tumen-Bahnen den 

Zeugen b e a u f t r a g t ,  s i c h  e in e n  L i e f e r s c h e i n  zu b e s o r g e n .  Es i s t  

n i c h t  a u s z u s c h l i e ß e n ,  daß s e i n e  Bewei swürdigung  a n d e r s  a u s g e f a l ­

l en  wä re ,  wenn es  d i e  G la u b w ü r d ig k e i t  des  Zeugen au fg rund  e i n e r  

e i g e n e n  Vernehmung b e u r t e i l t  h ä t t e  ( v g l .  BAG U r t e i l  vom 26. Sep­

t embe r  1989,  aaO) .  Auf d i e  e b e n f a l l s  vom A r b e i t s g e r i c h t  ab we i ­

chende B e u r t e i l u n g  d e r  R e ak t i o n  des  K l ä g e r s  a u f  den D i e b s t a h l s ­

vo r wu r f  de s  Zeugen P h a t  es  s e i n e  E n t s c h e id u n g  n i c h t  s e l b ­

s t ä n d i g ,  sonde rn  im Zusammenhal t  mi t  d e r  Würdigung d e r  Aussage 

des  Zeugen R g e s t ü t z t .

I I I .  Der d a r g e l e g t e  V e r f a h r e n s f e h l e r  n ö t i g t  zu r  Zu rü ckv e rw e i s un g  

des  R e c h t s s t r e i t s  an das B e r u f u n g s g e r i c h t .

1. Zu Unrech t  m e i n t  d i e  R e v i s i o n ,  d i e  Bewei swürdigung  des  Ar­

b e i t s g e r i c h t s  v e r d i e n e  den Vorzug,  so daß d e r  S e n a t  i n  d e r  Sache 

a b s c h l i e ß e n d  e n t s c h e i d e n  könne.  E ine  e r s e t z e n d e  E n t s c h e id u n g  i s t  

dem R e v i s i o n s g e r i c h t  gemäß § 565 Abs.  3 Nr.  1 ZPO nur  mö g l i c h ,  

wenn d i e  Aufhebung des  U r t e i l s  n u r  wegen G e s e t z e s v e r l e t z u n g  und 

b e i  Anwendung des  G e s e t z e s  au f  den f e s t g e s t e l l t e n  S a c h v e r h a l t  

e r f o l g t  und nach l e t z t e r e m  d i e  Sache zu r  E nd en t s c h e i d u n g  r e i f  

i s t .  Im v o r l i e g e n d e n  F a l l  s i n d  j ed oc h  wegen e i n e s  V e r f a h r e n s f e h ­

l e r s  noc hma l ige  t a t s ä c h l i c h e  F e s t s t e l l u n g e n  e r f o r d e r l i c h ,  d i e  nur  

das B e r u f u n g s g e r i c h t  t r e f f e n  kann.

2. Zuguns t en  d e r  B e k l a g t e n  kann auch n i c h t  m i t  d e r  Begründung 

d u r c h e r k a n n t  werden,  d i e  Kündigung s e i  a l s  V e r d a c h t s kü nd i g un g

-  17 -
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o d e r  wegen s o n s t i g e r  V e r t r a g s p f l i c h t v e r l e t z u n g e n  wi rksam.  Das 

a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  i s t  i n s o w e i t  f r e i  von r e v i s i b l e n  R e c h t s f e h ­

l e r n ,

a )  Nach den Maßstäben d e r  V e r d ac h t s k ü n d i g u n g  konnt e  d i e  Kündi ­

gung b e r e i t s  d e s h a l b  n i c h t  b e u r t e i l t  werden,  we i l  d i e  B e k l a g t e  

nach dem b i s h e r i g e n  Sach-  und S t r e i t s t a n d  d i e  Kündigung h i e r a u f  

n i c h t  g e s t ü t z t  h a t .  Nach dem K ü n d i g u n g s s c h r e ib e n  wurde d i e  Kündi ­

gung "wegen D i e b s t a h l s  am 7 .1 0 . 1 9 8 8 "  e r k l ä r t .  An d i e s e r  An s i ch t  

h a t  d i e  B e k l a g t e  im Prozeß  f e s t g e h a l t e n .  Auf den a u s d r ü c k l i c h e n  

Hinweis  de s  K l ä g e r s  (B l .  130 VorA),  d e r  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  d e r  

B e k l a g t e n  habe  a u f  r i c h t e r l i c h e n  V o r h a l t  i n  d e r  Gü t e v e r h an d l un g  

e r k l ä r t ,  es  h a n d e l e  s i c h  um k e i n e  V e r d a c h t s k ü n d i g u n g ,  sond e r n  um 

e i n e  Kündigung wegen D i e b s t a h l s ,  h a t  d i e  B e k l a g t e  e r w i d e r t

(Bl .  132 VorA),  ü b e r  den I n h a l t  d e r  Kündigung b r a u c h t e n  d i e  P a r ­

t e i e n  n i c h t  zu s t r e i t e n ,  e r  e r g e b e  s i c h  aus  dem K ü n d i g u n g s s c h r e i ­

ben.  Der Ve rdach t  e i n e r  s t r a f b a r e n  Handlung i s t  gegenüber  dem 

Vorwurf ,  d e r  Arbe i t ne hme r  habe d i e  Tat  begangen ,  e i n  e i g e n s t ä n d i ­

g e r  Kündigungsgrund ,  d e r  im T a t v o r w u r f  n i c h t  z w a n g s l ä u f i g  e n t h a l ­

t e n  i s t .  Der A r b e i t g e b e r  muß d i e  Kündigung d e s h a l b  zumindes t  

h i l f s w e i s e  a u f  den Ve rdach t  s t ü t z e n ,  wenn e r  s i e  g e r i c h t l i c h  un ­

t e r  d i esem G e s i c h t s p u n k t  b e u r t e i l t  w i s s en  w i l l  (BAG U r t e i l  vom

3. A p r i l  ;1986 -  2 AZR 324 /85  -  AP Nr.  18 zu § 626 BGB Verdach t  

s t r a f b a r e r  Handlung,  zu I I  1 b und c ,  aa  d e r  Gründe) .

b) Die |Würdigung des  B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  d i e  im e i n z e l n e n  a u f  ge­

z e i g t e n  V j e r t r a g s p f l i c h t v e r l e t z u n g e n  des  K l ä g e r s  r e c h t f e r t i g t e n  

be i  Abwägung d e r  b e i d e r s e i t i g e n  I n t e r e s s e n  d i e  Kündigung n i c h t ,
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18  -

h ä l t  s i c h  im Rahmen de s  dem T a t r i c h t e r  be i  d e r  Anwendung des  

R e c h t s b e g r i f f s  des  w i c h t i g e n  Grundes  z u s t e h e n d e n  B e u r t e i l u n g s ­

s p i e l r a u m s .  Auch d i e  R e v i s i o n  e r h e b t  i n s o w e i t  k e i n e  Rügen,  s o n ­

de rn  w i l l  d i e s e  V e r t r a g s v e r l e t z u n g e n  nur  im F a l l e  e i n e r  Zurück­

v e rw e i s u n g  zu r  s o z i a l e n  R e c h t f e r t i g u n g  d e r  dann h i l f s w e i s e  in 

e i n e  o r d e n t l i c h e  Kündigung umzudeutenden f r i s t l o s e n  Kündigung 

b e r ü c k s i c h t i g t  w i s s e n .

H i l l e b r e c h t  T r i e b f ü r s t  Dr.  Ascheid

J a n se n  B e c k e r l e
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