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Gesetz: ZPO § 549; RegelﬁngsG § 523 3.DV0 z.RegelungsG
i.d.F, vom 10.Juni 1955 § 2. '

Leitsidtze:

.

1. Das Revisionsgericht hat grundsitzlich auch
jedes nach ErlaB des angefochtenen Urteils
ergangene neue Gesetz zu berlicksichtigen, so-
fern es nach seinemizeitlichen Geltungswillen
das streitige Rechtsverhdltnis erfaBty

2, Die Dienstzeit im Sinrve dzs § 2 Ziffer 1 der
3,DV0 zum Regelungsgesqtzvin‘der”FasSung vom
10.Juni 1955 bemiﬁt_siah nicht nach einer Ruhe-

" lohnordnung der Dienstetelle, sondern nach
§TATO,

3. Der Kriegs— und Wehrdisnst ist bei der Be—
, rechnung der Dienstzeit im Sinne dea‘§ 7 ATO
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stets anzurechnen,

Aktenzeichent 2‘AZR.209/55 e R
Urteil des BAG vom 26.November 1955 ' LAG Hannover -
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2_AZR_209/55

asmnrer Im Namen des Volkes!

Urteilstenor den
ProzefBbevollméichtigten
.der Parteien zugestellt

am 26,November 1955 | | [hﬂ!ﬂl

gez, %einrich,
Regierungssekretér

als Urkundsbeamter : .
der Geschidftsstelle In Sachen

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichtes in :oin. -
Sitzung vom 24.November 1955 ohne miindliche Verhandlung
gemdaB § 128 Abs.2 ZPO durch die Bundesrichter Dr.Berger,
Schilgen und Professor Dr.Dr.Boldt sbwie die Bundesar-
beitsrichter Kutschbach und Dr.Miller fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision des Kligers wird das Urteil der

IV, Kammer,deé Landesarbeitsgerichts Hannover vom
19.Januar 195% (4 Sa 459/53) aufgehoben und die Be-
rufung des beklagten lLandes gegen das Urteil des Ar-
beitsgerichts Hildesheim vom 26.August 195% (II €a
27/53) murlickgewiesen, |

Dem béklagten Land fallen auch die Kosten des Be—
rufungs- und Revisionsverfahrens zur Last.
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Der Kléger, der vom 2.Mirz 1917 bis zum 25.Ja-
nuar 1919 Kriegsdienst geleistet hatte, war vom
1.Februar 1929 bis zur Kapitulation im Jahre 1945
bei der Stadtgemeinde Stettin als Bilroangestellter
tdtig und hatte aufgrund des Gemeindebeschlusses be-
treffend die Gewdhrung von Alters— und Hinterblie—
benenversorgung nichtbeamteter Personen in DlenSuen
~der 5tadt Stettin vom 15.Mai, 5.Juni und 10.Juni 1907
mit ﬁnderﬁngen bis Juni 19%0 gegen die Stadtgemeinde
Stettin vom vollendeten 65, Lebensjahr ab oder beil
Dienstunfihigkeit Anspruch auf die Versorgung nach be-
amtenrechtlichen Grundsitzen. Der Beklagte hat dem
jetzt in Hann,-Minden wohnenden Kliger aufgrund des
Regelungsgesetzes Ruhegeld bis zum 31.0ktober 1952 ge-
zahlt, dann aber die Zahlungen eingestellt. Zr hat gel-
tend gemacht, der Kldger effﬁlle”zwar ninsichtlich der
Versorgungsanspriiche die Voraussetzungen fiir das Ruhe-
geld, sei jedoch nicht unkiindbar im Sinne der Beschrin-
kung der Kindigung aiis wichtigem Grunde gewesen (§ 2
Ziff.1 der 3.DVO zum Regelungsgesetz, alte Passung).
Das Arbeitsgericht hat der Klage auf Feststellung, daf
der Kldger ab 1.November 1952 Anspruch auf Ruhegeld ge-
gen den Beklagten nach dem Gesetz zu Art. 131 GG hat,
stattgegeben, das Landesarbeitsgericht hat die Klage ab-
gewiesen, Mit der zugelassenen Revision begehrt der Kli-
ger die Wiederherstellung des arbeitsgefichtlichen Ur—
teils, ' .

/ IEntscheidungsgrinde:

I. GemdB § 59a RegelungsG war der Urteilsgkopf im
Finvernehmen mit den Parteien dahin zu sndern, daB Be-
klagter nicht die ﬂundes“epubllk Deutschland uondern das
Lond Niedersachsen ist,

iI. § 2 Ziff. 1 der 3.DVO zum RegelungsG in der bei
Verkiindung. » des angéfochtenen Urteils geltenden Fassung
bestimmte, daB hinsichilich der Regelung ihrer Rechts-—

stellung Angestellte den Beamten auf Lebenszeit gleich—
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.sténdenﬁ wenn ihr Arbeitsverhiltnis nach dem am 8,Mai 1945
geltenden Rgcht nur aus wichtigem Grunde gekiindigt werden
konnte., Es kam daher bei der Entscheidung des Landesarbeits-
gerichts darauf an, ob diese Voraussetzung vorlag. Das Lan-
desarbeitsgericht ist bei Wirdigung der Beweisaufnahme zu dem
Ergebnis gekommen, daB der Kléger diesen Beweis nicht ge-
fihrt hat, und hat daher die Klage abgewiesen,

Inzwischen hat sich durch die Verordnung vom 10.Juni 195!
(BGBl.I S.274) die Rechtslage insofern geindert, als es nun-—
mehr auch geniigt, daB der betreffende Angestellte am 31.Mirz
1938 eine Dienstzeit von 10 Jahren abgeleistet hatte. Diese
Gesetzesinderung hatte das Revisionsgericht bei seiner Ent-
scheidung zu beriicksichtigen. Zwar hat das Reichsgericht
frilher die Auffassung vertreten, daB im Falle einer Gesetzes—
inderung das Revisionsgericht bel der Nachpriifung des Be-
rufungsurteils grundsdtzlich das Recht anzuwenden habe, das
zur Zeit des Erlasses des Berufungsurteils galt, In tber—
einstimmung mit dem Bundesgerichtshof (BGHZ 9, 101) und dem
neuveren Schrifttum (vergl. u.a. Stein-Jonas-3chonke, ZPO
17.4ufl, Anm. III A 1 zu § 549; Nikisch, ZivilprozeBrecht,
2.Aufl, S.496; Schonke, ZivilprozeBrecht 7.iufl. S.370/71;
Rosenberg, Lehrbuch, 5.Aufl. § 140 III 4 ; MeiB ZZP 1952,

114 £T) ist der Senat jedoch der suffassung, daB das Revi-
sionsgericht grundsdtzlich auch jedes nach ErlaB des ange -
fochtenen Urteils ergangene neue Gesetz zu berﬁcksichfigen
hat, sofern es nach seinem zeitlichen Geltungswillen das
streitige Rechtsverh#ltnis erfaBt. Das ergibt sich fiir den
vorliegenden Pall aus Sinn und Zweck der Anderungsverordnung ,
die den Kreis der unter das Regelungsgesetz fallenden An-
gestellten und rrbeiter bewult erweitérn wollte.

Geht man von der genaﬂhten Knderungsverordnung.ausp
s0 kommt es entscheidenddarauf an, ob der Klidger am 31.Mirz
1938 cine Dienstzeit von 10 Jahren abgeleistet hatte. An
diesem Tage hatte der Kléger bei seiner Stettiner Dienst-
gstelle zviar nur eine Dienstzeit von weniger als 10 Jahren
verbracht, Dieser Zeit muB aber die Zeit des Wehrdienstes,
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den der Klidger im 1.%Weltkrieg abgeleistet hatte, zu-
gerechnet werden. Das ergibt sich eindeutig aus § 7 ATO.
- Abs.1 bestimmt, daB als Dienstzeit die Zeit gilt, die
das Belegschaftsmitglied nach dem 18,Lebensjahr im nicht-
militidrischen Dienst bei 6ffent1ichen'Verwalﬁungen oder

- Betrieben im Sinne der ATO innerhalb des Gebietes des
Deutschen Reiches zugebrachi hat, soweit in tariflichen
Bestimmungen die Dienstzeit nicht besonders geregelt

ist, Abs.2 schreibt dariiber hinaus vor, daB als Dienst—
zelt ferner u.a. die Zeit erfiillter Wehrdienstpflicht
und die Kriegsdienstzeit giltg die Anrechnung dieser
Dienstzeit steht nicht im Ermessen der Beschiftigungs-
behtrde, sondern ist nach § 7 Abs.2 Satz 2 und Abs.?
Satz 1 ATQ Pflicht. “

7Zu Unrecht meint der Beklagte, daB im vorliegen-—
den Falle die militdrische Dienstzeit nicht mit heran-
zuziehen sei, da nicht § 7 ATO mafBgebend gel, sondern
- die jeweilige Ruhelohnordnung,'im‘vorliegenden Falle
also der GemeindebeschluB vom Jahre 1907, der nichis
iber die Anrechnung von Wehrdienst enthalte, Fiir den Be-
griff "Dienstzeit" ist das meBgebend, was die 3,DVU
hierunter versteht, Der'Begriff ?Dienstzeit“ ist nun
zwar in § 2 Ziff. 1 der 3.DVO in der Fassung vom 10.Ju-
ni 1955 nicht ausdriicklich definiert. Er ergibt sich
aber aus dem Eegelungsgesetz selbst. Dieses versteht,
wie u.a. aus §§ 52 a und 52 b hervorgeht, darunter die
Dienstzeit nach den fiur Angestellte und Arbeiter gel-
tenden Bestimmungen. Das ist hier der obengenannte |
§ 7 AT70. Danach ist die Wehrdienstzeit im Falle des Klé-—
gers voll anzurechnen, so dafl sich eine Dienstzeit von
mehr als 10 Jahren bis zum 31.Midrz 1938 ergibvt.

Da nach dem Urteil des Landesarbeitsgerichts, wie
von dem Beklagten auch nicht bestritten worden ist, die
{ibrigen Voraussétzungen des Regeliungsgesetzes erfillt
sind, war das Urteil des Arbeitsgerichts wiederherzu-
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stellen, ohne dafl suf die sonstigen von der Revigsion geltend
gemachten Riigen eingegangen zu werden brauchte.

gez, Dr.Berger Schilgen Dr.Boldt
Herm.Kutschbach Dr.F,Miller
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