
Für das Nachschlagewerk! ja p-r»
Für die Fachpresse! ja u
Für die Sammlung! ja

Gesetz« ArbkrankhG § 1; KVO § 182

Leitsätze s

Der Anspruch auf einen Krankengeldzuschuß im 
Sinne des § 1 ArbkrankhG setzt voraus, daß die 
Krankheit des Arbeiters seine Arbeitsunfähigkeit 
zur Folge hat. Eine Krankheit, die ohne Arbeits­
unfähigkeit nur dadurch zutage tritt, daß Kranken­
hilfe oder zur Abwendung drohender Schäden ein 
Heilverfahren notwendig wird, löst den Anspruch 
auf einen Krankengeldzuschuß nicht aus.

Aktenzeichen« 2 AZB 208/58 
Urteil des BAG vom 24» März I960 LAG Hannover
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2..AZR 208/58 
4 Sa 8 7 /5 8  Hannover Im Namen des Volkes!

FV

u

Verkündet
am 24» März i9 6 0
g e z .  Hoffmann,
A n g e s t e l l t e r
a l s  Urkundsbeamter
der G e s c h ä f t s s t e l l e

Urteil

In Sachen

hat der Z w eite  Senat d es  B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  a u f  Grund 
der m ündlichen Verhandlung vom 24» März i9 6 0  durch d ie  
B u n d e sr ic h te r  S c h i l g e n ,  Dr. M e ie r - S c h e r l in g  und 
Dr» Joachim sow ie  d ie  B u n d e s a r b e i t s r i c h t e r  Hansen 
und B resch  f ü r  R echt erkannt;

Die R e v i s io n  des K lä g ers  gegen  das U r t e i l  des 
L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t s  Hannover, Kammer IV, 
vom 9» A p r i l  1958 -  4 Sa 8 7 /5 8  -  w ird  a u f  
K osten d es  K lägers  z u r ü c k g e w ie se n »

V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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T a tb e s ta nd :

Der K läger  war im B e tr ie b  der  B e k la g te n  a l s  Maurer be­
s c h ä f t i g t .  Auf V era n la ssu n g  der L a n d e s v e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  
Hannover wurde e r ,  ohne k r a n k g esch r ie b e n  zu s e i n ,  f ü r  d ie  
Z e it  vom 2 1 .  September b i s  zum 19= Oktober 1957 n a c h  
Bad Oeynhausen zur Kur g e s c h ic k t  m it der B egründung, daß er  
in  s e in e r  G esundheit  e r n s t l i c h  g e fä h r d e t  s e i .  Im A n sch lu ß  
an d ie  Kur wurde der  K läger  a r b e i t s u n f ä h i g  k r a n k g e s c h r ie b e n ,  
und zwar vom 2 0 .  Oktober b i s  zum 31° Oktober 1957 . Für d i e ­
sen  Zeitraum  e r h i e l t  er  das nach § 8 ArbKrankhG e r h ö h te  
K rankengeld . D ie  B e k la g te  z a h l t e  a u f  d i e s e s  K ran kengeld  den 
Zuschuß gemäß § 1 ArbKrankhG.

Die P a r t e ie n  s t r e i t e n  d arü b er , ob d i e s e r  Zuschuß au f  
Grund der  g e s e t z l i c h e n  Bestimmungen auch f ü r  d ie  Z e i t  des  
K u r a u fe n th a lte s  zu z a h len  i s t ,  w ob ei i n  d er  B e r u f u n g s in ­
s ta n z  in  t a t s ä c h l i c h e r  B eziehung darüber E in v e r s t ä n d n i s  e r ­
z i e l t  worden i s t ,  daß der K läger  i n  d er  Z e i t  d e s  K u ra u fen t­
h a l t e s  h ä t t e  a r b e i t e n  können, wenn e r  n i c h t  v e r s c h i c k t  wor­
den w äre. D ie  P a r t e i e n  s in d  s i c h  w e i t e r  darüber e i n i g ,  daß 
d er  Zuschuß fü r  d ie  Z e it  des K u r a u fe n th a l t e s  1 9 ,4 3  DM b e ­
tr a g e n  würde.

Demgemäß h a t  d er  K läger  b e a n t r a g t ,
d ie  B e k la g te  k o s t e n p f l i c h t i g  zur Zahlung von  
1 9 ,4 3  DM n e t t o  zu v e r u r t e i l e n .

Die B e k la g te  hat g e b e te n ,  
d ie  K lage a b z u w e ise n .

S ie  h ä l t  den S a c h v o r tra g  des K lä g ers  fü r  u n s c h l ü s s i g .
In b e id en  V o r in s ta n z e n  b l i e b  d er  K läger  e r f o l g l o s .  Mit 
der R e v is io n  v e r f o l g t  er  s e in e  K lage w e i t e r .  D ie  B e k la g te  
b i t t e t  um Zurückweisung der R e v i s i o n .

E n tsc h e id u n g sg r ü n d e :

D ie R e v i s io n  konnte k e in e n  E r f o lg  haben , w e i l  e s  nach den 
e ig e n e n  D arlegungen  des K lä g ers  an zw ei V o ra u sse tzu n g en  e in e s  
Anspruchs a u f  e in e n  K rankengeldzuschuß (KGZ) im S in n e  des  
§ 1 ArbKrankhG f e h l t .  D ie s e  V o r s c h r i f t  s e t z t  u n te r  anderem  
v o r a u s ,  daß der  A r b e i t e r  i n f o l g e  K rankheit an s e i n e r  A r b e i t s -
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l e i s t u n g  v e r h in d e r t  i s t „ Danach muß d i e  K ran kh eit  des Ar­
b e i t e r s  f ü r  d ie  V erhinderung an s e i n e r  A r b e i t s l e i s t u n g  ur­
s ä c h l i c h  s e i n .  Gerade h i n s i c h t l i c h  d i e s e r  U r s ä c h l i c h k e i t  
aber  haben d ie  P a r t e i e n  a u s w e i s l i c h  des T a tb e s ta n d e s  des an­
g e fo c h te n e n  U r t e i l s  in  d er  B e r u fu n g s in s ta n z  übereinstim m end  
v o r g e tr a g e n ,  daß der  K läger  in  der Z e i t  des K u r a u fe n th a l­
t e s  h ä t t e  a r b e i t e n  können, wenn er  n i c h t  v e r s c h i c k t  worden 
w ä r e ,

Darüber h in a u s  h a t  der K läger  i n  den T a ts a c h e n in s ta n z e n  
auch n ic h t  d a r z u le g e n  verm och t, daß er  überhaupt während der  
Dauer der  Kur a r b e i t s u n f ä h i g  krank w ar . Zwar i s t  A r b e i t s ­
u n f ä h ig k e i t  im S in ne  des § 1 ArbKrankhG nach dem U r t e i l  des  
erkennenden S e n a ts  vom 17» März I960  -  2 AZR 4 7 1 /5 8  -  n i c h t  
nur dann g e g eb en , wenn d er  Erkrankte s o f o r t  und g e g en w ä rt ig  
n i c h t  in  der  Lage i s t ,  s e i n e r  v e r tr a g sm ä ß ig e n  A r b e it  n a ch -  
zugehen; d i e s e  U n f ä h ig k e i t  l i e g t  v ie lm e h r  sch on  dann v o r ,  
wenn der E rkrank te  nur u n te r  der G efa h r , i n  ab seh b ar  «naher Zeit 
s e in e n  Zustand zu v ersch lim m ern , f ä h i g  i s t ,  s e i n e r  b i s ­
h e r ig e n  E r w e r b s t ä t ig k e i t  n ach zu geh en „ Der K läger  hat es  
a b er  auch in  d i e s e r  R ich tu n g  an jedem T a tsa c h e n v o r tr a g  
f e h l e n  la s s e n »  Mit e in e r  s o lc h e n  Behauptung j e t z t  noch h e r ­
v o r z u t r e t e n ,  i s t  der K läger  g e h in d e r t»  A n d e r e r s e i t s  brauchte
auch das L a n d e s a r b e i t s g e r ic h t  den K läger  n ic h t  gemäß § 139

*

ZPO zu e in e r  e n tsp re ch en d e n  Ergänzung s e i n e s  S a c h v o r tr a g e s  
an zu h a lten o  Denn der K läger  h a t  ja  i n  der B e r u fu n g s in s ta n z  
zu gegeb en , daß er  n i c h t  i n f o l g e  e in e s  r e g e lw id r ig e n  Körper­
z u s ta n d e s ,  sondern  i n f o l g e  s e i n e r  E in b eru fu n g  zur Kur an 
der  Durchführung s e i n e r  v e r tra g sm ä ß ig en  A r b e it  g e h in d e r t  
war, und er  hat n i c h t ,  was g e g e b e n e n f a l l s  no tw en d ig  gew esen  
w äre, h in z u g e f ü g t ,  daß ohne d ie  Kur s e i n  G esu n d h e itsz u sta n d  
s i c h  in  naher  Zukunft b i s  zur A r b e i t s u n f ä h ig k e i t  v e r s c h l im ­
mert h ä t te »  Wer a b er  zum Zwecke e in e s  H e i lv e r f a h r e n s  in  
e in e  H e i l a n s t a l t  aufgenommen wird nur wegen der B e so r g n is  
e in e r  v o r z e i t i g e n  I n v a l i d i t ä t  od er  B e r u f s u n f ä h ig k e i t ,  n i c h t  
aber  wegen der  U o t w e n d ig k e i t , e in e  b e r e i t s  b e s te h e n d e  oder  
u n m it te lb a r  drohende A r b e i t s u n f ä h ig k e i t  zu b eh eb en , i s t  
gerad e  n ic h t  i n f o l g e  s e i n e s  r e g e lw id r ig e n  K örp erzu stan des  
a l l e i n ,  sondern  üb erw iegen d  wegen je n e r  H e i l s t ä t t e n b e h a n d -
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lu n g  an der v er tra g sm ä ß ig en  A r b e it  g e h in d e r t  und d a m it  n i c h t  
a r b e i t s u n f ä h i g  im S in n e  des § 1 ArbKrankhG.

§ 1 ArbKrankhG begnügt s i c h  auch n i c h t  m it dem V o r l i e ­
gen e in e r  K rankheit s c h l e c h t h i n ,  w ie  § 182 Abs, 1 Nr. 1 RVO, 
sondern f o r d e r t  e in e  Krankheit m it d er  b eso n d eren  F o lg e  der  
A r b e i t s u n f ä h ig k e i t  w ie  in  § 182 Abs« 1 Nr. 2 RVO„ D i e s  h at  
der  Senat b e r e i t s  i n  se inem  U r t e i l  vom 1 8 . Dezember 1958  
(AP Kr. 11 zu § 1 ArbKrankhG) e r k a n n t .  Zur Vermeidung von  
W iederholungen w ird  a u f  d ie  Gründe j e n e s  U r t e i l s  B ezu g  g e ­
nommen. Von d i e s e r  A u ffa ssu n g  abzugehen , b e s t e h t  k e i n  An­
l a ß ,  zumal je n e s  U r t e i l ,  w e n ig s te n s  h i n s i c h t l i c h  d i e s e s  
T e i l e s ,  s o w e it  e r s i c h t l i c h ,  im S c h r i f t tu m  a l lg e m e i n  Zu­
stimmung gefu nd en  hat ( v g l .  H i lg e r  i n  AP Nr. 11 zu  § 1 
ArbKrankhG; S ch n e id er  in  ArbuR 1959? 256; G ötzen i n  SAE 1959, 
103; wohl auch Trieschm ann i n  BAB1. 195.9, 509)» Das ArbKrankhG 
s c h a f f t  durch d ie  E in gan gsw orte  i n  § 1 e i n e  R e c h t s l a g e ,  d ie  
s i c h  von der Lage der A n g e s t e l l t e n ,  d i e  i n  F ä l l e n  u n v e r ­
s c h u ld e te n  Unglücks G e h a l t s f o r t z a h lu n g  b egeh ren  können  
( § 63 HGB, § 133 c Abs. 2 GewO ) ,  d e u t l i c h  u n t e r s c h e i d e t .

Dem e n t s p r i c h t  e s  z w a n g s lä u f ig ,  daß § 1 ArbKrankhG 
e in en  Zuschuß zu den L e is tu n g e n  aus d e r  g e s e t z l i c h e n  Kran­
k en - oder U n f a l lv e r s ic h e r u n g  gewährt und som it v o r a u s s e t z t ,  
daß der erk ra n k te  A r b e i t e r  e in e n  Anspruch a u f  d i e s e  L e is tu n g e n  
h a t .  Aus dem e in d e u t ig e n  W ortlaut d i e s e r  Bestimmung e r g ib t  
s i c h ,  daß e in  Anspruch a u f  L e is tu n g e n  gegen  andere  S o z i a l ­
v e r s i c h e r u n g s t r ä g e r  g r u n d s ä t z l i c h  n i c h t j s a u s r e i c h t , um den  
Anspruch a u f  e in e n  K rankengeldzuschuß a u s z u lö s e n .  Der vom 
G e se tz g e b e r  in  d er  Ü b e r s c h r i f t  zu § 1 ArbKrankhG verw en d ete  
B e g r i f f  " S o z ia lv e r s ic h e r u n g "  h a t  nur d ie  Bedeutung e i n e s  g e ­
meinsamen O b e r b e g r i f f e s  fü r  d ie  im W ortlau t des § 1 s e l b s t  
a u f g e z ä h l t e n  b e id e n  V e r s ic h e r u n g s t r ä g e r .  E ine  den W ortlau t  
und S inn  des G e s e t z e s  e r w e ite r n d e  Bedeutung kommt zum indest  
in  d iesem  F a l l  der  P a r a g r a p h e n ü b e r sc h r if t  n ic h t  z u . Auch an 
d i e s e r  V o r a u sse tzu n g  f e h l t  e s  aber im F a l l e  des K lä g e r s ,  so  
daß den V o r in s ta n z e n  v o l l  b e i z u p f l i c h t e n  war.

gez» S c h i l g e n  Dr„ M e ie r - S c h e r l in g  Dr. Joachim  
P aul B resch  Hansen
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