
Für.das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse!
Für die amtliche Sammlung!
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Gesetz! BGB § 626; KSchG §§ 3, 4, 6, 11 Abs* 1 Satz 2 
BVerwGG § 81; BVerwGO § 41

Leitsätze s

lc Wird eine beim Verwaltungsgericht im Verwaltungs­
streitverfahren erhobene Klage auf Aufhebung des 
Widerrufs eines Ausbildungsverhältnisses nach § 81 
des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (jetzt § 41 
Verwaltungsgerichtsordnung) zuständigkeitshalber 
an das Arbeitsgericht verwiesen, weil es sich nicht 
um ein öffentlich-rechtliches, sondern um ein arbeite 
rechtliches Ausbildungsverhältnis handelt, so kann, 
der Widerruf in eine außerordentliche Kündigung um­
gedeutet werden»

2o Infolge der Verweisung gilt die Klage beim Verwaltung 
gericht rückwirkend als Feststellungsklage nach §§ 3, 
11 Abs« 1 Satz 2 KSchG»

3» Ist sie als solche .trotz der Rückwirkung verspätet, 
so kann in ihr zugleich ein zulässiger Antrag aus 
§ 4 KSchG gefunden werden»

Aktenzeichens 2 AZR 144/59
Urteil des BAG vom 9» Februar 1961 LAG Berlin
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Im Namen des Volkes!

L A2R. 144/59  
. Sa 16/59 B e r l i n

Verkündet 
im 9=- Februar 1961
,e z .  Hoffinann;. 
i n g e s t e l l t e r  
i I s  U rk und sb eamt e r 
l s r G e s chä f t  . « s t e l l e Urteil

In  Sachen

h a t  der Zweite  Senat  d e s  B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  auf  Grund 
der m ündlichen "Verhandlung vom 9= Februar 1961 durch d ie  
B a n d e s r i c h t e r  S c h i l g e n ,  l)r.  M e i e r - S c h e r l i n g  und Br»Jo­
achim sow ie  d i e  B u n d e s a r b e i t s r i c h t e r  Krebs und von Lossau  
f ü r  Recht erkannt;

k u f  d ie  R e v i s i o n  des  K lägers  wird das U r t e i l  der  
5* Kammer des  L a n d t s a r b e i t s g e r i c h t s  B e r l i n  vom 
17» i*Iärs 1959 -  5 Sa 16/59  -  e i n s c h l i e ß l i c h  des  
ihm su g r u n d e l i e g e n d e n  Verfahrens  aufgehoben»
Die  Sache wird zur  ern eu ten  Verhandlung und Ent­
s c h e id u n g ,  auch über  d i e  K o sten  der R e v i s i o n ,  
an das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  zurückv erw iesen  *

V o n  R e c h t s  w e g e n  !
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T a t b e s t a n d ;

Ter im Jahre 1922 geborene K läger  i s t  S c h w e r b e sc h ä d ig te r  
aus dem Zweiten W eltk r ieg»  Er s t u d i e r t e  i n  O s t - B e r l i n  S c h u l ­
musik a l s  Hauptfach und D eutsch  a l s  Nebenfach und b e s t a n d  d ie  
A bsch lußprüfung .  D ie s e  Prüfung erkannte  d ie  B e k la g t e  f ü r  
W e s t - B e r l in  a l s  e r s t e  Lehrerprüfung an und übernahm den K lä­
g er  durch S c h r e ib e n  vom 23» Juni 1952 a l s  Schulam tsbewerber  
i n  d i e  L e h r er a u sb i ld u n g  mit dem V orbeha lt  d es  W id e rr u fs .
Nach e i n j ä h r i g e r  B e s c h ä f t i g u n g  des K lä g ers  an v e r s c h i e d e n e n  
W e s t - B e r l in e r  Schu len  kam d ie  B e k la g te  zu der  Überzeugung,  
daß der Kläger  fü r  den Beruf  e i n e s  L ehrers  n i c h t  g e e i g n e t  
s e i ,  und w i d e r r i e f  deswegen das A u s b i l d u n g s v e r h ä l t n i s  durch 
S c h r e ib e n  des  S e n a t o r s  f ü r  V o lk sb i ld u n g  vom 22» J u l i  zum 
31» J u l i  1953« Dagegen beschw erte  s i c h  der .Kläger m it  S c h r e i ­
ben vom 29« J u l i  1953» Die B e k la g te  t e i l t e  ihm j e d o c h  un ter  
dem 31» August 1953 m i t ,  daß e s  b e i  dem W iderruf vom 22» J u l i  
1953 b l e i b e n  müsse»

Der K läger  k l a g t e  nunmehr am 11» September 1953 im Ver-  
w a l t u n g s s t r e i t v e r f a h n e n  beim V e r w a l t u n g s g e r ic h t  B e r l i n  au f  
Aufhebung der Verfügung vom 22.  J u l i  1953» Das V e r w a l tu n g s g e ­
r i c h t  w ie s  d i e  Klage a b ,  das O b e r v e r w a l tu n g s g e r ic h t  w ie s  d i e  
Berufung des  K lä g e rs  zurück .  Das B u n d e s v e r w a l t u n g s g e r ic h t  hob 
b e id e  U r t e i l e  au f  und v e r w ie s  d i e  Sache z u s t ä n d i g k e i t s h a l b e r  
an das A r b e i t s g e r i c h t ,  w e i l  das A u s b i l d u n g s v e r h ä l t n i s  des  
K lä g e rs  wegen der b e so n d e r e n  R e c h t s l a g e  i n  B e r l i n  k e i n  ö f f e n t ­
l i c h - r e c h t l i c h e s  D i e n s t v e r h ä l t n i s ,  sondern e i n  a r b e i t s r e c h t ­
l i c h e s  A r b e i t s v e r h ä l t n i s  s e i .

Vor dem A r b e i t s g e r i c h t  h a t  der  K lä g er  im e r s t e n  Termin 
am 7« Mai 1958 d i e  F e s t s t e l l u n g  b e a n t r a g t ,  daß s e i n  A r b e i t s ­
v e r h ä l t n i s  durch den W id e r r u f .n i c h t  a u f g e l ö s t  worden s e i»
Durch S c h r i f t s a t z  vom S» Mai 1958 h a t  er f e r n e r  b e a n t r a g t ,  
s e i n e  Klage gemäß § 4 KSchG n a c h t r ä g l i c h  z u z u la sse n »  Später  
hat  er  s e i n e  Klage e r w e i t e r t  und auch 6 . 1 0 0  DM a l s  Schaden­
e r s a t z  wegen u n b e r e c h t i g t e n  Abbruchs s e i n e r  Ausb i ldung b e ­
g e h r t  .
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Das A r b e i t s g e r i c h t  hat  d i e  Klage a b g e w ie se n ,  das  
L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  d i e  Berufung des K lä g e rs  z u r ü c k g e ­

w ie se n  o

Mit der R e v i s i o n  v e r f o l g t  der  K läger  s e i n e  K la g e a n ­
sprüche  w e i t e r »

E n ts c h e id  u ng sgründe£

Die  R e v i s i o n  des  K lä g e r s  f ü h r t  zur Aufhebung des  a n ­
g e f o c h t e n e n  U r t e i l s  und zur Zurückverweisung der Sache  
an das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t .

Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a t  d i e  Klage a b g e w ie se n .
Es hat  angenommen, daß zw isch en  den P a r t e i e n  e i n  dem Kün­
d i g u n g s s c h u t z g e s e t z  u n t e r l i e g e n d e s  A r b e i t s v e r h ä l t n i s ,  näm­
l i c h  e i n  l e h r l i n g s ä h n l i c h e s  A u s b i l d u n g s v e r h ä l t n i s  V orge­
l e g e n  habe,  und daß d i e s e s  auch durch das a l s  außerordent^  
l i e h e  Kündigung anzusehende W id e r r u f s s c h r e ib e n  vom 22.
J u l i  1953 gek ü n d ig t  worden s e i .  Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  
h a t  w e i t e r  a u s g e f ü h r t ,  daß d i e s e  Kündigung n i c h t  s i t t e n ­
w i d r i g  und auch n i c h t  m a n g e l s . Zustimmung der H auptfür­
s o r g e s t e l l e  und des B e t r i e b s r a t s  unwirksam s e i .  Unter  
Anwendung des § 6 KSchG h a t  e s  d ie  Kündigung a l s  von 
Anfang an begründet  a n g e se h e n ,  indem e s  angenommen h a t ,  
daß der Kläger  d i e  E r i s t e n  der § § 3 ?  4 KSchG versäumt  
h a b e .

D ie s e n  Ausführungen i s t  b i s  au f  d i e  zu §§ 6 ,  4 KSchG 
zuzustimmen.
I» Ohne R e c h t s v e r s t o ß  h a t  das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  das  
R e c h t s v e r h ä l t n i s  der P a r t e i e n  a l s  e i n  a r b e i t s r e c h t l i c h e s  
l e h r l i n g s ä h n l i c h e s  A u s b i l d u n g s v e r h ä l t n i s  angesehen .

Der W iderruf ,  den s i c h  das b e k l a g t e  Land im E i n s t e l ­
l u n g s s c h r e i b e n  vom 23» Juni  1952 V o r b e h a l ten  h a t ,  d e u t e t  
zwar darauf  h i n ,  daß e i n  B e a m te n v e r h ä l tn i s  auf  Widerruf  
beg rü n d et  werden s o l l t e ,  wie e s  der f r ü h e r e n  und der  
j e t z i g e n  S t e l l u n g  der  i n  der Ausbildung b e f i n d l i c h e n  
Lehrer  und der S t u d i e n r e f e r e n d a r e  a l l g e m e i n  e n t s p r i c h t »
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Zur Z e i t  der E i n s t e l l u n g  des K lä g ers  g a l t  aber noch d i e  An­
ordnung des M a g i s t r a t s  der S ta d t  B e r l i n  vom 8» J u n i  1945 
( B e r l i n e r  VOBlo S.  29)« Nach d i e s e r  Anordnung waren " a l l e  
b e i  der S ta d tv e r w a l tu n g  B e r l i n  b e s c h ä f t i g t e n  P e r so n en  Ver­
w a l t u n g s a n g e s t e l l t e  "o Die  i n  d i e s e r  Anordnung e n t h a l t e n e  
Abkehr vom B eru f  sbearat ent  um mit  s e i n e r  Kennzeichnung durch  
e i n  ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e s  D i e n s t -  und T r e u e v e r h ä l t n i s  
zw isch en  dem Beamten und se inem  D i e n s t h e r r n  war b i s . zum 
I n k r a f t t r e t e n  des  L a n d esb e a m ten g ese tz es  vom 24= J u l i  1952 
(GVB1. So 603) d i e  Grundlage des P e r s o n a lw e s e n s  im ö f f e n t ­
l i c h e n  D i e n s t  von B e r l i n  (West)« S ie  h a t t e  zur F o l g e ,  daß 
während j e n e s  Z e i t a b s c h n i t t e s  im ö f f e n t l i c h e n  D i e n s t  von  
B e r l i n  (West) k e in e  Beamten e r n a n n t ,  sondern  d ie  B e d i e n s t e t e n  
nur a l s  A n g e s t e l l t e  b e s c h ä f t i g t  wurden. Für d ie  Dauer der  
durch d i e  Anordnung vom 8 .  Juni  1945 g e s c h a f f e n e n  R e c h t s ­
l a g e  war daher d ie  Begründung e i n e s  B eam tenverh ä l tr . i i s se s  
zug u n sten  des  K lä g e rs  a u s g e s c h l o s s e n .  Der Kläger  war daher  
n i c h t  Beamter a u f  W iderruf ,  sondern  s t a n d ,  w ie  b e r e i t s  das  
B u n d e s v e r w a l t u n g s g e r ic h t  z u t r e f f e n d  erkannt  h a t ,  i n  einem  
a r b e i t s r e c h t l i c h e n  V e r h ä l t n i s .

Bei  einem s o l c h e n  konnte  aber  n i c h t ,  wie  i n  d e r  An-  
s t e  l lungsurkunde  v o r g e s e h e n ,  f ü r  den A r b e i tg e b e r  e i n  f r e i e r  
Widerruf V o r b e h a l t e n  werden.  Denn e i n  s o l c h e r  e i n s e i t i g  
nur dem A r b e i t g e b e r  e in g erä u m ter  W iderruf  v e r s t ö ß t  geg en  
den Grundsatz der G l e i c h h e i t  der  b e i d e r s e i t i g e n  Kündi­
gungsb ed ingun gen ,  gegen  § 626 BGB s o w ie  gegen  das  Kündi­
g u n g s s c h u t z g e s e t z  „

Das L a n d e s a r b e i t o g e r i c h t  hat  d i e  somit u n z u l ä s s i g e  
W i d e r r u f s k l a u s e l  dahin u m g e d e u te t 9 daß das A u s b i ld u n g s ­
v e r h ä l t n i s  j e d e r z e i t  durch e i n e  a u ß e r o r d e n t l i c h e  Kündigung  
a u f l ö s b a r  s e i n  s o l l t e .  Das i s t  nijcht zu b e a n s ta n d e n ,  zumal 
auch ohne e in e  s o l c h e  Vere inbarung das A r b e i t s v e r h ä l t n i s  
j e d e r z e i t  gemäss § 626 BGB aus  w ic h t ig e m  Grunde a u f l ö s b a r  
i s t o  jf

Ob das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t f z u t r e f f e n d  des A u s b i l -  
d u n g s v e r h ö l t n i s  der  P a r t e i e n  a l s /  e i n  b e f r i s t e t e s  A r t e i t s -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


41

-  5 -

V e r h ä l t n i s  a n g e se h e n  h a t  oder oh -  wie d i e  R e v i s i o n  m e i n t -  
e s  e i n  u n b e f r i s t e t e s  i s t ,  b e d u r f t e  k e i n e r  E n ts c h e id u n g .  
Denn sowohl das b e f r i s t e t e  wie das  u n b e f r i s t e t e  A r b e i t s ­
v e r h ä l t n i s  kann gemäss § 626 BGB durch a u ß e r o r d e n t l i c h e  
Kündigung aus w icht igem  Grunde g e l ö s t  werden .
I I .  F ine s o l c h e  a u ß e r o r d e n t l i c h e  Kündigung h a t  das Lan­
d e s a r b e i t s g e r i c h t  i n  dem W id e r r u f s s c h r e ib e n  der B e k la g te n  
vom 2 2 .  J u l i  1953 g e s e h e n .

An d i e s e  Auslegung des  S c h r e ib e n s  a l s  e i n e r  i n d i v i ­
d u e l l e n  p r i v a t e n  W i l l e n s e r k l ä r u n g  i s t  das R e v i s i o n s g e r i c h t  
gebunden,  so w e i t  n i c h t  d i e s e  Auslegung g e g e n  g e s e t z l i c h e  
A u s le g u n g s r e g e ln  v e r s t ö s s t  oder s o n s t  auf  R e ch ts irr tu m  
b e r u h t .

Ein s o l c h e r  V ers to ß  l i e g t  h i e r  n i c h t  v o r .  Zwar b e ­
s t e h t  zw isch en  der a u ß e r o r d e n t l i c h e n  Kündigung aus w i c h ­
t ig em  Grund und dem W iderruf,  w ie  er  b e i  Widerrufsbeamten  
m ö g l ic h  i s t ,  e i n  g e w i s s e r  U n t e r s c h i e d .  Für d i e  a u ß er o r ­
d e n t l i c h e  Kündigung i s t  e i n  w i c h t i g e r  Grund e r f o r d e r l i c h ?  
der  Widerruf l i e g t  im f r e i e n  Ermessen der  Behörde .  Da 
d i e s e  jedoch  i h r  W id e r r u f s r e c h t  w i l l k ü r l i c h  und mißbräuch­
l i c h  ausüben würde,  wenn s i e  fü r  i h r e n  Widerruf k e in e  
s t i c h h a l t i g e n  Gründe hat  ( v g l .  F i s c h b a c h ,  Bundesbeamten­
g e s e t z ,  2 .  A u f l . ,  § 32 Anm. I c ) , so v e r w i s c h t  s i c h  der  
U n t e r s c h i e d ,  und e s  i s t  somit  n i c h t  zu b e a n s ta n d en ,  dass  
das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  i n  dem S c h r e ib e n  vom 2 2 .  J u l i  
1953;. das se inem  W o rt la u t  nach e in e n  u n z u l ä s s i g e n  Wider­
r u f  a u s s p r i c h t ,  e i n e  a u ß e r o r d e n t l i c h e  Kündigung aus w ic h ­
t ig e m  Grunde g e s e h e n  h a t .

Daß d i e  B e k l a g t e  m it  d ie sem  S c h r e ib e n  n i c h t  d ie  s o -  
feige Beendigung d e s  A r b e i t s v e r h ä l t n i s s e s  a u s sp r a c h ,  

son dern  e r s t  zum 31• J u l i  1953, s t e h t  der Annahme e i n e r  
a u ß e r o r d e n t l i c h e n  Kündigung n i c h t  e n t g e g e n ,  da der Ar­
b e i t g e b e r ,  der zu f r i s t l o s e r  Kündigung b e r e c h t i g t  i s t ,  
dein Arbeitnehm er aus  Entgegenkommen noch e in e  S c h o n f r i s t  
einräumen d a r f ,  ohne damit s e i n  Recht zur a u ß e r o r d e n t -
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l i e h e n  Kündigung zu b e e i n t r ä c h t i g e n  (v g l»  BAG AP Hr. 31 
und 39 su § 626 3GB).
I I I i k D i e  somit  im Sch re ib en  vom 2 2 .  J u l i  1953 a u s g e ­
sprochene  a u ß e r o r d e n t l i c h e  Kündigung i s t ,  wie  das L a n des­
a r b e i t s g e r i c h t  z u t r e f f e n d  e n t s c h i e d e n  h a t ,  n i c h t  e tw a  
s i t t e n w i d r i g  (§ 138 BGB). Das b e k l a g t e  Land h a t ,  w ie  das  
L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  f e s t g e s t e l l t  h a t ,  d i e  a u ß e r o r d e n t ­
l i c h e  Kündigung a u s g e s p r o c h e n ,  w e i l  s i c h  der K läger  t r o t z  
der ihm r e i c h l i c h  gegebenen B ew ährun gsm ögl ich ke it  i n  der  
A u s b i l d u n g s z e i t  a l s  u n z u lä n g l i c h  e r w ie s e n  habe .  Damit i s t  
d i e  B e k la g te  b e i  der Kündigung n i c h t  von sachfrem den w i l l ­
k ü r l i c h e n  Gründen ausgegangenj  d i e  Kündigung i s t  s o m i t  n i c h t  
s i t t e n w i d r i g .

D ie  R e v i s i o n  ü b e r s i e h t  ü b r i g e n s ,  daß das  L a n d e sa r ­
b e i t s g e r i c h t  sich, n i c h t  m it  der  Frage b e s c h ä f t i g t  h a t ,  ob 
e i n  w i c h t i g e r  Grund zur a u ß e r o r d e n t l i c h e n  Kündigung v o r l a g ,  
so n dern  nur mit der  F ia g e  e i n e r  S i t t e n w i d r i g k e i t  e i n e r  Kün­
d ig u n g ,  d ie  e s  -  z u t r e f f e n d  -  v e r n e i n t  h a t .
2 .  Lxe Kündigung war auch n i c h t  etwa wegen f e h l e n d e r  Zu­
stimmung des  B e t r i e b s r a t s  unwirksam. Zwar war i n  d e r  
z w isch en  dem M a g is t r a t  von B e r l i n  und den G e w er k sc h a f te n ,  
da ru n ter  dem Verband der Lehrer und E rzieher ,  a b g e s c h l o s s e n e n  
Vereinbarung über  d i e  Zusammenarbeit der  G e b i e t s k ö r p e r s c h a f t  
G r o ß -B e r l in  m it  den B e t r i e b s r ä t e n  vom 7» /23«  J u l i  1947 
(V0B1. S. 238) d i e  Kündigung an d i e  Zustimmung d es  B e t r i e b s ­
r a t s  g e k n ü p f t .  Das g i l t  jedoch., w ie  das L a n d e s a r b e i t s g e ­
r i c h t  z u t r e f f e n d  a u s g e f ü h r t  h a t ,  n i c h t  fü r  d ie  a u ß e r o r d e n t ­
l i c h e  Kündigung, s e l b s t  wenn man e i n e  Zustimmung auch f ü r  
d i e s e  Kündigung h ä t t e  v o r s e h e n  w o l l e n .  Denn das im BGB g e ­
s e t z l i c h  v e r a n k e r t e  H echt ,  den A r b e i t s v e r t r a g  j e d e r z e i t  aus  
w ic h t ig em  Grunde zu k ü n d igen ,  kann n i c h t  durch B e t r i e b s ­
v e re in b a ru n g  e i n g e s c h r ä n k t  oder w e s e n t l i c h  e r sc h w e r t  wer­
den ( v g l .  BAG AP Hr. 27 zu § 626 BGB).
3 .  auch d i e  T a t s a c h e ,  daß d ie  H a u p t f ü r s o r g e s t e l l e  f ü r  
S c h w er b e sc h ä d ig te  d er  Kündigung n i c h t  zugestimmt h a t ,  s t e h t  
der Wirksamkeit  der  Kündigung n i c h t  im Wege. Denn h i e r  h a t  
das b e k la g t e  Land e i n e  a u ß e r o r d e n t l i c h e  Kündigung a u s g e -
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sprochen  und der Kündigungsgrund, n ä m lich  mangelnde E i g ­
nung zuin Lehrberuf ,  s t e h t  n i c h t  im u n m i t t e l b a r e n  Zusammen­
hang m it  der Schwerbeschädigung d e s  K lä g e r s  (vg l»  BAG AP 
Nr„ 1 zu § 19 SchwBeschG)o
IV. B i s  h i e r h i n  i s t  das a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  r e c h t l i c h  
n i c h t  zu beanstanden» N ic h t  zugest immt werden kann aber  
s e i n e n  w e i t e r e n  Ausführungen,  mit  denen e s  e in e  r e c h t z e i ­
t i g e  Klage gegen  d ie  Kündigung v e r n e i n t  und d i e s e  d e sh a lb  
a l s  wirksam geworden a n s i e h t  (§§ 3 ,  4 ,  6 ,  11 KSchG)»
I» Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  ha t  dab e i  v erk a n n t ,  daß i n ­
f o l g e  der  V e r w e i s u n g s v o r s c h r i f t e n ,  wie s i e  zur Z e i t  der  
Verweisung des R e c h t s s t r e i t s  durch das B u n d esv e rw a ltu n g s ­
g e r i c h t  an das A r b e i t s g e r i c h t  g a l t e n  -  § 81 des G e s e t z e s  
über das B u n d e s v e r w a l tu n g s g e r ic h t  vom 23= September 1952 -  
und wie s i e  j e t z t  g e l t e n  -  § 41 der V e r w a l t u n g s g e r i c h t s ­
ordnung vom 21. Januar I960 -  d i e  Klage h i n s i c h t l i c h  a l l e r  
durch s i e  zu wahrenden F r i s t e n  a l s  von Anfang an b e i  dem 
A r b e i t s g e r i c h t  a n h ä n g ig  gemacht a n zuseh en  i s t .  D i e .F r a g e ,  
ob h i e r  das zur Z e i t  der  Verweisung oder  das zur Z e i t  der  
E n ts c h e id u n g  g e l t e n d e  V e r f a h r e n s g e s e t z  anzuwenden i s t ,  
konnte  u n e r ö r t e r t  b l e i b e n ,  da b e i d e  d i e  durch Anrufung 
des  f a l s c h e n  G e r ic h t s  e i n g e t r e t e n e  Wirkung der  R e c h ts ­
h ä n g i g k e i t  f ü r  das w e i t e r e  vor dem z u s t ä n d i g e n  Gericht- 
f o r t g e s e t z t e  V erfahren  b e s t e h e n  l a s s e n  w o l l e n ;  nur i s t  
d i e  Regelung i n  der neuen V e rw a ltu n g sg er ic h tso rd n u n g  a u s ­
f ü h r l i c h e r  »

Z u fo lg e  der Verweisung d es  F r o z e s s e s  an das A r b e i t s g e ­
r i c h t  g i l t  a l s o  d i e  Klage a l s  b e r e i t s  am 11.  September 1953

i
beim A r b e i t s g e r i c h t  erh oben  und damit a l s  e i n e  zu diesem  
Z e itp u n k t  erhobene Klage gegen  d i e  f r i s t l o s e  Kündigung 
mit dem Z i e l  der  F e s t s t e l l u n g ,  d a s s  d i e s e  das A r b e i t s v e r ­
h ä l t n i s  n i c h t  a u f g e l ö s t  hat» ,
2„ Damals war a l l e r d i n g s  -  i n s o w e i t  i s t  noch dem Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  zuzustimmen -  d ie  D re i . -W och en fr is t  des 
§ 3 KSchG b e r e i t s  v e r s t r i c h e n ,  w e i l  s i c h  d i e  Klage gegen  
d i e  Kündigung vom 22» J u l i  1953 und n i c h t  gegen  d ie  am 
31„ August  1953 e r fo lg t« }  Ablehnung i h r e r  Rücknahme r i c h t e t .  
3„ In der  Klag«} beim Y e r w a l t u n g s g e r ic h t  war jed o ch ,  wenn
man s i e ,  w ie  e s  nach der  Verweisung der Sache an das Ar-
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b e i t  s p r i c h t  gebo ten  i s t ,  a l s  Klage aus §§ 3 ,  11 KSchG a u f ­
f a ß t ,  z u g l e i c h  der Antrag e n t h a l t e n ,  d i e  Klage t r o t z  i h r e r  
Verspätung gemäss § 4 KSchG z u z u l a s s e n .

Einen a u s d r ü c k l i c h  a u f  § 4 KSchG g e s t ü t z t e n  A ntrag  h a t  
der K läger  zwar in n e r h a lb  der a b s o l u t e n  S e c h s - M o n a t s f r i s t  
des  § 4 Abso 3 Satz  2 KSchG n i c h t  g e s t e l l t «  Ein s o l c h e r  a u s ­
d r ü c k l i c h e r  Antrag war aber  auch’ n i c h t  un bed in gt  n ö t i g  
(v g l«  A u f f a h r t - M ü l l e r , KSchG, § 4 Anm. 1 0 ) .  h er  A ntrag  kann 
s i c h  auch aus den i n  der K l a g e s c h r i f t  v o r g e t r a g e n e n ,  d ie  Ver­
zögerung  e rk lä r en d e n  Umständen a l s  g e s t e l l t  e r g e b e n ,  wie  auch  
im ä h n l i c h e n  P a l l e  der  W ied ere in se tzu n g  i n  den v o r i g e n  Stand  
nach §§ 233 f f »  ZPO der W ie d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g ,  d e s s e n  
V o r a u sse tzu n g en  aktenkundig  s i n d ,  a l s  mit  der v e r s p ä t e t e n  
Prozeßhandlung g e s t e l l t  angesehen  werden kann (vg l«  RG i n  
WarnRspr. 41,  287 / 2 8 9 7  und RGZ 169, 196 / 2 X ) / )  . ^ i e r  war 
b e r e i t s  i n  der durch Verweisung zu e i n e r  K ü n d ig u n g ss c h u tz ­
k la g e  g e s t a l t e t e n  Klage beim V e r w a l t u n g s g e r ic h t  d i e  un­
s t r e i t i g e  l 'a t sa ch e  v o r g e t r a g e n ,  daß der K läger  vor K la g e ­
erhebung den damals von b e id e n  P a r t e i e n  f ü r  e r f o r d e r l i c h  g e ­
h a l t e n e n  Weg e i n e s  v o r g e s c h a l t e t e n  "Beschw erde"-V erfahrens  
gegangen  w a r .  Darin  l i e g t  d i e  E rk lä ru n g ,  warum d i e  Klage  
n i c h t  g l e i c h  im’ A n sc h lu s s  an d i e  Kündigung e i n g e l e g t  worden 
i s t ,  und d i e  B i t t e ,  s o l l t e  etwa dadurch d i e  Klage v e r s p ä t e t  
e i n g e r e i c h t  s e i n ,  d i e s e  Verspätung dem K läger  n a chzuseh en  
und l s a c h l i c h  über d i e  Klage zu e n t s c h e i d e n .  Deshalb  i s t  
h i e r  i n  der K l a g e s c h r i f t  und ihrem V ortrag  g l e i c h z e i t i g  e i n  
Antrag aus § 4 KSchG zu e r b l i c k e n .  W o l l t e  man dem K läger  
e i n e  s o l c h e  wegen der  durch die  Verweisung des  P r o z e s s e s  
v e r ä n d e r t e n  V e r h ä l t n i s s e  se inem  v e r m u t l i c h e n  W i l l e n  e n t ­
sprech en de  Auslegung s e i n e r  Klage v e r s a g e n ,  so würde man 
das von ihm e r s t r i t t e n e  Anhängigwerden des  P r o z e s s e s  beim 
A r b e i t s g e r i c h t  n u t z l o s  machen.

über den h i e r n a c h  b e r e i t s  i n  der  Klage vom 9= Septem­
ber  1953 l i e g e n d e n  Antrag aus § 4 KSchG i s t  noch n i c h t  e n t ­
s c h i e d e n  worden. I n f o l g e d e s s e n  d u r f t e  das L a n d e s a r b e i t s -  
g e r i c h t  auch n i c h t  d i e  Kündigung gemäss § 6 KSchG a l s  
m angels  e i n e r  r e c h t z e i t i g  erhobenen X ü n d ig u n g ssch u tzk la g e
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fü r  g e r e c h t f e r t i g t  ansehen» D esh a lb  muss das U r t e i l  a u f ­
gehoben und d i e  Sache zur e r n e u te n  Verhandlung und Ent­
sche idu ng  an das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  z u r ü c k v e r w ie sen  wer­
den» Da der zur Aufhebung des  U r t e i l s  führende  Mangel e i n  
Verfabrensm angel  i s t ,  muss s i c h  d ie  Aufhebung auch auf  
das dem U r t e i l  z u g r u n d e l i e g e n d e  V erfahren  e r s t r e c k e n  
(§ 564 Abs» 2 ZPO)» Das L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  wird zu ­
n ä c h s t  i n  dem vom K ü n d ig u n g s s c h u tz g e s e tz  v o r g e se h e n e n  
V e r fa h ie n  e i n e  E n tsch e id u n g  über  den Antrag des K lägers  
auf  Zulassung  der v e r s p ä t e t e n  Klage h e r b e i f ü h r e n  und,  
f a l l s  d iesem  Anträge s t a t t g e g e b e n  w ird ,  sodann über d i e  
Präge e n t s c h e i d e n  müssen,  ob d i e  B e k la g te  e i n e n  w i c h t i ­
gen Grund zur a u ß e r o r d e n t l i c h e n  Kündigung des  A u s b i l ­
d u n g s v e r h ä l t n i s s e s  h a t t e »

gez» S c h i l g e n  Dr» M e ie r - S c h e r l i n g  Dr„Joachim  
Krebs von Lossau
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