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2 AZR 12/76
4 Sa 102/75 Hamburg
U r te i l s t e n o r  z u g e s t e l l t  
am 24. März 1977
g ez . B i t tn e r ,  
B e g ie ru n g sh a u p tse k re tä r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

In  Sachen

PP.

h a t  d e r  Zw eite S enat des B u n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  gemäß § 128 
Abs. 2 ZPO in  d er S itzu n g  vom 24 . F eb ru a r  1977 durch  den 
B ic h te r  H i l le b re c h t  a l s  V o rs itz e n d e n , d ie  B ic h te r  Boeper 
und D r. Jobs sowie d ie  eh ren am tlich en  B ic h te r  Hammel und 
Baerbaum f ü r  R echt e rk a n n t:

Die B ev is io n  des K läg e rs  gegen das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e i ts g e r ic h ts  Hamburg vom 
22 . O ktober 1975 -  4 Sa 102/75 -  w ird  
zu rückgew iesen .

Der K läger t r ä g t  d ie  K osten  d e r  B e v is io n .
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T atb es tan d

Die B ek lag te  b a t  s e i t  1965 b i s  Anfang Dezember 1972 von 
i h r  e i n g e s t e l l t e  A rbeitnehm er zur A r b e i t s le i s tu n g  d e r  Firm a 
B & V ü b e r la s s e n .  Der K läger war au fg rund  e in e s  m it d e r  
B ek lag ten  ab g esch lo ssen en  V e rtra g e s  ab 25 . Septem ber 1968 b e i  
d e r  Firm a B & V t ä t i g .  Wegen e in e r  lä n g e re n  A rb e its u n ­
f ä h ig k e i t  h a t  d ie  B ek lag te  ih n  zum 17* März 1972 e n t la s s e n .
E r wurde am 22. Ju n i 1972 w ieder von d e r  B ek lag ten  e i n g e s t e l l t  
und b e i  d e r  Firm a B & V e in g e s e tz t .  Die P a r te ie n  haben 
das A r b e i t s v e r h ä l tn i s  e in v e r s tä n d l ic h  am 12 . O ktober 1972 b e ­
e n d e t. Am 23 . O ktober 1972 haben d ie  P a r te ie n  v e r e in b a r t ,  daß 
d e r  K läger e rn e u t f ü r  d ie  B ek lag te  s e in e  A rb e it  b e i  d e r  F irm a 
B & V aufnehmen s o l l t e .  Die B ek lag te  h a t  weder v o r d ie ­
sem Z e itp u n k t noch s p ä te r  e in e  E r la u b n is  zu r A rbe itnehm er­
ü b e r la s s u n g  b e a n t r a g t .  Mit S ch re ib e n  vom 28. November 1972 
h a t  d ie  Firm a B & V d e r B ek lag ten  m i t g e t e i l t ,  s i e  b e -  
d a u re , m it ih r  W erkverträge n ic h t  a b s c h lie ß e n  zu können. S ie  
gehe d esh a lb  davon a u s , daß d ie  B ek lag te  ih r e  A rb e i t s k r ä f te  
am 8 . Dezember 1972 ab z ieh en  w erde. U n te r Berufung auf d ie s e  
E n tscheidung  d e r F irm a B & V h a t  d ie  B ek lag te  dem K lä­
g e r  zum 8 . Dezember 1972 g ek ü n d ig t.

Der K läger h a t  K lage au f F e s ts te l lu n g  erhoben , daß das 
A r b e i t s v e r h ä l tn is  du rch  d ie s e  Kündigung n ic h t  a u fg e lö s t  worden 
s e i  und w e ite r  b e a n t r a g t ,  das A r b e i t s v e r h ä l tn is  au fz u lö se n  
und d ie  B ek lag te  zu r Zahlung e in e r  angemessenen Abfindung zu 
v e r u r t e i l e n .

Die B ek lag te  h a t  ih re n  A ntrag  au f Abweisung d e r  Klage 
dam it b e g rü n d e t, d e r  K läg er könne s ic h  n ic h t  au f das Kündi­
g u n g ssc h u tzg e se tz  b e ru fe n , w e il e r  wegen m eh rere r U n te rb re ­
chungen s e in e s  A r b e i t s v e r h ä l tn i s s e s  d ie  e r f o r d e r l i c h e  W arte­
z e i t  von sech s Monaten noch n ic h t  e r f ü l l t  h ab e . E r habe zudem 
e in e  A u sg le ic h sq u ittu n g  u n te rs c h r ie b e n , in  d e r e r  b e s t ä t i g t  
h ab e , sä m tlic h e  A nsprüche auch aus d e r  Beendigung des A rb e i t s ­
v e r h ä l tn i s s e s  s e ie n  a u sg e g lic h e n  und gegen d ie  Kündigung würden 
k e in e  Einwendungen e rh o b en . Die Kündigung s e i  im ü b r ig e n  auch 
b e t r ie b s b e d in g t ,  w e il  s i e  d ie  u n te rn eh m erisch e  E ntscheidung
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g e t ro f f e n  h ab e , nu r noch au fg rund  von W erkverträgen  A rb e it­
nehmer b e i  d e r Firm a B & V e in z u s e tz e n , woran s ie  durch 
d eren  M itte i lu n g  vom 28 . November 1972 g e h in d e r t  worden s e i .  
S ie  habe dem K läger auch v e rg e b l ic h  an g eb o ten , entw eder in  
i h r e r  N ied e rla ssu n g  in  B im S c h if fb a u  o d er in  H -

im H eizungsbau w e ite r  t ä t i g  zu s e in .

Das A r b e i t s g e r ic h t  h a t  d e r  F e s ts te l lu n g s k la g e  des K lägers 
s ta t tg e g e b e n  und das A r b e i t s v e r h ä l tn is  gegen Zahlung e in e r  
A bfindung in  Höhe von 8 .8 0 0 ,— DM zum 9 . Dezember 1972 au fg e­
l ö s t .  Auf d ie  Berufung d er B ek lag ten  h a t  das L a n d e sa rb e itsg e ­
r i c h t  d ie  K lage abgew iesen . Dagegen h a t  d e r K läger R ev isio n  
e in g e le g t  und d e r  S enat h a t  durch  U r t e i l  vom 16. Mai 1975 -  
2 AZR 14-7/74— (zum Abdruck in  d er A m tlichen Sammlung und im 
N achschlagew erk des G e r ic h ts  bestim m t) an das L a n d e s a rb e its ­
g e r ic h t  zu rü ck v erw iesen , w e il d e r  K läger im B eru fu n g sv e rfah ­
re n  n ic h t  nach V o rs c h r i f t  d e r  G ese tze  v e r t r e t e n  w ar.

Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  h a t  nach e rn e u te r  V erhandlung 
wiederum au f  d ie  Berufung d e r  B ek lag ten  d ie  K lage abgew iesen . 
Mit d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d e r  K läger s e in  K lagebegehren  w ei­
t e r ,  während d ie  B ek lag te  b e a n t r a g t ,  d ie  R ev is io n  zurückzu­
w e isen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Die R e v is io n  i s t  u n b eg rü n d et.

1 . Das L a n d e s a rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  Klage deswegen abge­
w iesen , w e il das K ünd igungsschu tzgesetz  n ic h t  au f das am 
23. O ktober 1972 neu b eg rü n d e te  A r b e i t s v e r h ä l tn is  zw ischen 
den P a r te ie n  anzuwenden s e i .  Der K läger habe d ie  W a rte z e it des 
§ 1 KSchG n ic h t  e r f ü l l t ,  w e il  s e in  A r b e i t s v e r h ä l tn is  m it d er 
B ek lag ten  zw ischen dem 12. und dem 23. O ktober 1972 u n te rb ro ­
chen gewesen s e i .  Auch nach dem V o rtra g  des K läg e rs  s e i  n ic h t  
davon auszugehen , daß am 23 . O ktober 1972 d ie  Anrechnung s e i ­
n e r  b is h e r ig e n  B e tr ie b s z u g e h ö r ig k e i t  au f d ie  W a rte z e it des 
§ 1 KSchG v e r e in b a r t  worden s e i .  Er habe auch n ic h t  s c h lü s s ig
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v o rg e tra g e n , daß das A r b e i t s v e r h ä l tn i s  zum indest b i s  zum 10. 
Ja n u a r 1973 b e f r i s t e t  worden s e i .

2 . Es kann d a h i n g e s t e l l t  b le ib e n ,  ob d ie  vom K läger gegen 
d ie s e  Würdigung des L a n d e s a rb e i t s g e r ic h ts  erhobenen  Rügen 
d u rc h g re ife n . Die K lage i s t  schon deswegen un b eg rü n d et, w e il 
d e r  zw ischen den P a r te ie n  am 23 . O ktober 1972 ab g esch lo ssen e  
V e r tra g  ü b e r d ie  w e i te r e  B esch ä ftig u n g  des K läg e rs  b e i  d e r  
F irm a B & V nach  dem e ig en en  V o rtra g  des K läg e rs  in  
V erbindung m it dem u n s t r e i t i g e n  S a c h v e rh a lt nach A r t .  1 § 9 
Z i f f .  1 des A rb e itn e h m erü b e rla ssu n g sg ese tz e s  vom 7« August 
1972 (BGBl. I  S . 1393) -  AÜG -  unwirksam i s t .

a) Nach d ie s e r  V o r s c h r i f t  s in d  n ic h t  n u r V ere inbarungen  
zw ischen V e r le ih e rn  und E n t le ih e r n ,  sondern  auch V e rträg e  
zw ischen V e r le ih e rn  und L e ih a rb e itn eh m ern  unwirksam, d ie  
e in e  Ü b erla ssu n g  d e r  A r b e i t s le is tu n g  des A rbeitnehm ers an 
e in e n  anderen  A rb e itg e b e r  v o rseh en , wenn d e r  A rb e itg e b e r  n ic h t  
d ie  nach  A r t .  1 § 1 AÜG e r f o r d e r l i c h e  E rla u b n is  b e s i t z t .  E in e r  
so lc h en  E r la u b n is  b e d u r f te  auch d e r  aufgrund  des V e r tra g e s  vom 
23 . O ktober 1972 e r f o lg te  E in s a tz  des K läg e rs  b e i  d e r Firm a 
B & V .

Der K läger h a t  s ic h  s e lb s t  d a ra u f  b e ru fe n , d ie  F irm a 
B & V habe d ie  B ek lag te  a u f g e f o r d e r t , d ie  i h r  ü b e r la s s e ­
nen A rbeitnehm er ab zu z ieh en , w e il s ic h  d ie  B ek lag te  g ew e ig e rt 
h ab e , e in e n  n ic h t  vom AÜG e r fa ß te n  V e rtra g  a b z u sc h lie ß e n . Es 
i s t  d esh a lb  davon auszugehen , daß d ie  B esch ä ftig u n g  des K lä­
g e r s  ab 23 . O ktober 1972 n ic h t  aufgrund  e in e s  W erk-, sondern  
au fg rund  e in e s  A rb e itn e h m e rü b e r la s su n g sv e r tra g e s  zw ischen 
d e r  B ek lag ten  und d e r  Firm a B & V e r f o lg t  i s t  ( v g l .  zu r  
Abgrenzung des A rb e itn e h m e rü b e r la s su n g sv e r tra g e s  von anderen  
V e r tra g s g e s ta l tu n g e n  B ecker, AÜG, A r t .  1 § 12 R dnr. 29 -  3 8 ). 
Das i s t  auch nach dem V o rtrag  d e r  B ek lag ten  anzunehmen, d ie  
ih r e  Kündigung dam it b eg rü n d e t h a t ,  s i e  habe es vo rgezogen , 
d ie  V erle ih u n g  von A rbeitnehm ern  k ü n f t ig  v ö l l i g  aufzugeben  
und nu r noch im Rahmen von W erkverträgen  fü r  d ie  Firm a B 
& V A u fträg e  zu e r le d ig e n .  Der zw ischen den P a r te ie n  am 
23 . O ktober 1972 ab g esch lo ssen e  V e rtra g  war nach dem in so w e it
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übereinstim m enden  V orbringen  d e r  P a r te ie n  d a ra u f  g e r i c h t e t ,  
den K läg e r a l s  L e ih a rb e itn eh m er gewerbsm äßig zu r  A rb e i t s ­
le i s tu n g  an e in en  anderen  A rb e itg e b e r  zu ü b e r la s s e n .  D iese r 
S a c h v e rh a lt e r f ü l l t  d ie  V orausse tzungen  des A r t .  1 § 1 AÜG, 
d essen  T a tb e s ta n d  dann gegeben i s t ,  wenn e in  A rbeitnehm er s e i ­
ne A r b e i t s le i s tu n g  in  einem frem den B e tr ie b  e r b r in g t ,  und e r  
d ab e i h i n s i c h t l i c h  d e r  A rb e itsa u s fü h ru n g  den Weisungen des 
frem den B e tr ie b s in h a b e rs  o d e r s e in e r  V e r t r e te r  u n t e r l i e g t  
( v g l .  den zum Abdruck in  d e r  A m tlichen  Sammlung und im Nach­
sch lagew erk  des G e r ic h ts  bestim m ten B eschluß  des S en a te s  vom 
10. F eb ru ar 1977 -  2 ABR 8 0 /76  -  [zu I I  1 b d e r  G rü n d e ]).

Es l ie g e n  auch k e in e  A n h a ltsp u n k te  d a fü r  v o r ,  daß d ie  
A rb e itn eh m erü b erlassu n g  durch  d ie  B ek lag te  n ic h t  gew erbs­
mäßig e r f o lg t  i s t ,  sondern  d ie  B ek lag te  nur g e le g e n t l ic h  e in ­
z e ln e  i h r e r  A rbeitnehm er an d ie  F irm a B & V " a u s g e l ie ­
hen" h a t  ( v g l .  zum B e g r i f f  d e r  G ew erbsm äßigkeit den vorgenann­
te n  B eschluß des S en a te s  -  aaO ). Der K läger i s t  n ic h t  a l l e i n ,  
sondern  zusammen m it sechs w e ite re n  von d e r  B ek lag ten  e in g e ­
s t e l l t e n  A rbeitnehm ern  an d ie  F irm a B & V " v e r lie h e n "  
w orden. Die B esch ä ftig u n g  b e i  d e r  E n t le ih e r f i rm a  s o l l t e  zudem 
nach d e r  D a rs te llu n g  des K läg e rs  auch n ic h t  n u r k u r z f r i s t i g  
s e in ,  sondern  zum indest b i s  zum 10 . Ja n u a r 1973 andauern  und 
v o r a u s s i c h t l i c h  noch ü ber d ie s e n  Z e itp u n k t h in au s  v e r lä n g e r t  
w erden.

b) Der vom K läg er m it d e r  B ek lag ten  am 23. O ktober 1972 
ab g esch lo ssen e  V e r tra g  wäre demgemäß nach A r t .  1 § 9 Z i f f .  1 
AÜG n u r dann wirksam gew esen, wenn d ie  B ek lag te  s e in e r z e i t  
schon d ie  nach A r t .  1 § 1 Abs. 1 AÜG e r f o r d e r l i c h e  E rla u b n is  
zu r A rb e itn eh m erü b erla ssu n g  gehab t h ä t t e ,  o d er wenn s i e  d ie  
E r la u b n is  zum indest in n e rh a lb  von zwei Monaten nach  dem 12. 
O ktober 1972, an dem das AÜG in  K ra f t  g e t r e te n  i s t ,  b e a n tr a g t  
h ä t t e  ( v g l .  d ie  Ü bergangsregelung  des A r t .  6 § 3 AÜG). Beide 
V orausse tzungen  s in d  u n s t r e i t i g  n ic h t  e r f ü l l t .  Die B ek lag te  
h a t  zwar am 18. O ktober 1972, a l s  d ie  Firm a B & V an 
s i e  wegen d e r  Ü b erlassu n g  von A rbeitnehm ern  h e r a n t r a t ,  noch 
erwogen, d ie  e r f o r d e r l i c h e  E r la u b n is  zu b e a n tra g e n , dann ab e r 
doch davon abgesehen .
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c) Wegen d e r  fe h le n d e n  und auch n ic h t  n a c h t r ä g l ic h  e in g e ­
h o l te n  E r la u b n is  zu r  A rb e itn eh m erü b erlassu n g  i s t  zw ischen den 
P a r te ie n  nach dem 23 . O ktober 1972 k e in  w irksam er A rb e i ts v e r ­
t r a g  zu s tan d e  gekommen ( v g l .  B ecker, aaO, A r t .  1 § 1 Anm. 4 ) .  
A rb e itg e b e r  i s t  v ie lm eh r nach d e r  F ik t io n  des A r t .  1 § 10 Abs. 
1 AÜG d ie  Firm a geworden, b e i  d e r  d e r K läg er t a t s ä c h l i c h  b e­
s c h ä f t i g t  w urde. Die von d e r  B ek lag ten  ausgesp rochene Kündi­
gung i s t  r e c h t l i c h  b ed eu tu n g slo s  und kann vom K läger n ic h t  m it 
e in e r  gegen d ie  B ek lag te  g e r ic h te te n  K ünd igungsschu tzk lage an­
g e g r i f f e n  w erden.

E inen A u sg le ich  f ü r  d ie s e  dem K läger n a c h te i l ig e n  R ech ts­
fo lg e n  gew ährt A r t .  1 § 10 Abs. 2 AÜG dem K läger gegenüber 
d e r  B ek lag ten  nu r du rch  e in en  Anspruch au f E rs a tz  des Scha­
d en s , den e r  dadurch  e r l i t t e n  haben k ö n n te , daß e r  au f d ie  
G ü l t ig k e i t  des V e r tra g e s  m it d e r  B ek lag ten  v e r t r a u t  h a t .  Es 
i s t  u n e rh e b lic h , ob d e r  K läg e r nach d ie s e r  V o r s c h r i f t  von d e r 
B ek lag ten  e in en  V ertrau en ssch ad en  e r s e t z t  v e r la n g e n  kann , w e il 
e in  so lc h e r  Anspruch n ic h t  G egenstand des v o r lie g e n d e n  R ech ts­
s t r e i t e s  i s t .  Wegen d e r  u n te r s c h ie d l ic h e n  ta tb e s te n d l ic h e n  
V orausse tzungen  kann auch d e r  A n trag  des K lä g e rs , das A rb e its ­
v e r h ä l tn i s  gegen Zahlung e in e r  A bfindung a u fz u lö se n , n ic h t  
u n te r  dem G esich tsp u n k t des A r t .  1 § 10 Abs. 2 AÜG g e p rü f t  
w erden.

g e z . :  H i l le b r e c h t  Roeper Dr. Jobs

Hammel Baerbaum
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