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Gesetz: BGB §§ 516, 518

Leitsatz:

Das Zahlungsversprechen einés Mannes zu Gun~-
sten der mit ihm in einem eheahnlichen Ver-
hdltnis lebenden Frau bedarf der Form des

§ 518 BGB.

Aktenzeichen: 2 AZR 118/56
Urteil des BAG vom 23. April 1959 - TIAG Disseldorf
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. 4ZR 118/56

2
3 Sa 188/55 Diisseldorf Im Namen des Vﬂ“{ﬂS!

Verkiindet
am 2%. April 1959
gez. Dammnm,

Angestellte .
als Urkundsbeamter Uﬂell
der Geschiditsstelle

In Sachen

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts auf
Grund der miindlichen Verhandlung vom 23. Mérz 1959
durch den Senatspréisidenten Dr. Miller, die Bundes-
richter Dr. Meier-Scherling und Dr. Stumpf sowie die
Bundesarbeitsrichter Wagner und Wendel fiir Recht er-
kannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Disseldorf, 3. Kammer,
vom 1. Dezember 1955 - 3 Sa 188/55 - aufgehoben.

Unter Zuriickweisung der AnschluBberufung der
Klggerin wird auf die Berufung des Beklagten
das Urteil des Arbeitsgerichts Diisseldorf vom
%1, M#rz 1955 - 2 Ca 9/55 - abgedndert. Die Kla-
ge wird abgewiesen. Die Kosten des gesamten
N %gchfsstgﬁ}?ﬁ tragt die Klédgerin.
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Tatbestand:

Die Klégerin hat von ihrem 23. bis 44. Lebensjahr bis
zu dessen Tod mit dem Rechtsanwalt Dr. P , dessen Nach-
lal der Beklagte verwaltet, in hiduslicher Gemeinschaft zu-
sammengelebt; sie hat ihm im Haushalt und - jedehfalls nach
der Behauptung der Kldgerin - auch im Biiro mit geholfen. Sie
hat keine Barbeziige, wohl aber ihren Lebensunterhalt bekom-
men. Zur Sozialversicherung war sie nicht angemeldet.

Dr. P hat der Klédgerin zwei Quittungen ausgestellt,
die folgendermaBen lauten:

a) "Quittung iiber RM 18.000,~- von Fridulein Hanni L

geb. 8. 12. 10 als Darlehn fiir einbehaltene Ge-
hdlter

vom 1. 8. 33 bis 1. 8. 48 richtig erhalten zu haben,
wird hiermit bescheinigt.

Diisseldorf, den 1. 8. 1948"
gez., unterschrieben und Stempel:
"Dr, P » Rechtsanwalt"

b) "Quittung DM 4.800,~~ von Friulein Johanna L
als Darlehn einbehgaltene Gehdlter vom 1. 9. 48 - 1.
9. 50

————————————————— DM Viertausendachthundert-————w-—w—-x
richtig erhalten zu haben, bescheinigt hiermit

Diisseldorf, den 1. 9. 1950."
gez., unterschrieben und Stempels:
"Dr. P s Rechtsanwalt"
Den in diesen Schuldscheinen genannten Betrag von 18.000,-- RM
= 1.800,-~ DM und 4.800,-- DM = insgesamt 6.600,--~ DM klagt
die Kldgerin gegen den Beklagten ein. AuBerdem hat sie noch
Gehalt fir die Zeit vom 1. September 1950 bis 1. Oktober 1954
in Hohe von 9.800,-- DM verlangt. Der Beklagte bestreitet das
Bestehen eines Arbeitsverhdltnisses und trigt vor, daB es sich
bei diesen Quittungen in Wahrheit um Schenkungsversprechen han-
dele, die mangels Erfiillung der gesetzlichen Formvorschriften
nichtig seien.
Das Arbeitsgericht hat der Klage in Hohe von 10.800,-- DM

stattgegeben, die restliche Forderung hat es als verjédhrt abge-
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Gegen dieses Urteil haben der Beklagte Berufung und die
Kldgerin AnschluBiberufung eingelegt. Im Berufungsrechtszug
hat der Beklagte hilfsweise gegeniiber der Kldgerin die Auf-
rechnung mit einer angeblich deshalb dem NachlaB zustehenden
Gegenforderung in Hohe von 50,-- DM monatlich erklidrt, weil
die Kl&gerin noch in dem Dx. P gehorigen Hause ein Zim-
mer bewohnt, ohne hierfiir Mietentschiddigung zu zahlen. Die
Klédgerin hingegen macht an dem Zimmer bis zur Bezahlung der
Klageforderung ein Zuriickbehaltungsrecht geltend und hilt
{iberdies eine Miete von hochstens 5,-- DM monatlich fiir an-
gemessen.

Das Landesarbeitsgericht hat die AnschluBberufung der
Kldgerin zuriickgewiesen. Auf die Berufung des Beklagten hat
es die vom Arbeitsgericht vorgenommene Verurteilung in Hohe
von 10.800,~- DM auf 6.600,-~ DM herabgesetzt.

Mit seiner gegen dieses Urteil eingelegten Revision
verficht der Beklagte seinen Klagabweisungsantrag weiter,
widhrend die Kl&dgerin die Zuriickweisung der Revision begehrt.

Entscheidungsgriinde:

Das Landesarbeitsgericht hat gesagt, daBl die Kldgerin
zum Erblasser "in einer familienrechtsdhnlichen Beziehung"
stand, die nach seinen Feststellungen auf "gesellschaftli-
cher Grundlage" begonnen und “"sich zu einem mehr oder weni-
ger starken Freundschaftsverhdltnis vertieft" hatte. Das
Landesarbeitsgericht hat weiter festgestellt, daB die Kli-
gerin auf Grund dieser ihrer Beziehung mit dem Erblasser
zusammenlebte, bei ihm ihren Lebensunterhalt fand, seinen
Haushgalt fiihrte, ihn besorgte, pflegte und betreute und
auch im Biiro gelegentlich mithalf. Unter Hinweis auf diese
Feststellungen hat das Landesarbeitsgericht das Bestehen
eines Arbeitsverh#ltnisses zwischen der Kldgerin und dem
Erblasser verneint.

An die Feststellungen des Landesarbeitsgerichtes ist
der Senat gebunden.

In einem solchen ehedhnlichen Verhidltnis, wie es hier
nach den Feststellungen des Landesarbeitsgerichts vorliegt,
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werden die Leistungen, die jeder Teil fiir den anderen er-
bringt, im Hinblick auf die Leistungen des anderen Teils
erbracht: die Frau besorgt und betreut den Mann, der Mann
sorgt flir den gemeinsamen Unterhalt. Keiner erwartet eine
Bezahlung, vielmehr halten sich nach der Uberzeugung und
dem Willen der Partner auf Grund der zwischen ihnen beste-
henden Gemeinschaft die heiderseitigen Leistungen die Waage.
Dadurch unterscheidet sich das ehedhnliche Verh&dltnis von
den Rechtsbeziehungen, wie sie etwa zwischen der Erbtante
und der diese in der Erwértung spédterer Erbeinsetzung un-
entgeltlich pflegenden Nichte bestehen, bei denen eine sol-
che Ausgewogenheit der beiderseitigen Leistungen fehlt und
die Leistung der einen Seite in der Erwartung kiinftiger Be-
lohnung erfolgt, was dann eine dahingehende Rechtswirkung
jedenfalls in den Bereich der Moglichkeit riickt, daB beim
Ausbleiben der zugesagten Erbeinsetzung zum mindesten An-
spriiche aus ungerechtfertigter Bereicherung bestehen kon-
nen. DaB ein solches Gleichgewicht der beiderseits fiir die
ehedhnliche Gemeinschaft erbrachten Leistungen nach der
Uberzeugung beider Partner besteht, ist insbesondere bei
einem langjdhrigen Verh&ltnis anzunehmen. Denn andernfalls
h&dtte der eine oder der andere Partner diese Gemeinschaft,
zu deren Aufrechterhaltung ihn rechtlich nichts zwang, auf-
gegeben; die Partner wollten eben in dieser Gemeinschaft
verbleiben.

DaB hier die Kl&dgerin mehrfach vom Erblasser eine Si-
cherstellung gefordert hat, steht damit nicht im Widerspruch.
Denn mit diesem Verlangen hat die Kl#gerin gerade keine Ab-
geltung ihrer filir die Gemeinschaft erbrachten Leistungen ge-
fordertv, sondern eine Sicherstellung fiir den Fall der Auflo-
sung dieser Gemeinschaft, also eine Sicherstellung, wie sie
vergleichbar einer geschiedenen Ehefrau oder einer Witwe ge-
wihrt wird. Bezeichnenderweise war auch beiderseits zun&dchst
e¢ine Sicherstellung der Kldgerin durch Testament des Erblas-
sers in Aussicht genommen worden. Der Erblasser hatte die
Klédgerin bereits testamentarisch bedacht, hatte spidter aber
durch Erbeinsetzung seiner Schwester das die Klégerin beglin-
stigende Testament widerrufen.
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Wenn der Erblasser nuumehr - wie das Landesarbeitsge-
richt ebenfalls festgestellt hat - als Ersatz fiir die weg-
gefallene testamentarische Sicherstellung sich der Kligerin
gegeniiber durch die den Gegenstand dieses Prozesses bilden-
den Quittungen schuldrechtlich verpflichten wollte, so war
das angesichts des Gleichgewichts der beiderseitig fiir ihre
ehedhnliche Gemeinschaft erbrachten Leistungen nur im Wege
der Schenkung mdglich (vgl. RG 94, 322; 125, 3%80; JW 29,
3497). Der Erblasser vermochte durch diese Quittungen nicht
nachtrdglich die fiir das Zusammenleben erbrachten Leistun-
gen der Klédgerin zu entgeltlichen Dienstleistungen zu stem-
peln, da eben, wie sich aus den Feststellungen des Landes-
arbeitsgerichts zwingend ergibt, zwischen beiden Partnern
ein ehedhnliches Verh#dltnis vorlag. Damit bestand aber kein

Arbeitsverhdltnis, und es konnte bei der Tatsichlichkeit der

in Rede stehenden Beziehungen zwischen der Kldgerin und
Dr. P auch nachtrgglich kein Arbeitsverhilinis zustande

kommen. Bei Jjenen Beziehungen besteht auch kein Anspruch der

Kldgerin aus ungerechtfertigter Bereicherung, den der Erb-
lasser zu erfiillen hédtte. Somit war, was das Landesarbeits-
gericht verkannt hat, die Verpflichtungserklédrung des Erb-
lassers nur als eine unentgeltliche, mithin als ein Schen-
kungsversprechen mdglich. DaB der Erblasser sich zu diesem
Versprechen mit Riicksicht auf das langjéhrige Zusammenleben
mit der Kldgerin veranlaBt sah, steht, wie § 534 BGB und
die von der lechtslehre anerkannte Rechtsfigur der beloh-
nenden Schenkung ergibt, dem Schenkungscharakter nicht ent-
gegen (vgl. auch RG 125, 380).

Mit den vorstehenden Erwédgungen wird keineswegs die
ehedhnliche Gemeinschaft in den Rang einer Ehe erhoben.
Vielnehr wird nur der Partner eines solchen Verhdltnisses
an sein eigenes Verhalten gebunden, wie er es zusammen mit
dem anderen Partner tats#chlich gezeigt hat.

Da die rechtlich ein Schenkungsversprechen darstel-
lenden Quittungen nicht der gesetzlich vorgeschriebenen
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Form des § 518 BGB geniigen, muBte die Klage abgewiesen
werden, ohne daB es noch eines Eingehens auf die vom Lan-
desarbeitsgericht nicht behandelte Gegenforderung des Be-
klagten bedurfte.

gez. Miiller, Dr. Meier~Scherling

zugleich fiir den in Urlaub
hefindlichen Bundesrichter
Dr. stumpf

Wagner Wendel
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