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Aktenzeichen: 2 AZN 296/84
Bundesarbeitsgericht 2. Senat BeschluB vom 4. Juni 1984
- 2 AZN 296/84 -

I. Arbeitsgericht Urteil vom 23. November 1983
Solingen - 4 Ca 1848/83 -

11. Landesarbeitsgericht Urteil vom 15. Marz 1984
Disseldorf - 13 Sa 2002/83 -

Fiir die Amtliche Sammlung: Nein

Flir die Fachpresse: Nein

Entscheidungsstichwort:

Nichtzulassungsbeschwverde - Grundsatz

Gesetz:
ArbGG 1979 § 72, § 72 a Grundsatz

lLeitsatze:

Keine
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2 AZN 296/84
13 Sa 2002/83 Diisseldorf
Besch1lul?B8

In Sachen

pp.

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts am 4. Juni

1984 beschlossen:

1. Die Beschwerde des Kl&dgers gegen die Nicht-
zulassung der Revision in dem Urteil des
Landesarbeitsgerichts Diisseldorf vom 15. Mirz
1984 - 13 Sa 2002/83 - wird als unzulissig

verworfen.

2. Der Kldger trdgt die Kosten des Beschwerde-

verfahrens.
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Die mit einer vermeintlich grundsdtzlichen Bedeutung der
Rechtssache begriindete Beschwerde ist unzulidssig, weil die
Rechtssache nach der eigenen Darlegung des Kligers keine Rechts-
streitigkeit {iber die Auslegung eines Tarifvertrages betrifft,
dessen Geltungsbereich sich iiber den Bezirk eines Landesarbeits-
gerichts hinaus erstreckt (§ 72 a Abs. 1 Nr. 2 ArbGG). Anders
als in den Verfahrensordnungen des &ffentlichen Rechts kann die
grundsitzliche Bedeutung der Rechtssache im Verfahren der Nicht- {
zulassungsheschwerde des ArbGG nicht auf VerfahrensversttBe ge-
stiitzt werden (BAG 32, 228 = AP Nr. 2 zu § 72 a ArbGG 1979
Grundsatz). Das gilt selbst dann, wenn sich die vom Kliger ge-
rigten Verfahrensverletzungen zugleich als Verfassungsverstife
darstellen sollten (BAG Beschluf vom 23. Januar 1980 - 4 AZN
G5/79 - AP Nr. 4 zu €& 72 a ArbGG Grundsatz). Grundrechtsverstdfe
sind durch Verfassungsbeschwerde und nicht durch die Nichtzulas-
sungsbeschwerde zu verfolgen (BAG BeschluB vom 12. Dezember 1979

- 3 AZN 84/79 - AP Nr. 4 zu § 72 a ArbGG 1979). p

Die Beschwerde war demgemidf mit der KoStenfo]ge aus § o7 ZPO

als unzuldssig zu verwerfen.

Hillebrecht Triebflirst Dr. Weller
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