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-2 AZN 276/00 -
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- 12 Ca 204/98 -
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Far die Amtliche Sammiung: Ja

Fir die Fachpresse: Ja
Fir das Bundesarchiv: Nein
Entscheidungsstichwort:

Kindigung eines Betriebsratsmitglieds nach Betriebsratsneuwahl wah-
rend des Zustimmungsersetzungsverfahrens

Gesetz:
BetrVG §§ 102, 103

Leitsatz:

Scheidet ein Betriebsratsmitglied wahrend des Zustimmungsersetzungs-
verfahrens nach § 103 BetrVG aufgrund einer Neuwahl des Betriebsrats
aus dem Betriebsrat aus, ist flr die auBerordentliche Kiindigung durch
den Arbeitgeber eine erneute Anhdérung des Betriebsrats nicht erforder-
lich (im AnschluB an BAG 19. September 1991 - 2 ABR 14/91 - RzK Il 3

Nr. 20).
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Hamburg
BESCHLUSS
In Sachen

Klager, Berufungsklager und Beschwerdeftihrer,

pp.

Beklagte, Berufungsbeklagte und Beschwerdegegnerin,

hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts am 8. Juni 2000 beschlossen:

Die Beschwerde des Klégers gegen die Nichtzulassung der Re-
vision im Urteil des Landesarbeitsgerichts Hamburg vom
17. Dezember 1999 - 6 Sa 16/99 - wird auf Kosten des Klagers
zuruckgewiesen.

Streitwert: unverandert.
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Grunde

Die Beklagte hat in einem Zustimmungsersetzungsverfahren die gerichtliche
Ersetzung der Zustimmung des Betriebsrats zur auBerordentlichen Kiindigung des
Klagers, eines Betriebsratsmitglieds, erstrebt. Wahrend des Zustimmungsersetzungs-
verfahrens fand eine Neuwahl des Betriebsrats statt. Dem neuen Betriebsrat gehért der
Klager nicht mehr an. Daraufhin erklarte die Beklagte am 20. April 1998, dem ersten
Arbeitstag nach Ablauf der Amtszeit des Klagers, die auBerordentliche Kiindigung. Der
Klager hat sich mit der Klage gegen diese Kundigung gewendet. Das Landesarbeitsge-
richt hat die Klage abgewiesen und die Revision nicht zugelassen. Mit der Nichtzulas-
sungsbeschwerde begehrt der Klager die Zulassung der Revision gegen das Urteil des
Landesarbeitsgerichts wegen Divergenz.

Die form- und fristgerecht eingelegte Nichtzulassungsbeschwerde ist unbe-
grindet. Der Beschwerdeflhrer legt zwar zutreffend dar, daB den Ausfiihrungen des
anzufechtenden Urteils zweifelsfrei und zwingend folgender abstrakter Rechtssatz zu-
grunde liegt:

st ein Antrag gemaB § 103 BetrVG an den Betriebsrat gerich-
tet worden und scheidet das betroffene Betriebsratsmitglied aus
dem Betriebsrat aus, hat der Arbeitgeber die Méglichkeit, nun-

mehr ohne Anhérung des Betriebsrats nach § 102 Abs. 1
BetrVG eine auBerordentliche Kundigung auszusprechen.®

Der Beschwerdefuhrer legt auch zutreffend dar, daB dieser Rechtssatz von
der Entscheidung des Landesarbeitsgerichts Hamburg vom 11. August 1998 - 4 Sa
50/98 - abweicht. Die Entscheidung des Landesarbeitsgerichts Hamburg vom
11. August 1998 ist jedoch nicht divergenzfahig, weil bereits eine Entscheidung des
Bundesarbeitsgerichts in der Rechtsfrage ergangen ist (vgl. § 72 Abs. 2 Nr. 2 ArbGQG).
Das Bundesarbeitsgericht hat namlich in einem BeschluB vom 19. September 1991
-2 ABR 14/91 - (RzK Il 3 Nr. 20) entschieden, daB nach einer Neuwahl des Betriebs-
rats wahrend eines Zustimmungsersetzungsverfahrens die Erklarung des (friheren)
Betriebsrats (Zustimmungsverweigerung) fortgilt. Gilt die Zustimmungsverweigerung
des Betriebsrats fort, folgt daraus zwingend, daB eine Anhdrung des neuen Betriebs-
rats nicht erforderlich, mdglicherweise sogar verfehlt ist, wenn es dadurch zu einer
Verzdgerung der unverziglich auszusprechenden Kiindigung kommt. Das anzufech-
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tende Urteil befindet sich damit in Ubereinstimmung mit der Rechtsprechung des Bun-
desarbeitsgerichts.

Der Klager hat gemaB § 97 Abs. 1 ZPO die Kosten seiner erfolglosen Nicht-
zulassungsbeschwerde zu tragen.

Etzel Brohl Fischermeier

Piper Fischer
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hat der Zweite Senat des Bundesarbeitsgerichts am 28. September 2000 beschlossen:

Der BeschluB vom 8. Juni 2000 - 2 AZN 276/00 - wird auf Sei-
te 2 wie foigt berichtigt:

Der Beschwerdefihrer legt auch zutreffend dar, daB dieser
Rechtssatz von der Entscheidung des Landesarbeitsgerichts
Hamburg vom 11. August 1998 - 4 Ta 15/98 - abweicht.
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Die Angabe - 4 Sa 50/98 - beruht auf einem offensichtlichen Schreibversehen
(§ 319 Abs. 1 ZPO).

Etzel Brohl Fischermeier
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