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2 AZB 5/89 

6 Sa 61 /8 8  Hamburg

B e s c h l u ß  

In  Sachen

* -v

pp.

h a t  d e r  Z w ei te  S e n a t  des  B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  am 14. J u n i  

1989 b e s c h l o s s e n :

Die Beschwerde  d e s  K l ä g e r s  gegen den B e sc h lu ß  

des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Hamburg vom 16. März 

1989 -  6 Sa 61 /87  -  ( r i c h t i g :  6 1 /8 8 )  wird-api* s e i n e  

K o s te n  z u rü c k g e w ie s e n .
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-  2 -

G r ü n d e  :

I .  Im A u s g a n g s v e r f a h r e n  h a t  d e r  K lä g e r  a u f  Zah lung  von Lohn ui 

W e t tb e w e r b s e n ts o h ä d ig u n g  i n  Höhe von in s g e s a m t  DM 1 2 . 5 0 0 , — neb: 

Z in s e n  sowie  a u f  F e s t s t e l l u n g  g e k l a g t ,  das  A r b e i t s v e r h ä l t n i s  dei 

P a r t e i e n  habe  d u rc h  d i e  Kündigung d e r  B e k l a g t e n  vom 10. J u n i  19* 

n i c h t  v o r  dem 30. J u n i  1986 g e e n d e t .  Das A r b e i t s g e r i c h t  h a t  dur< 

U r t e i l  vom 15. März 1988 d i e  B e k l a g t e  z u r  Z ah lung  von DM 1 . 6 6 6 ,( 

b r u t t o  n e b s t  Z in s e n  v e r u r t e i l t  und d i e  Klage im ü b r i g e n  abgewie^ 

s e n .  D i e s e s  U r t e i l  i s t  den P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  des  K l ä g e r s  ar 

26. Mai 1988 z u g e s t e l l t  worden.  Am 27. J u n i  1988 (Montag) g in g  i 
d e r  gemeinsamen A n n a h m e s te l l e  b e i  dem A m t s g e r i c h t  Hamburg e i n e  

von R e c h t s a n w a l t  K U U n t e r z e i c h n e t e  B e r u f u n g s ­

s c h r i f t  m i t  fo lgendem  I n h a l t  e i n :

" B e ru fung

In  Sachen d e s  J  H , H 
2000 Hamburg

K lä g e r  und B e r u f u n g s k l ä g e r  
P r  oz eßb evo 1 lmä c h t  i  g t  e :
RAe K U und
M W , Hamburg

gegen

d i e  V e r w a l t u n g s g e s e l l s c h a f t  A GmbH, 
v e r t r .  d .  F r a u  R P u.
F rau  I L , F s t r .  101,
2000 Hamburg

B e k la g t e  und B e r u f u n g s b e k l a g t e  
P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e :
I .  I n s t a n z :

» MBAe. U u .  W
2000 Hamburg
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l e g e n  w i r  h i e r m i t  namens und im A u f t r ä g e  u n s e r e r  
P a r t e i  gegen das  am 15. 3*1988  v e r k ü n d e t e ,  am 
2 6 .O5 . i 980 von Amts wegen z u g e s t e l l t e  U r t e i l  des  
A r b e i t s g e r i c h t s  Hamburg -  G e s c h . - Z . :  5 Ca 194/86 -  
B e ru fu n g  e i n .
. . . "

Das U r t e i l  d e s  A r b e i t s g e r i c h t e s  war dem S c h r i f t s a t z  n i c h t  

b e i g e f ü g t .  Die B e r u f u n g s s c h r i f t  l a g  d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e  des Lan­

d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Hamburg am 28. J u n i  1988 v o r .  Am 30. J u n i  1988 

wurden d i e  e r s t i n s t a n z l i c h e n  Akten a n g e f o r d e r t ,  d i e s e  l a g e n  dem 

L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  am s e l b e n  Tage v o r .  Gemäß r i c h t e r l i c h e r  Ver­

fügung  vom 25. J u l i  1988 w ies  d i e  G e s c h ä f t s s t e l l e  des  L a n d e s a r ­

b e i t s g e r i c h t e s  den K lä g e r  m i t  S c h r e i b e n  vom 28. J u l i  1988 (dem 

K l ä g e r v e r t r e t e r  am 3. August  1988 zu gegangen)  a u f  Bedenken gegen 

d i e  O rdnun g sg em äß h e i t  d e r  B e r u f u n g s e i n l e g u n g  h i n ,  da n i c h t  e r ­

k e n n b a r  s e i ,  f ü r  wen B e ru fu n g  e i n g e l e g t  worden s e i ,  sowie  a u f  d i e  

b e a b s i c h t i g t e  Verwerfung  d e r  B e r u fu n g .

Mit  S c h r i f t s a t z  vom 17. August  1988 h a t  d e r  K lä g e r  v o r s o r g ­

l i c h  W ie d e r e in s e t z u n g  i n  den v o r h e r i g e n  S ta n d  wegen Versäumung 

d e r  B e r u f u n g s f r i s t  b e a n t r a g t  m i t  d e r  Begründung ,  d u rch  e i n  V er­

se h en  e i n e r  g u t  a u s g e b i l d e t e n  und z u v e r l ä s s i g e n  M i t a r b e i t e r i n  s e i  

sowohl f ü r  i h n  a l s  auch f ü r  d i e  B e k l a g t e  d i e  S o z i e t ä t  U und

W a l s  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  -  b e i  d e r  B e k la g t e n  m i t  dem

Z u s a t z  I .  I n s t a n z  -  g e n a n n t  worden.  I n  d e r  S o z i e t ä t  würden e r s t  

s e i t  kurzem S p e i c h e r s c h r e i b m a s c h i n e n  b e n u t z t .  Durch T a s te n d r u c k  

s e i  f ä l s c h l i c h e r w e i s e  e i n  z w e i t e s  Mal d e r  T e x t b a u s t e i n  " S o z i e t ä t  

U und W " i n  den S c h r i f t s a t z  e i n g e f ü g t  worden.  Bei

d e r  U n t e r z e i c h n u n g  des S c h r i f t s a t z e s  habe  s e i n  P r o z e ß b e v o l lm ä c h -
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t i g t e r  s e i n e  Aufm erksam kei t  a u f  d i e  W iedergabe  d e r  F r i s t e n  und 

n i c h t  a u f  das Rubrum g e r i c h t e t ,  da d o r t  e r f a h ru n g sg e m ä ß  k e i n e  

F e h l e r  gemacht  würden.  B in  Z w e i f e l  an d e r  P e r s o n  des  R e c h t s ­

m i t t e l k l ä g e r s  habe wegen d e r  Zuordnung d e r  P a r t e i r o l l e  im R e c h t s ­

m i t t e l v e r f a h r e n  und d e r  B e ze ic h h u n g  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r  

I .  I n s t a n z  d e r  B e k l a g t e n  n i c h t  e n t s t e h e n  können .  Auch t a t s ä c h l i c h  

habe  e i n e  U n k l a r h e i t  ü b e r  d i e  P e r s o n  d es  R e c h t s m i t t e l k l ä g e r s  

n i c h t  b e s t a n d e n .  Die  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  b e i g e f ü g t e  Empfangsbe­

s t ä t i g u n g  s e i  z u r ü c k g e s a n d t  w orden .  Auch habe  d as  L a n d e s a r b e i t s ­

g e r i c h t  m i t  B e sc h lu ß  vom 19. J u l i  1988 d i e  B e r u fu n g s b e g r ü n d u n g s ­

f r i s t  a n t r a g sg e m ä ß  v e r l ä n g e r t .  D i e s e r  B e sc h lu ß  l a s s e  k e in e  Zw ei-  ( 

f e i  des  V o r s i t z e n d e n  R i c h t e r s  an d e r  P e r s o n  des  R e c h t s m i t t e l k l ä ­

g e r s  e rk e n n e n .

Mit B e s c h lu ß  vom 16. März 1989 h a t  d a s  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  

Hamburg d i e  B e ru fu n g  des  K l ä g e r s  gegen  das  U r t e i l  des  A r b e i t s g e ­

r i c h t e s  Hamburg vom 15. März 1988 -  -  u n t e r  Z u rü c k ­

w eisung  des W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g e s  des  K l ä g e r s  vom 17- August  

1988 a l s  u n z u l ä s s i g  v e r w o r f e n .  Es h a t  a u s g e f ü h r t ,  d i e  am 27. J u n i

1988 e i n g e l e g t e  B e ru fu n g  e r w e i s e  s i c h  a l s  u n z u l ä s s i g ,  w e i l  s i e  .
V

d i e  P e r s o n  d e s  R e c h t s m i t t e l k l ä g e r s  n i c h t  z w e i f e l s f r e i  e rk e n n e n  

l a s s e .  Da d i e  B e ru fu n g  am l e t z t e n  Tag d e r  F r i s t  b e i  d e r  gem ein­

samen A n n a h m e s t e l l e  e in g e g a n g e n  s e i  und i n  d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e  • 

des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Hamburg e r s t  am f o l g e n d e n  Tage Vorge­

l e g e n  h a b e ,  h ä t t e n  a n d e r e  U n t e r l a g e n  i n n e r h a l b  d e r  B e r u f u n g s f r i s t  

vom G e r i c h t  n i c h t  h e ra n g e z o g e n  werden können .  Z w e i f e l  an d e r  

P e r s o n  des  R e c h t s m i t t e l k l ä g e r s  s e i e n  auch  n i c h t  d u rc h  d i e  u n t e r ­

s c h i e d l i c h e  B e ze ic h n u n g  d e r  R e c h t s a n w ä l t e  U und W
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a l s  P r o z e ß b e v o l l m ä o h t i g t e  e r s t e r  I n s t a n z  d e r  B e k la g t e n  e i n e r s e i t s  

und a l s  P r o z e ß b e v o l l m ä o h t i g t e  des K l ä g e r s  ohne d i e s e n  Z u s a t z  an ­

d e r e r s e i t s  au sg e rä u m t  worden .  Die  Angabe e i n e s  P r o z e ß b e v o l lm ä c h ­

t i g t e n  e r s t e r  I n s t a n z  e r f o l g e  zwar g e w ö h n l ic h  b e i  d e r  P a r t e i b e ­

z e ic h n u n g  des  j e w e i l i g e n  G e g n e rs ,  w e i l  d e s s e n  P r o z e ß b e v o l lm ä c h ­

t i g t e r  f ü r  d i e  R e c h t s m i t t e l i n s t a n z  noch n i c h t  b e k a n n t  s e i .  Dies  

s e i  j e d o c h  n i c h t  zw ingend .  Auch d u rc h  d i e  Zuordnung d e r  P a r t e i ­

r o l l e n  f ü r  das B e r u f u n g s v e r f a h r e n  s e i e n  Z w e i f e l  an d e r  P e r so n  des 

R e c h t s m i t t e l k l ä g e r s  n i c h t  behoben worden.  Auch b e i  d e r  s e l b ­

s t ä n d i g e n  A n s c h lu ß b e ru fu n g  könne d i e  P a r t e i ,  d i e  z u e r s t  das 

R e c h t s m i t t e l  e i n g e l e g t  h ab e ,  a l s  B e r u f u n g s k l ä g e r  b e z e i c h n e t  wer­

den.  E ine  f e s t s t e h e n d e  Übung, e i n e  s e l b s t ä n d i g e  A n sch lu ß b e ru fu n g  

a u s d r ü c k l i c h  a l s  s o l c h e  zu b e z e i c h n e n ,  b e s t e h e  z u m in d e s t  im Be­

r e i c h  des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t e s  Hamburg n i c h t .

Der A n t rag  a u f  W i e d e r e i n s e t z u n g  i n  den v o r h e r i g e n  S tan d  s e i  

z u r ü c k z u w e i s e n ,  d i e  v e r s p ä t e t e  B e r u f u n g s e i n l e g u n g  b e ru h e  a u f  

einem V e r s c h u ld e n  d e s  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  d e s  K l ä g e r s ,  das  

d i e s e r  s i c h  z u r e c h n e n  l a s s e n  m üsse .

Mit s e i n e r  vom L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  z u g e l a s s e n e n  R e v i s i o n s ­

b e sch w erd e  b e g e h r t  d e r  K lä g e r  d i e  Aufhebung d i e s e s  B e s c h l u s s e s .  

Der K lä g e r  w i e d e r h o l t  im w e s e n t l i c h e n  s e i n  V o r b r in g e n  a u s  d e r  

V o r i n s t a n z  und v e r t r i t t  d i e  A n s i c h t ,  das  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  h a ­

be nach  e i n e r  V e r f a h r e n s d a u e r  von einem d r e i v i e r t e l  J a h r  p l ö t z ­

l i c h  und f ü r  i h n  u n e r w a r t e t  d i e  B e ru fu n g  a l s  u n z u l ä s s i g  a n g e ­

s e h e n .  D ie s  s t e l l e  e i n e  Ü b e r r a s c h u n g s e n t s c h e i d u n g  und so m i t  e in e n  

V e r s to ß  gegen  den G r u n d s a t z  d e r  Gewährung r e c h t l i c h e n  G eh ö rs ,
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A r t .  103 GG d a r .  Im ü b r i g e n  z e i g e  d i e  B e ze ich n u n g  d e r  A n sch lu ß ­

b e r u f u n g  d e r  B e k la g t e n  a l s  s o l c h e ,  daß e i n e  r e g e lm ä ß ig e  Übung, 

d i e  A n s c h lu ß b e ru fu n g  s c h l i c h t  a l s  B e ru fu n g  zu b e z e i c h n e n ,  n i c h t  

b e s t e h e .

I I .  Die Beschwerde  i s t  z u l ä s s i g  a b e r  u n b e g r ü n d e t .

1. Die Beschwerde  i s t  fo rm -  und f r i s t g e r e c h t  e i n g e l e g t  worden 

und nach § 77 ArbGG, § 519 b Abs. 2 ZPO z u l ä s s i g .

2 .  Die  Beschwerde  i s t  a b e r  n i c h t  b e g r ü n d e t .  Das B e r u fu n g s g e ­

r i c h t  h a t  zu R ech t  d i e  B e ru fu n g  a l s  u n z u l ä s s i g  v e rw o r fe n  und den 

W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  des  K l ä g e r s  a l s  u n b e g r ü n d e t  z u rü c k g e w ie ­

s e n .

Zum no tw end igen  I n h a l t  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  nach  § 64 Abs. 6 

ArbGG, § 518 Abs. 2 Nr. 1 ZPO g e h ö r t  d i e  E r k l ä r u n g ,  f ü r  wen und 

gegen wen das  R e c h t s m i t t e l  e i n g e l e g t  w ird  (RGZ 96, 117, 118; 125, 

240, 241; 144, 314, 315; BGHZ 21, 168, 170; 65,  114, 115; BGH 

U r t e i l  vom 6 .  F e b r u a r  1985 -  I ZR 235/83  -  NJW 1985, 2651; BGH  ̂

B e sc h lu ß  vom 9 .  J u l i  1985 -  VI ZB 8 /8 5  -  AP Nr.  52 zu § 518 ZPO; 

BAGE 9, 159 = AP Nr. 6 zu § 518 ZPO; 16, 204, 206 = AP Nr. 1 zu 

§ 620 BGB; 21,  368 , 369 = AP Nr. 1 zu § 553 ZPO; BAGE 22,  156,

158 = AP Nr. 1 zu § 8 ArbGG 1953) .  Den B e lan g en  d e r  R e c h t s s i c h e r ­

h e i t  des  V e r f a h r e n s  i s t  auch dann g e n ü g t ,  wenn e i n e  v e r s t ä n d i g e  

Würdigung des  Vorgangs d e r  R e c h t s m i t t e l e i n l e g u n g  j e d e n  Z w e i f e l  an 

d e r  P e r s o n  des R e c h t s m i t t e l k l ä g e r s  a u s s c h l i e ß t  (BAGE 22, 156,

158 = AP aaO; BGH B e s c h lu ß  vom 13. J u l i  1988 -  V I I I  ZR 65/88  -
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NJW RR 1988, 1528 f . ;  BGHZ 21, 168, 1 7 3 ) .  Die  Angabe, f ü r  wen und 

gegen  wen das  R e c h t s m i t t e l  e i n g e l e g t  w i r d ,  muß a l l e r d i n g s  n i c h t  

in  d e r  R e c h t s m i t t e l s c h r i f t  e n t h a l t e n  s e i n ;  e s  g e n ü g t ,  wenn s i e  

s i c h  i n n e r h a l b  d e r  R e c h t s m i t t e l f r i s t  aus  a n d e r e n ,  dem G e r i c h t  

v o r l i e g e n d e n  U n t e r l a g e n  e i n d e u t i g  entnehmen l ä ß t  (BGHZ 21, 168, 

173} 65, 114, 115; BGH B e s c h lu ß  vom 9 .  J u l i  1985, aaO; BAGE 21, 

369 ,  370 = AP aaO; BAGE 24 ,  233 = AP Nr.  4 zu § 553 ZPO; BAG 

B e sc h lu ß  vom 13. O k tober  1972 -  2 AZR 2 8 2 /72  -  AP Nr.  5 zu § 553 

ZPO; BAG B e s c h lu ß  vom 25 .  Mai 1973 -  2 AZR 9 9 /7 3  -  AP Nr.  6 zu 

§ 553 ZPO).

3. D ie sen  A n fo rd e ru n g en  g e n ü g t  d i e  v o r l i e g e n d e  B e r u f u n g s s c h r i f t  

n i c h t .  Es i s t  n i c h t  z w e i f e l s f r e i  e r k e n n b a r ,  f ü r  w e lche  P a r t e i  d e r  

U n t e r z e i c h n e r  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  d i e  B e ru fu n g  e i n g e l e g t  h a t .

a )  Zwar s p r i c h t  z u n ä c h s t  d i e  B e ze ic h n u n g  d e r  P r o z e ß p a r t e i  m i t  

i h r e n  P a r t e i r o l l e n  und d i e  Benennung d e r  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  

d e r  B e k la g t e n  a l s  d e r j e n i g e n  I .  I n s t a n z  d a f ü r ,  daß d e r  K lä g e r  

auch  R e c h t s m i t t e l f ü h r e r  i s t .

Dem B e r u f u n g s g e r i c h t  i s t  a b e r  d a r i n  zuzus t im m en,  daß wegen 

d e r  M ö g l i c h k e i t  e i n e r  A n s c h lu ß b e r u f u n g  n i c h t  z w e i f e l s f r e i  e r k e n n ­

b a r  i s t ,  f ü r  wen d a s  R e c h t s m i t t e l  e i n g e l e g t  worden i s t .  Gemäß 

§ 521 ZPO kann s i c h  d e r  B e r u f u n g s b e k l a g t e  d e r  B e ru fu n g  an­

s c h l i e ß e n .  E in e  K ennze ichnung  d e r  A n s c h lu ß b e r u f u n g  a l s  s o l c h e  i s t  

weder g e s e t z l i c h  v o r g e s e h e n  noch w i r d  d i e s  von d e r  R e c h t s p r e c h u n g  

( v g l .  BGH FamRZ 1984, 659) g e f o r d e r t .  Da ü b e r  H a u p tb e ru fu n g  und 

A n s c h lu ß b e ru fu n g  i n  e inem V e r f a h r e n  e n t s c h i e d e n  w i r d ,  s i n d  d i e
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P a r t e i b e z e i c h n u n g e n  d e r  H a u p tb e ru fu n g  m a ß g e b l i c h .  V o r l i e g e n d  war 

d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  e i n e  A u s f e r t i g u n g  o d e r  b e g l a u b i g t e  A b s c h r i f  

d e s  v o r i n s t a n z l i c h e n  U r t e i l s  n i c h t  b e i g e f ü g t .  Das L a n d e s a r b e i t s ­

g e r i c h t  k o n n te  d a h e r  d i e  M ö g l i c h k e i t  d e r  A n sc h lu ß b e ru fu n g  i n n e r ­

h a lb  d e r  B e r u f u n g s f r i s t  n i c h t  a u s s c h l i e ß e n .

b) Auch d i e  vom U n t e r z e i c h n e r  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  g e w ä h l t e  

a l l g e m e i n e  F o r m u l ie r u n g  d e r  B e r u f u n g s e i n l e g u n g  namens " s e i n e r  

P a r t e i ” l ä ß t  wegen d e r  Benennung des  U n t e r z e i c h n e r s  a l s  P rozeßbe  

v o l l m ä c h t i g t e r  sowohl d e s  K l ä g e r s  a l s  auch  d e r  B e k la g t e n  k e in e n  

S c h lu ß  a u f  d i e  v e r t r e t e n e  P a r t e i  z u .  Die  Z w e i f e l  an d e r  E rk e n n - ' '  

b a r k e i t  des  R e c h t s m i t t e l f ü h r e r s  werden auch n i c h t  d u rc h  d i e  Be­

nennung d e r  von dem U n t e r z e i c h n e r  v e r t r e t e n e n  R e c h t s a n w a l t s s o ­

z i e t ä t  a l s  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  d e r  B e k la g t e n  I .  I n s t a n z  b e ­

s e i t i g t .  Zwar e r f o l g t  i n  e i n e r  R e c h t s m i t t e l s c h r i f t  d i e  Angabe de 

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  I .  I n s t a n z  r e g e l m ä ß i g  beim R e c h t s m i t t e l ­

g e g n e r ,  da d e r  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  d e r  R e c h t s m i t t e l i n s t a n z  noc 

n i c h t  b e k a n n t  i s t .  Da d i e  vom U n t e r z e i c h n e r  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  

v e r t r e t e n e  R e c h t s a n w a l t s s o z i e t ä t  a b e r  o f f e n b a r  e i n e r  P a r t e i  zu 

U n re c h t  a l s  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  z u g e r e c h n e t  war ,  konn te  d e r  ^ 

F e h l e r  auch  d i e  B e ze ic h n u n g  a l s  " P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  I .  I n ­

s t a n z "  u m fa s se n .

Da d e r  am l e t z t e n  Tag d e r  F r i s t  e i n g e l e g t e n  B e ru fu n g  e i n e  

A u s f e r t i g u n g  o d e r  b e g l a u b i g t e  A b s c h r i f t  des  a n g e f o c h t e n e n  U r t e i l  

n i c h t  b e g e f ü g t  war ,  konn ten  n u r  in  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  s e l b s t  

e n t h a l t e n e  Umstände z u r  E r m i t t l u n g  d e r  P e r s o n  des R e c h t s m i t t e l ­

k l ä g e r s  h e ra n g e z o g e n  w erden .
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c)  E n tg e g en  d e r  A n s i c h t  d e s  K l ä g e r s  h a n d e l t  e s  s i c h  n i c h t  um 

e i n e  gegen  den G r u n d s a t z  d e r  Gewährung des r e c h t l i c h e n  Gehörs  

v e r s t o ß e n d e  Ü b e r r a s c h u n g s e n t s c h e i d u n g .  B e r e i t s  m i t  S c h r e i b e n  des  

G e r i c h t e s  vom 28.  J u l i  1988 war d e r  K lä g e r  a u f  Bedenken des  Ge­

r i c h t e s  b e z ü g l i c h  d e r  O rdnun g sg em äß h e i t  d e r  B e r u f u n g s e i n l e g u n g  

und a u f  d i e  d a h e r  b e a b s i c h t i g t e  V erw erfung  h i n g e w ie s e n  worden.

Die A n s i c h t  des  K l ä g e r s ,  t a t s ä c h l i c h  habe  k e i n e  U n k l a r h e i t  ü b e r  

d i e  P e r s o n  des R e c h t s m i t t e l f ü h r e r s  b e s t a n d e n ,  w ie  d i e  a l s b a l d i g e  

Z u s t e l l u n g  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  an den R e c h t s m i t t e l g e g n e r  und d i e  

V e r l ä n g e r u n g  d e r  B e g r ü n d u n g s f r i s t  z e i g e ,  f ü h r t  zu k e i n e r  a n d e re n  

B e u r t e i l u n g .  Der G r u n d s a t z ,  daß d i e  B e r u f u n g s s c h r i f t  den R e c h t s -  

m i t t e l f ü h r e r  e rk e n n e n  l a s s e n  muß, e r f ä h r t  n u r  i n s o w e i t  e i n e  Aus­

nahme, a l s  auch a u ß e r h a l b  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  l i e g e n d e  Umstände, 

von denen das G e r i c h t  i n n e r h a l b  d e r  B e r u f u n g s f r i s t  K e n n t n i s  e r ­

l a n g t  h a t ,  b e r ü c k s i c h t i g t  werden können .  S p ä t e r  e r k e n n b a r  wer­

dende Umstände b l e i b e n  u n b e r ü c k s i c h t i g t .  So war d i e  Z u s t e l l u n g  

d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  an d i e  B e k l a g t e  v e r a n l a ß t  worden,  nachdem 

-  nach A b la u f  d e r  B e r u f u n g s f r i s t  -  d i e  Akte  des A r b e i t s g e r i c h t e s  

beim L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  e in g e g a n g e n  w ar .  Die V o ra k te  konn te  

so m i t  z u r  E r m i t t l u n g  des  R e c h t s m i t t e l f ü h r e r s  h e ra n g e z o g e n  worden 

s e i n .  Auch a u s  d e r  s p ä t e r e n  V e r l ä n g e r u n g  d e r  B e r u f u n g s b e g r ü n ­

d u n g s f r i s t  kann n i c h t  a u f  d i e  z w e i f e l s f r e i e  E r k e n n b a r k e i t  des  

R e c h t s m i t t e l f ü h r e r s  b e i  A b la u f  d e r  B e r u f u n g s f r i s t  g e s c h l o s s e n  

werden.

4. Zu R ech t  h a t  das  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  dem K lä g e r  auch e i n e  

W ie d e r e in s e t z u n g  i n  den v o r h e r i g e n  S ta n d  gegen  d i e  Versäumung d e r
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B e r u f u n g s f r i s t  v e r w e i g e r t .  Gemäß § 233 Abs. 1 ZPO kann e i n e  Wie­

d e r e i n s e t z u n g  i n  den v o r h e r i g e n  S ta n d  n u r  dann g e w äh r t  werden ,  

wenn e i n e  P a r t e i  an d e r  E i n h a l t u n g  e i n e r  F r i s t  d u rc h  N a t u r e r e i g ­

n i s s e  od e r  unabwendbare  E r e i g n i s s e  v e r h i n d e r t  w ar .  Ob d i e  F r i s t  

d e s  W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g e s  g e w ah r t  worden i s t ,  kann d a h i n g e ­

s t e l l t  b l e i b e n .  Die Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  b e r u h t  j e d e n ­

f a l l s  a u f  einem V e r s c h u ld e n  d es  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  des  K l ä ­

g e r s ,  das  d i e s e r  gemäß § 233,  § 85 Abs.  2 ZPO gegen  s i c h  g e l t e n  

l a s s e n  muß. Die vom B ü r o p e r s o n a l  a n g e f e r t i g t e n  R e c h t s m i t t e l ­

s c h r i f t e n  s i n d  sowohl wegen d e r  B ed eu tu n g  e i n e s  s o l c h e n  b e ­

st immenden S c h r i f t s a t z e s  a l s  auch  wegen d e r  -  von d e r  R e c h t ­

s p r e c h u n g  nach  s t r e n g e m  Maßstab  b e u r t e i l t e n  -  i n h a l t l i c h e n  An­

f o r d e r u n g e n  vom R e c h t s a n w a l t  s o r g f ä l t i g  zu ü b e r p r ü f e n  (BGH LM 

Nr. 2 zu § 553 ZPO; BGH LM Nr. 37 zu § 232 ZPO; BGH B e sc h lu ß  von 

29.  A p r i l  1982 -  I ZB 2 /8 2  -  VersR 1982, 769,  7 7 0 ) .  E n tg e g en  der 

A n s i c h t  des K l ä g e r s  i s t  b e i  d e r  Ü b e rp rü fu n g  des  Rubrums k e i n  

g e r i n g e r e r  S o r g f a l t s m a ß s t a b  anzuwenden a l s  b e i  d e r  K o n t r o l l e  der 

D a ten .  Der P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  des  K l ä g e r s  h ä t t e  a l s o  auch  di€ 

E r k e n n b a r k e i t  d e s  R e c h t s m i t t e l f ü h r e r s  ü b e r p r ü f e n  müssen .

I I I .  Die  K o s t e n e n t s c h e i d u n g  b e r u h t  a u f  § 97 Abs.  1 ZPO.
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