
Aktenzeichen: 2 AZB 1/89Bundesarbeitsgericht 2. Senat Beschluß vom 23. Mai 1989- 2 AZB 1/89 -

m

I. Arbeitsgericht 
Stuttgart

Urteil vom 29. Juni 1988 
- 3 Ca 2005/88 -

II. Landesarbeitsgericht
Baden-Württemberg

Beschluß vom 25. Oktober 1988 
- 8 Sa 119/88 -

Für die Amtliche Sammlung: 
Für die Fachpresse:
Für das Bundesarchiv:

Nein 
Ja ' Nein

Entscheidungsstichwort:
Wiedereinsetzungsantrag - Versäumung der Frist für einen Wiedereinsetzungsantrag

Gesetz: ZPO §§ 233, 234, 236, 519 b; ArbGG § 77

Leitsätze:
1. Verwirft das Landesarbeitsgericht unter Zurückweisung 
eines Antrages auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand we­
gen Versäumung der Berufungsfrist eine Berufung als unzu­lässig, so kann in dem nachfolgenden Beschluß, in dem ein 
Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Ver­
säumung der Frist für einen Wiedereinsetzungsantrag wegen Versäumung der Berufungsfrist und ein erneuter Antrag auf 
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wegen Versäumung der 
Berufungsfrist zurückgewiesen wird, die sofortige Beschwerde an das Bundesarbeitsgericht zugelassen werden (im Anschluß 
an BAG Beschluß vom 29. März 1971 - 4 AZB 34/70 - AP Nr 7 zu 
§ 519 b ZPO).
2. Wiedereinsetzung in den vorigen Stand kann auch ohne 
förmlichen Antrag nach pflichtgemäßem Ermessen des Gerichts 
gewährt werden. Voraussetzung hierfür ist, daß das Gericht 
erkennen kann, das Verfahren solle trotz der Fristversäumnis 
fortgesetzt werden. Hieran fehlt es in der Regel, wenn die 
betroffene Partei nach Mitteilung der Tatsachen, aus denen 
die Fristversäumnis erkenntlich ist, innerhalb der Frist des 
§ 234 Abs 1 ZPO untätig bleibt.
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2 AZB 1/89

8 Sa 119/88 Baden-W ürt tem berg

B e s c h l u ß

In Sachen

pp.

h a t  d e r  Z w e i te  S e n a t  des  B u n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  am 23* Mai 

1989 b e s c h l o s s e n :
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Die Beschwerde  d e s  K l ä g e r s  gegen den B e sc h lu ß  

des L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  Baden-W ürt tem berg  

vom 13. Dezember 1988 -  8 Sa 119/88 -  w ird  

a u f  s e i n e  K o s ten  z u r ü c k g e w ie s e n .

G r ü n d e :

I .  Im A u s g a n g s v e r f a h re n  b e g e h r t e  d e r  K lä g e r  K ü n d ig u n g s s c h u tz .  

Das k la g e a b w e i s e n d e  U r t e i l  des  A r b e i t s g e r i c h t s  wurde se inem 

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  am 18. August  1988 z u g e s t e l l t .  Die B e r u ­

f u n g s s c h r i f t  vom 19. August  wurde -  l t .  P o s t s t e m p e l  -  am Don­

n e r s t a g ,  den 15. Sep tem ber  1988, z u r  P o s t  gegeben  und g in g  am 

D i e n s t a g ,  den 20.  S e p tem b er ,  beim L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  e i n .  Am 

2 6 .  S e p tem b er  e r h i e l t  d e r  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  des  K l ä g e r s  e i n e  

E i n g a n g s b e s t ä t i g u n g  des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s ,  d i e  a u ß e r  dem 

Zugangsdatum k e in e n  w e i t e r e n  H inweis  a u f  d i e  Versäumung d e r  

B e r u f u n g s f r i s t  e n t h i e l t .  Mit  B e sc h lu ß  vom 13. O k tober  1988 (dem 

K l ä g e r v e r t r e t e r  am 18. O k tober  z u g e s t e l l t )  w ie s  das  L a n d e s a r ­

b e i t s g e r i c h t  den K lä g e r  a u f  d i e  F r i s t v e r s ä u m n i s  sowie  a u f  d i e  

b e a b s i c h t i g t e  V erwerfung  d e r  B e ru fu n g  h i n .

S e in e n  d a r a u f h i n  am 19. O k to b e r  1988 g e s t e l l t e n  W ie d e r e in ­

s e t z u n g s a n t r a g  wegen d e r  Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  b e g rü n d e te  

d e r  K lä g e r  m i t  d e r  u n v o r h e r s e h b a r  l a n g e n  P o s t l a u f z e i t . Die r e c h t ­

z e i t i g e  E i n l i e f e r u n g  d e r  B e r u f u n g s s c h r i f t  b e i  d e r  P o s t  machte  e r  

d u rch  e i d e s s t a t t l i c h e  V e r s i c h e r u n g  d e r  B ü r o k r a f t  s e i n e s  P r o z e ß ­

b e v o l l m ä c h t i g t e n  g l a u b h a f t .
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Mit B e s c h lu ß  vom 25.  O k to b e r  1988 w ies  das  L a n d e s a r b e i t s g e ­

r i c h t  den W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  z u rü c k  und v e r w a r f  d i e  B eru fung  

d e s  K l ä g e r s  gemäß § 519 b ZPO a l s  u n z u l ä s s i g .  Der W i e d e r e i n s e t ­

z u n g s a n t r a g  l a s s e  d i e  n o tw e n d ig e  D a r le g u n g  d e r  Wahrung d e r  z w e i ­

wöchigen  A n t r a g s f r i s t  des  § 234 ZPO v e r m i s s e n .

Nach Z u s t e l l u n g  d i e s e s  B e s c h l u s s e s  am 31» O k to b e r  1988 

s t e l l t e  d e r  K lä g e r  am 11. November 1988 e i n e n  z w e i t e n  W ie d e r e in ­

s e t z u n g s a n t r a g  wegen Versäumung d e r  W i e d e r e i n s e t z u n g s f r i s t  des 

§ 234 Abs. 1 ZPO. Er h a t  d i e  A n s ic h t  v e r t r e t e n ,  a u fg ru n d  des  

P o s t s t e m p e l s  d e r  B e ru fu n g  s e i  d i e  u n v e r s c h u l d e t e  F r i s t v e r s ä u m n i s  

ohne w e i t e r e s  e r k e n n b a r  gewesen .  Da d i e  B e ru fu n g  auch i n n e r h a l b  

d e r  B e g r ü n d u n g s f r i s t  des  § 234 ZPO V o rg e le g en  h a b e ,  s e i  das  Lan­

d e s a r b e i t s g e r i c h t  z u r  W i e d e r e in s e t z u n g  von Amts wegen gemäß § 236 

Abs. 2 S a t z  2 ZPO v e r p f l i c h t e t  gewesen .  Da d i e  Z u g a n g s m i t t e i l u n g  

k e in e n  Hinweis  a u f  d i e  F r i s t v e r s ä u m n i s  e n t h a l t e n  h a b e ,  habe  e r  

von d e r  O rd n u n g sm ä ß ig k e i t  d e r  B e ru fu n g  a u sg e h e n  können.  S e l b s t  

wenn e r  nach  E r h a l t  d e r  M i t t e i l u n g  d i e  E i n h a l t u n g  d e r  F r i s t  

s e l b s t  h ä t t e  ü b e r p r ü f e n  m üssen ,  h ä t t e  e r  s i c h  a u f  das  p r o z e s s u a l  

r i c h t i g e  V e r h a l t e n  d e s  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s ,  n ä m l ic h  d i e  W ied er ­

e i n s e t z u n g  von Amts wegen, v e r l a s s e n  können.  T a t s ä c h l i c h  habe e r  

von d e r  F r i s t v e r s ä u m n i s  e r s t  d u rc h  den B e sc h lu ß  vom 25.  O k tober  

1988 e r f a h r e n .

Mit B e s c h lu ß  vom 13. Dezember 1988 h a t  d a s  L a n d e s a r b e i t s g e ­

r i c h t  den W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  des  K l ä g e r s  wegen Versäumung 

d e r  W i e d e r e i n s e t z u n g s f r i s t  a l s  u n b e g rü n d e t  z u rü c k g e w ie se n  und den 

e r n e u t e n  W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  wegen V ersäum nis  d e r  B e r u f u n g s -
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f r i s t  a l s  u n z u l ä s s i g  v e r w o r f e n .  Es h a t  a u s g e f ü h r t ,  h i n s i c h t l i c h  

d e r  Versäumung d e r  W i e d e r e i n s e t z u n g s f r i s t  habe  d e r  K lä g e r  e i n  

m ange lndes  V e r sc h u ld e n  n i c h t  d a r g e l e g t .  Es könne d a h i n s t e h e n ,  ob 

e i n e  P f l i c h t  z u r  W i e d e r e i n s e t z u n g  gemäß § 236 Abs.  2 S a t z  2 ZPO 

b e s t a n d e n  h a b e .  J e d e n f a l l s  s e i  d i e  m ö g l ic h e  V e r l e t z u n g  d i e s e r  

V o r s c h r i f t  f ü r  d i e  e r n e u t e  F r i s t v e r s ä u m n i s  n i c h t  k a u s a l .  Der 

K lä g e r  habe  n i c h t  v o r g e t r a g e n ,  a u f  d i e  Anwendung des  § 236 Abs. 2 

S a t z  2 ZPO t a t s ä c h l i c h  v e r t r a u t  und den W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  

d e s h a l b  u n t e r l a s s e n  zu h a b en .  Der e r n e u t e  W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  

wegen Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  s e i  u n z u l ä s s i g ,  da ü b e r  d ies«  

F ra g e  b e r e i t s  r e c h t s k r ä f t i g  e n t s c h i e d e n  worden s e i .

Mit  s e i n e r  vom L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  z u g e l a s s e n e n  R e v i s i o n s ­

beschw erde  b e g e h r t  d e r  K lä g e r  d i e  Aufhebung d i e s e s  B e s c h l u s s e s .  

Er  m e i n t ,  § 236 Abs. 2 S a t z  2 ZPO räume dem G e r i c h t  k e i n  Ermessei  

e i n .  Bei  V o r l i e g e n  d e r  V o r a u s s e t z u n g  s e i  d i e  W i e d e r e in s e t z u n g  

zwingend g e b o t e n .  H i n s i c h t l i c h  d e r  Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  

s e i  d a s  G e r i c h t  d u rc h  den B e s c h lu ß  vom 25 .  O k to b e r  1988 n i c h t  

gebunden .

I I .  Die  Beschwerde  i s t  z u l ä s s i g ,  a b e r  u n b e g r ü n d e t .

1. D ie  Beschwerde  i s t  fo rm -  und f r i s t g e r e c h t  e i n g e l e g t  worden 

und nach  § 77 ArbGG, § 519 b Abs. 2 ZPO z u l ä s s i g .  Seinem W ort­

l a u t  n ach  b e z i e h t  s i c h  § 519 b ZPO zwar n u r  a u f  e i n e n  B e s c h lu ß ,  

d e r  e i n e  B e ru fu n g  a l s  u n z u l ä s s i g  v e r w i r f t .  D ie s  war v o r l i e g e n d  

b e r e i t s  d u rch  den B e sc h lu ß  vom 25.  O k to b e r  1988 g e s c h e h e n ,  gegen 

den d a s  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  d i e  s o f o r t i g e  Beschwerde  n i c h t  z u -
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g e l a s s e n  h a t .  Nach d e r  R e c h t s p r e c h u n g  d es  E r s t e n  und des  V i e r t e n  

S e n a t s ,  d e r  s i c h  d e r  S e n a t  a n s c h l i e ß t ,  kann d i e  s o f o r t i g e  Be­

schwerde  auch gegen  e in e n  d i e  W ie d e r e in s e t z u n g  wegen Versäumung 

d e r  B e r u f u n g s f r i s t  v e r s a g e n d e n  B e sc h lu ß  z u g e l a s s e n  werden ,  w e i l  

e r  s e i n e r  Bedeu tung  nach d e r  Verwerfung  d e r  B e ru fu n g  g l e i c h s t e h t  

(BAG B e sc h lu ß  vom 22. J u n i  1956 -  1 AZB 8 /5 6  -  AP Nr.  6 zu § 77 

ArbGG 1953; B e sc h lu ß  vom 29. März 1971 -  4 AZB 34 /70  -  AP Nr. 7 

zu § 519 b ZPO). Das muß eb en so  g e l t e n ,  wenn ü b e r  e i n e n  w e i t e r e n  

W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  e n t s c h i e d e n  worden i s t ,  m i t  dem d i e  V er­

säumung d e r  W i e d e r e i n s e t z u n g s f r i s t  des  § 234 ZPO g e h e i l t  werden 

s o l l t e .

2 .  Die Beschwerde  i s t  a b e r  u n b e g r ü n d e t .  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  

h a t  den W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  des K l ä g e r s  gegen  d i e  Versäumung 

d e r  W i e d e r e i n s e t z u n g s f r i s t  im E r g e b n i s  zu R ech t  a l s  u n b e g rü n d e t  

z u r ü c k g e w ie s e n .

a)  Der K lä g e r  h a t  d i e  zweiwöchige  F r i s t  f ü r  den A n t ra g  a u f  Wie­

d e r e i n s e t z u n g  wegen Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  v e r s ä u m t .  Die 

F r i s t  d e s  § 234 ZPO b e g i n n t  m it  dem Tage ,  an dem das  H i n d e r n i s  

behoben  i s t .  Das i s t  d e r  F a l l ,  wenn d i e  P a r t e i  o d e r  i h r  V e r t r e t e r  

(§ 85 Abs. 2 ZPO) e r k a n n t  h a t  o d e r  b e i  g e h ö r i g e r  S o r g f a l t  h ä t t e  

e rk e n n e n  können ,  daß e i n  W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  e r f o r d e r l i c h  i s t  

(BAG U r t e i l  vom 15. O k to b e r  1973 -  3 AZR 461 /73  -  AP Nr. 9 zu 

§ 234 ZPO, zu 1 d e r  G rü n d e ) .  Da b e i  e i n e r  a n w a l t l i c h  v e r t r e t e n e n  

P a r t e i  d i e  U n k e n n tn i s  von d e r  N o tw e n d ig k e i t  e i n e s  W ie d e r e in ­

s e t z u n g s a n t r a g e s  n i c h t  i n  B e t r a c h t  kommt, kommt e s  a l l e i n  a u f  d i e  

K e n n tn is  bzw. d as  Erkennenkönnen  d e r  F r i s t v e r s ä u m n i s  an (BAG

6
JLaw – Gesetze und Urteile

(mobile App)
JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


6

U r t e i l  vom 10. Mai 1973 -  5 AZR 5 9 0 /7 2  -  AP Nr. 8 zu § 231* ZPO). 

Der K lä g e r  räum t s e l b s t  e i n ,  daß s e i n  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r  b e i  

e n t s p r e c h e n d e r  Ü b e rp rü fu n g  d i e  F r i s t v e r s ä u m n i s  a u fg r u n d  d e r  ihm 

am 26.  Sep tem ber  1988 zu g egangenen  E i n g a n g s b e s t ä t i g u n g  des  Lan­

d e s a r b e i t s g e r i c h t s  e rk e n n e n  k o n n t e .  Die F r i s t  war so m i t  am 

19. O k tober  1988 b e r e i t s  a b g e l a u f e n .

b) Der K lä g e r  war an d e r  E i n h a l t u n g  d e r  A n t r a g s f r i s t  n i c h t  ohr 

s e i n  V e r s c h u ld e n  v e r h i n d e r t .  Das V e r s c h u ld e n  s e i n e s  P r o z e ß b e v o l l  

m ä c h t i g t e n  i s t  ihm gemäß § 85 Abs.  2 ZPO z u z u r e c h n e n .

Bei Anwendung d e r  g e b o te n e n  S o r g f a l t  h ä t t e  d e r  P r o z e ß b e v o l l  

m ä c h t i g t e  d es  K l ä g e r s  d i e  E i n g a n g s m i t t e i l u n g  d es  L a n d e s a r b e i t s g e  

r i c h t s  zum Anlaß genommen, d i e  Wahrung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  zu 

ü b e r p r ü f e n .  Die  E i n g a n g s m i t t e i l u n g  d i e n t  zwar i n  e r s t e r  L i n i e  da 

z u ,  dem P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  d i e  B erechnung  d e r  B e r u f u n g s b e ­

g r ü n d u n g s f r i s t  gemäß § 519 Abs.  2 ZPO zu e r m ö g l i c h e n .  S i e  e r l a u t  

dem R e c h t s k u n d ig e n  a b e r  auch ohne w e i t e r e s  e i n e  Ü b e rp rü fu n g  d e r  

E i n h a l t u n g  d e r  B e r u f u n g s e i n l e g u n g s f r i s t .  Dem Gebot d es  r e c h t l i ­

chen Gehörs  gemäß A r t .  103 Abs.  1 GG v o r  d e r  V erw erfung  d e r  Berv 

fung  w ird  d a h e r  -  z u m in d e s t  b e i  d e r  a n w a l t l i c h  v e r t r e t e n e n  P a r ­

t e i  -  b e r e i t s  d u rch  d i e  Z u g a n g s m i t t e i l u n g  e n t s p r o c h e n .  E in  a u s ­

d r ü c k l i c h e r  Hinweis  a u f  d i e  F r i s t v e r s ä u m n i s  i s t  n i c h t  e r f o r d e r ­

l i c h ,  w e i l  d e r  R e c h t s k u n d i g e  b e r e i t s  a u f g r u n d  d e r  Z u g a n g s m i t t e i ­

lung  d u r c h  den V e r w e r f u n g s b e s c h lu ß  n i c h t  mehr ü b e r r a s c h t  werden 

k ann .  E r s t  r e c h t  b e d a r f  e s  k e i n e s  H in w e i se s  a u f  d i e  V erw er fu n g s -
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c) Der K lä g e r  kann s i c h  auch  n i c h t  a u f  e i n e  P f l i c h t  d e s  L an d e s ­

a r b e i t s g e r i c h t s  b e r u f e n ,  d i e  W i e d e r e i n s e t z u n g  gemäß § 236 Abs.  2 

S a t z  2 ZPO von Amts wegen zu gew ähren .

a a )  Es kann d a h i n s t e h e n ,  ob d e r  A n s i c h t  des L a n d e s a r b e i t s g e ­

r i c h t s  zu f o l g e n  i s t ,  d i e  W ie d e r e in s e t z u n g  a u s  d iesem  Grunde s e i  

b e r e i t s  deswegen a u s g e s c h l o s s e n ,  w e i l  d e r  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e  

des  K l ä g e r s  n i c h t  b e h a u p t e t  h a b e ,  s i c h  a u f  d i e  W i e d e r e in s e t z u n g  

von Amts wegen v e r l a s s e n  zu  haben .  Gemäß § 233 ZPO s c h l i e ß t  nur  

e i n  u r s ä c h l i c h e s  V e r sc h u ld e n  d i e  W ie d e r e in s e t z u n g  a u s  ( Z ö l l e r /  

S t e p h a n ,  ZPO, 15. A u f l . ,  § 233 Rz 2 2 ) .  Daran f e h l t  e s  au ch ,  wenn 

e i n  an s i c h  s c h u l d h a f t e s  V e r h a l t e n  d e r  P a r t e i  o d e r  i h r e s  V e r t r e ­

t e r s  s e i n e  r e c h t l i c h e  E r h e b l i c h k e i t  d u rch  e i n  s p ä t e r e s  -  n i c h t  

z u r e c h e n b a r e s  E r e i g n i s  -  v e r l i e r t  ( Z ö l l e r / S t e p h a n ,  aaO ) .  Wäre das  

L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  a l s o  z u r  W i e d e r e i n s e t z u n g  von Amts wegen 

v e r p f l i c h t e t  gewesen,  h ä t t e  e s  k e i n e s  A n t r a g e s  des  K l ä g e r s  be ­

d u r f t .  Es kann d a h e r  wohl n i c h t  d a r a u f  ankommen, warum d e r  

K lä g e r  von e inem A n t ra g  a b g e s e h e n  h a t .

bb) E in e  V e r p f l i c h t u n g  z u r  W ie d e r e in s e t z u n g  von Amts wegen b e ­

s t e h t  r e g e l m ä ß i g  n i c h t .

Die h e r r s c h e n d e  Meinung in  d e r  L i t e r a t u r  ( Z ö l l e r / S t e p h a n ,  

aaO, § 236 Rz 5; S t e i n / J o n a s / S c h u m a n n ,  ZPO, 20.  A u f l . ,  § 236 

Rz, 4; Ankermann i n  A l t e r n a t i v k o m m e n t a r  z u r  ZPO, 1987, § 236 

Rz 7;  B a u m b a c h /L a u te r b a c h /A lb e r s /H a r tm a n n ,  ZPO, 47.  A u f l . ,  § 236 

Anm. 2 B) entnimmt § 236 Abs. 2 S a t z  2 ZPO, wonach d i e  W ie d e r e in ­

s e t z u n g  ohne A n t rag  g e w äh r t  werden " k a n n ” , a l l e r d i n g s  e i n e  e n t -
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s p r e c h e n d e  V e r p f l i c h t u n g  d e s  G e r i c h t s .  Die  g l e i c h e  A n s i c h t  w ird  

zu  den i n s o w e i t  w o r t g l e i c h e n  V o r s c h r i f t e n  d e r  §§ 60 VwGO (Kopp, 

VwGO, 8 .  A u f l . ,  § 60 Rz 17) ,  § 56 FGO (v .  W a l l i s  in  Hübschmann/ 

H e p p / S p i t a l e r ,  Kommentar z u r  A0 und FGO, S ta n d  J u l i  1985, § 56 

Rz 67) und § 67 SGG (M eyer-Ladewig ,  SGG, 2 .  A u f l . ,  § 67 Rz 10; 

H e n n ig /D a n c k w e r t s /K ö n ig ,  SGG, S ta n d  J u n i  1982, § 67 Anm. 4 . 1 )  

v e r t r e t e n .

Demgegenüber i s t  d e r  B u n d e s g e r i c h t s h o f  i n  e inem B e sc h lu ß  voi 

29 .  Sep tem ber  1986 (BRAK-Mitt.  1987, 90 ,  91)  von einem p f l i c h t ­

gemäßen Ermessen  des  G e r i c h t s  a u sg eg an g en  ( e b e n s o :  T h o m a s / P u t z o ,1 

ZPO, 15. A u f l . ,  § 236 Anm. 1 b;  zu § 60 VwGO R e d e k e r /v .  O e r t z e n ,  

VwGO, 9 .  A u f l . ,  § 60 Rz 18* v g l .  auch  BVerfGE 42,  252,  2 5 7 ) .

Der S e n a t  f o l g t  d e r  z u l e t z t  g e n a n n te n  A n s i c h t .  Gegen e i n e  

zwingende  V e r p f l i c h t u n g  z u r  W i e d e r e i n s e t z u n g  s p r i c h t  b e r e i t s  d e r  

e i n d e u t i g e  W o r t l a u t  d e r  V o r s c h r i f t .  Der B e g r i f f  "k a n n ” w e ic h t  

e i n d e u t i g  von d e r  F o r m u l i e r u n g  d es  § 233 ZPO a b ,  wonach d i e  

W i e d e r e i n s e t z u n g  b e i  V o r l i e g e n  d e r  e n t s p r e c h e n d e n  V o ra u sse tzu n g e :  

zu gewähren i s t .  Die G e g e n a n s i c h t  würde d i e  R e c h t s s i c h e r h e i t  i n  

e r h e b l i c h e m  Maße b e e i n t r ä c h t i g e n .  Da d e r  G e s e t z g e b e r  nur  d i e  

A n t r a g s m ö g l i c h k e i t  an e i n e  z e i t l i c h e  O b e rg re n z e  von einem J a h r  

gebunden h a t  (§ 234 Abs.  3 ZPO), wäre m i t  s o l c h e n  V e r f a h r e n  

p r a k t i s c h  u n b e g r e n z t  zu r e c h n e n .  Auch d i e  G e s e t z g e b u n g s m a t e r i ­

a l i e n  ( v g l .  BT-Drucks.  7 /5250  S.  8 ) ,  l i e f e r n  k e in e n  A n h a l t s p u n k t  

d a f ü r ,  daß d e r  G e s e t z g e b e r  e i n e  P f l i c h t  z u r  W ie d e r e in s e t z u n g  b e ­

g rü n d en  w o l l t e .
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Gegen den e i n d e u t i g e n  W o r t l a u t  und den s y s t e m a t i s c h e n  Zusam­

menhang wäre e i n e  e n t s p r e c h e n d e  Aus legung  des § 236 Abs. 2 S a t z  2 

ZPO n u r  dann m ö g l i c h ,  wenn s i e  a u s  v e r f a s s u n g s r e c h t l i c h e n  Gründen 

zwingend g e b o te n  w äre .  Das i s t  a b e r  n i c h t  d e r  F a l l .  Zwar b e r ü h r t  

d i e  W i e d e r e i n s e t z u n g s m ö g l i c h k e i t  den Zugang zum G e r i c h t  und dam it  

den A nspruch  a u f  r e c h t l i c h e s  Gehör .  Es i s t  a b e r  g r u n d s ä t z l i c h  

v e r f a s s u n g s r e c h t l i c h  u n b e d e n k l i c h ,  d a s  r e c h t l i c h e  Gehör von d e r  

B e ac h tu n g  s t r e n g e r  F o r m v o r s c h r i f t e n  a b h ä n g ig  zu machen ( v g l .  

BVerfG B e s c h lu ß  vom 7 .  O k to b e r  1980 -  1 Bvl 50 ,  89 /79  -  1 BvR

240/79  -  NJW 1981, 271; BVerfG B e sc h lu ß  vom 30. J a n u a r  1985 

-  1 BvR 99 /8 4  -  NJW 1985, 1149 f ü r  P r ä k l u s i o n s v o r s c h r i f t e n ) .  Das 

f r i s t g e b u n d e n e  A n t r a g s e r f o r d e r n i s  s t e l l t  auch k e i n e  u n v e r h ä l t n i s ­

mäßige E rschw erung  des  Zugangs zum G e r i c h t  d a r ,  g e ra d e  w e i l  d e r  

F r i s t b e g i n n  von den E r k e n n t n i s m ö g l i c h k e i t e n  d e r  P a r t e i  bzw. i h r e s  

P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e n  a b h ä n g t .

c c )  S e l b s t  wenn m it  dem K lä g e r  von e i n e r  b in d e n d e n  P f l i c h t  z u r  

W i e d e r e i n s e t z u n g  von Amts wegen gern. § 236 Abs. 2 ZPO a u sg eg an g en  

w i r d ,  h ä t t e  das  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  n i c h t  r e c h t s f e h l e r h a f t  g e ­

h a n d e l t .  E in e  Gewährung d e r  W ie d e r e in s e t z u n g  käme n ä m l ic h  n u r  

dann i n  B e t r a c h t ,  wenn i n n e r h a l b  d e r  Z w e i w o c h e n f r i s t  d i e  V o ra u s ­

s e t z u n g e n  f ü r  d i e  W ie d e r e in s e t z u n g  o f f e n k u n d i g  w ären .  Neben den 

Umständen,  aus  denen s i c h  das  m ange lnde  V e r s c h u ld e n  an d e r  F r i s t ­

v e r s ä u m n is  e r g i b t ,  g e h ö r t  h i e r z u  in  jedem F a l l  d i e  E r k e n n b a r k e i t  

des  W i l l e n s  des B e t r o f f e n e n ,  das  V e r f a h r e n  u n g e a c h t e t  d e r  F r i s t ­

v e r s ä u m n is  f o r t z u s e t z e n  ( v g l .  h i e r z u  auch  BGH in  BRAK-Mitt.  1987, 

90 h i n s i c h t l i c h  des p f l i c h t g e m ä ß e n  E r m e s s e n s ) .  A n d e r n f a l l s  b e ­

s t ü n d e  d i e  G e f a h r ,  dem Säumigen d i e  W i e d e r e i n s e t z u n g  a u fz u d r ä n g e n
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und ih n  m ö g l i c h e r w e i s e  gegen s e i n e n  W i l l e n  m i t  den K os ten  und de 

R i s i k e n  e i n e s  R e c h t s m i t t e l v e r f a h r e n s  zu  b e l a s t e n .

D ie se  V o r a u s s e t z u n g  i s t  h i e r  n i c h t  e r f ü l l t .  Der K lä g e r  h a t  

i n n e r h a l b  d e r  Z w e i w o c h e n f r i s t  nach  Behebung des  H i n d e r n i s s e s  

d u rch  d i e  E i n g a n g s m i t t e i l u n g  des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s  n i c h t  zu 

e rk e n n e n  g eg eb en ,  daß e r  das  V e r f a h r e n  f o r t z u s e t z e n  b e a b s i c h t i g e  

Das A u s b le ib e n  j e g l i c h e r  R e a k t io n  d es  K l ä g e r s  k o n n te  d as  L a n d e s ­

a r b e i t s g e r i c h t  im G e g e n t e i l  r e c h t s f e h l e r f r e i  d a h in g e h en d  i n t e r ­

p r e t i e r e n ,  d e r  K lä g e r  w o l l e  s i c h  m i t  d e r  F r i s t v e r s ä u m n i s  und m it  

d e r  d a r a u f  b e ru h e n d e n  U n z u l ä s s i g k e i t  s e i n e s  R e c h t s m i t t e l s  a b -  

f i n d e n .

d) Die E n t s c h e id u n g  des  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t s ,  dem K lä g e r  n i c h  

von Amts wegen W i e d e r e i n s e t z u n g  wegen Versäumung d e r  B e r u f u n g s ­

f r i s t  zu gew ähren ,  l ä ß t  E r m e s s e n s f e h l e r  n i c h t  e rk e n n e n .

Vor dem v e r s p ä t e t e n  W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  vom 19. O k to b e r  

1988 war f ü r  das  G e r i c h t  n i c h t  e r k e n n b a r ,  ob d e r  K lä g e r  das  Ver­

f a h r e n  t r o t z  d e r  F r  i s t V e r s ä u m n i s  f o r t s e t z e n  w o l l t e  ( v g l .  BGH, 

aaO ) .  Der nach  E ingang  d i e s e s  A n t r a g s  e r l a s s e n e  B e s c h lu ß  vom 

25. O k to b e r  1988 e n t h ä l t  zwar k e i n e  a u s d r ü c k l i c h e  E r ö r t e r u n g  d e r  

W i e d e r e i n s e t z u n g  von Amts wegen. D ie s  i s t  j e d o c h  u n s c h ä d l i c h .  

Auch ohne a u s d r ü c k l i c h e  Erwähnung i s t  davon a u s z u g e h e n ,  daß d i e s  

M ö g l i c h k e i t  d e r  W i e d e r e i n s e t z u n g  dem B e r u f u n g s g e r i c h t  b e k a n n t  wa 

und daß e s  b e i  s e i n e r  Abwägung das  g e w i c h t i g e  I n t e r e s s e  des  

K l ä g e r s  an e i n e r  ( w e i t e r e n )  E n t s c h e id u n g  ü b e r  s e i n  K la g e b e g e h re n  

i n  Rechnung g e s t e l l t  h a t .  Wenn e s  g l e i c h w o h l  den W ie d e r e in -
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S e t z u n g s a n t r a g  an e inem Form- bzw. F r i s t m a n g e l  h a t  s c h e i t e r n  

l a s s e n ,  so l i e g t  d a r i n  g l e i c h z e i t i g  e i n e  V ersagung  d e r  W ied er ­

e i n s e t z u n g  von Amts wegen und e i n e  H öh e rb ew er tu n g  d e r  d u rc h  d i e  

Form- und F r i s t e r f o r d e r n i s s e  g e s c h ü t z t e n  R e c h t s s i c h e r h e i t  g e g e n ­

ü b e r  den I n t e r e s s e n  d es  K l ä g e r s .  D ie s e  Abwägung i s t  a u s  R e c h t s ­

g rü n d en  n i c h t  zu  b e a n s t a n d e n .

3. S t e h t  so m i t  f e s t ,  daß d e r  K lä g e r  d i e  F r i s t  f ü r  den A n t rag  

a u f  W i e d e r e i n s e t z u n g  wegen Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  v e rsäu m t  

h a t ,  h a t  d a s  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  zu R ech t  ü b e r  den e r s t e n  Wie­

d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  des K l ä g e r s  n i c h t  e r n e u t  e n t s c h i e d e n .

E n t s p r e c h e n d  d e r  s t ä n d i g e n  R e c h t s p r e c h u n g ,  wonach d i e  

r e c h t s k r ä f t i g e  V erw erfung  d e r  B e ru fu n g  d e r  W i e d e r e i n s e t z u n g  wegen 

Versäumung d e r  B e r u f u n g s f r i s t  n i c h t  e n t g e g e n s t e h t  (B e sc h lu ß  vom 

22. J u n i  1956, aaO; B e sc h lu ß  vom 29. O k to b e r  1976 -  5 AZB 35 /76  -  

AP Nr.  10 zu § 519 b ZPO; Grunsky ,  ArbGG, 5. A u f l . ,  § 66 Rz 3 ) ,  

wäre t r o t z  des B e s c h l u s s e s  vom 25.  O k to b e r  1988 e i n e  e r n e u t e  E n t ­

s c h e id u n g  ü b e r  den e r s t e n  W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  i n  B e t r a c h t  ge ­

kommen, wenn d i e s e  F r i s t v e r s ä u m n i s  i h r e r s e i t s  du rch  W ie d e r e in ­

s e t z u n g  b e s e i t i g t  worden w äre .  Da das  L a n d e s a r b e i t s g e r i c h t  d i e s e  

W i e d e r e i n s e t z u n g  zu Recht  a b g e l e h n t  h a t ,  k o n n te  e s  ü b e r  den 

e r s t e n  W i e d e r e i n s e t z u n g s a n t r a g  i n  e n t s p r e c h e n d e r  Anwendung des 

§ 318 ZPO n i c h t  e r n e u t  e n t s c h e i d e n .

I I I .  Die K o s t e n e n t s c h e i d u n g  b e r u h t  a u f  § 97 Abs. 1 ZPO.

T r i e b f ü r s t B i t t e r A sche id
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