
Für das Nachschlagewerk! 
Für die Fachpresse !
Für die Amtliche Sammlung!

Ja
Ja
Ja

Gesetz: BetrVG 1972 § 5 Abs. 3, § 1o2 Abs. 1; BGB § 242, § 615;RTV für die Angestellten im Groß- und Außenhandel NRW 
§ 9; ZPO § 258, § 323

g £L*t 2© *
1. Im Rahmen einer Kündigungsschutzklage ist als Vorfrage auch zu 

prüfen, ob ein Arbeitnehmer leitender Angestellter ist und 
deshalb die Anhörung des Betriebsrats nach § 1o2 Abs. 1 
BetrVG entfällt.

2. Der Leiter eines Verbrauchermarktes mit 45 Arbeitnehmern ohne 
nennenswerten eigenen Entscheidungsspielraum in personellen 
oder kaufmännischen Angelegenheiten oder bei Verhandlungen mit 
dem Betriebsrat ist auch dann kein leitender Angestellter, 
wenn er Betriebsleiter eines Betriebes mit eigener Rechts­
persönlichkeit und eigenem Betriebsrat ist.

3. Im Kündigungsschutzprozeß muß der Arbeitgeber im Streitfall 
beweisen, daß vor einer von ihm ausgesprochenen Kündigung der 
Betriebsrat gemäß § 1o2 Abs. 1 BetrVG gehört worden ist oder 
nicht gehört zu werden brauchte, weil es sich um die Kündi­
gung eines leitenden Angestellten handelte.

4. Gehen die Parteien eines Arbeitsverhältnisses einverständ­
lich davon aus, ein Arbeitnehmer sei leitender Angestellter, so 
ist dieser gleichwohl nicht gehindert, im Kündigungsschutz- 
prozeß geltend zu machen, er falle nicht unter den Personen­
kreis des § 5 Abs. 3 BetrVG.

5. "Wiederkehrende Leistungen" i.S. des § 9 Rahmentarifvertrag für 
Angestellte im Groß- und Außenhandel Nordrhein-Westfalen, 
gültig ab 1. Januar 1972, sind auch Gehaltsansprüche.

6. Ist der Arbeitgeber nach einer gemäß § 1o2 Abs. 1 Satz 3 BetrVG 
unwirksamen Kündigung zur Gehaltsfortzahlung verpflichtet,
so entfällt der Annahmeverzug des Arbeitgebers nach § 615 BGB 
nicht schon deshalb, weil dem Arbeitnehmer aus Gründen ge­
kündigt worden ist, die unter Umständen für eine Kündigung 
aus wichtigem Grund ausreichen.

Aktenzeichen: 1 AZR 613/74 
Urteil des BAG vom 19- August 1975 LAG Hamm
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1 AZR 615/74 
6 Sa 826/73 Hamm

V erkündet am 
19* August 1975

gez . Henkelmann,
A m tsin sp ek to rin  |m Namen des Volkes!
a l s  Urkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

URTEIL

In  Sachen

pp .

h a t  d e r E rs te  Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  aufgrund d e r  
m ündlichen V erhandlung vom 19. August 1975 durch  
den R ic h te r  P ro fe s s o r  Dr. A u ffa r th  a l s  V o rs itzen d en , 
d ie  R ic h te r  Wendel und B ic h le r  sowie d ie  eh ren am tlich en  
R ic h te r  Dr. Lohauß und Hirsehmann f ü r  Recht e rk a n n t:

Die R ev is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  Hamm vom 15* Oktober 
1974 -  6 Sa 826/73 “ w ird au f K osten der 
B ek lag ten  zurückgew iesen.

V o n  R e c h t s  w e g e n  i
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T a t b e s t a n d  :

Die P a r te ie n  s t r e i t e n  ü b e r  d ie  W irksam keit e in e r  
ohne v o rh e r ig e  Anhörung des B e t r ie b s r a t s  ausgesprochenen  
f r i s t l o s e n  Kündigung und um d ie  G eha ltszah lung  b i s  zum 
3o. September 1974.

Der K läger a r b e i t e t e  nach  b es tan d en er Kaufmanns­
g e h ilfe n p rü fu n g  zu n äch st a l s  S u b s t i tu t  b e i dem K auf- 
hausuntem ehm en K . A nsch ließend  war e r  E in k äu fe r  und 
A b te i lu n g s le i te r  b e i  dem L ebensm itte lhandelsun ternehm en  
B und sodann R ev iso r b e i  dem L e b e n s m i t te l f i l i a lu n te r ­
nehmen H . Nachdem e r  v i e r  Ja h re  la n g  s e lb s tä n d ig
in  d e r  L eb en sm itte lb ran ch e  -V e r t r ie b  von P o m m es-frite s- 
t ä t i g  gewesen w ar, übernahm e r  d ie  L eitung  e in e s  V er- 
b rau ch erm ark tes d e r  Firm a W und war s c h l ie ß l ic h  L e i te r  
d er L e b e n sm itte la b te ilu n g  e in e s  S u p e rm ark tb e trie b es  d e r 
Firm a D

Am 15. F ebruar 1972 t r a t  d e r  K läger a l s  B e t r i e b s l e i t e r  
m it einem B ru tto m o n a tsg eh a lt von 2 .4 o o ,—DM in  d ie  D ien s te  
d e r  B ek lag ten . D iese b e t r e ib t  i n  I  e in en  ca .
loooo qm großen Superm arkt m it etwa 45 A rbeitnehm ern . Der 
m o n a tlich e  Umsatz d ie s e s  Superm arktes la g  im Ja h re  1972 
zw ischen 3 5 0 .0 0 0 ,— und 6 5 0 .0 0 0 ,— DM und s t e i g e r t e  s ic h  
vo r W eihnachten 1972 au f  c a . 1 ,2  M illio n e n  DM. Dem K läger 
wurde d ie  L e itu n g  d ie s e s  Superm arktes ü b e r tr a g e n . Es 
b e s te h t  d o r t  e in  B e t r ie b s r a t .

Die B ek lag te  i s t  e in e  e ig en e  j u r i s t i s c h e  P erson  
-  e in e  GmbH & Co. KG -  und g e h ö rt e in e r  Firm engruppe an, 
d ie  aus insgesam t ac h t s e lb s tä n d ig e n  K om m anditgesell­
s c h a f te n  b e s te h t ,  d e ren  Komplementäre je w e i ls  G e s e ll­
s c h a f te n  m it b e sc h rä n k te r  H aftung s in d . Zwei d ie s e r  Komman­
d i tg e s e l l s c h a f t e n  b e t re ib e n  den SB-G roßhandel, während 
d ie  ü b r ig e n  sechs K om m and itgese llschaften , d a ru n te r  d ie  
B e k lag te , je w e i ls  e in en  V erbraucherm ark t f ü r  E ndverbraucher 
b e t r e ib e n .  Das S o rtim en t um faßt den gesam ten L eb e n sm itte l­
b e re ic h  e in e s  S e lb stb ed ien u n g sm ark tes  und den Nonfood- 
B e re ich . Die Firm engruppe b e s c h ä f t ig t  in sgesam t etwa 600
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A rbeitnehm er. In  den sech s V erbraucherm ärkten  s in d  J e w e ils  
rund  4o A rbeitnehm er t ä t i g .  Die ü b r ig e n  B e sc h ä f tig te n  v e r ­
t e i l e n  s ic h  au f d ie  b e id en  Großhandlungen. G e s e lls c h a f te r  
und Kom m anditisten dec a c h t G e se lls c h a f te n  s in d  d ie  B rüder 
H einz und D ie te r  F , d ie  g le i c h z e i t ig  auch G esch ä fts ­
fü h re r  d e r  e in z e ln e n  Komplementär-GmbH s in d .

Die M u tte rg e s e l ls c h a f t  s ä m tlic h e r  K om m anditgesellschaf­
te n  d e r  Firm engruppe i s t  d e r  S elbstbed ienungsg roßm ark t Max 
F GmbH & Go. KG in  B . H ie r  i s t  auch d e r  S i tz  d e r  
Z e n tra lv e rw a ltu n g , d e re n  G esch äftsfü h ru n g  d ie  S ta b s e n ts c h e i­
dungen f ä l l t .  D ie G e s c h ä f ts le itu n g  b e s te h t  aus den B rüdern 
H einz und D ie te r  F sowie dem G e sc h ä f ts fü h re r  M , dem 
n u r d ie  b e id en  G roßhandlungen u n te r s te h e n ,  und dem Proku­
r i s t e n  xind V e r t r i e b s l e i t e r ,  Zeugen D , d e r  d ie  sechs
V erbraucherm ärk te von d e r  Z e n t r a l s t e l l e  h e r  zu b e tre u e n  
h a t .  Zur Z en tra lV erw altu n g  g e h ö rt f e r n e r  d ie  P e rso n a la b ­
te i lu n g ,  d e r d er P e r s o n a l l e i t e r ,  Zeuge D , v o r s te h t  und 
ü ber d ie  a l l e  P e rso n a la n g e le g e n h e ite n  d e r  Firm engruppe zen­
t r a l  ab g ew ick e lt w erden. Der G esch äftsfü h ru n g  d e r  F 
Unternehm ensgruppe u n te rs te h e n  d ie  sechs B e t r i e b s l e i t e r  d e r 
V erb raucherm ärk te , d ie  sog . M a rk t le i te r .  Zu d ie s e n  z ä h l te  
auch d e r  K läger a l s  B e t r i e b s l e i t e r  des Superm arktes in  
I

Die a r h e i t s v e r t r a g l i e h e n  R echte und P f l i c h te n  des 
K lägers r i c h t e t e n  s ie h  nach  dem zw ischen den P a r te ie n  
ab g esch lo ssen en  s c h r i f t l i c h e n  A n s te llu n g s v e r tra g  vom 
8 . F eb ru ar 1972, den " B e tr ie b l ic h e  Anordnungen und 
R ic h t l in ie n "  und nach d e r  Anlage zu diesem A n s te llu n g sv e r­
t r a g  vom 23. F eb ruar 1972. In  d ie s e r  Anlage zum A n s te llu n g s ­
v e r t r a g  h e iß t  es  u . a . :

"H err N o rb e rt G i s t  a l s  B e t r i e b s l e i t e r  e in g e ­
s t e l l t  und h a t  fo lg en d e  in  den " B e tr ie b l ic h e  
Anordnungen und R ic h t l in ie n "  n äh er e r l ä u te r t e n  
Punkte zu b e a c h te n . Zuw iderhandlungen können e in e  
s o f o r t ig e  V e rtrag s lö su n g  zu r Folge haben.
H err G h a t  f ü r  e in e n  g eo rd n e ten  B e tr ie b sa b ­
la u f  und e in e  B e tr ie b s fü h ru n g  im Sinne d e r  Ge­
s c h ä f t s le i tu n g  d e r  Firma zu so rg en . In sb eso n d ere  
v e r p f l i c h t e t  s ic h  H err G , in  Jedem F a l le  den
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g e s e tz l ic h e n  und b eh ö rd lic h en  V o rs c h r if te n  Genüge 
zu l e i s t e n  und d ie  H aftung h ie r f ü r  zu übernehmen.
H err G i s t  f ü r  a l l e  f a c h l ic h e n ,g e s e tz l ic h e n  
und b e h ö rd lic h e n  F ragen  und V o rs c h r if te n  e in e s  
L eb e n sm itte ig ro ß -  und E in z e lh a n d e ls b e tr ie b e s  au f 
dem lau fen d en  . . . .
In  Z w e ife ls fä l le n  i s t  b e i  d e r G e sc h ä f ts le itu n g  
in  B A uskunft e in zu h o le n . In  jedem F a l le
des W iderspruchs von Anordnungen d er G esch äfts­
füh rung  in  B gegenüber V o rs c h r if te n , Ge­
s e tz e n  usw. i s t  d a ra u f  h inzuw eisen , und zwar vo r 
d e r  D urchführung.
E r s a tz -  und N euanschaffungen sowie Umbauten e t c .  
s in d  g en e h m ig u n g sp flich tig .
P e rso n a la n g e le g e n h e ite n  wie z .B . E in s te l lu n g ,  
E n tla ssu n g  e t c .  s in d  nach  Rücksprache m it d e r 
G esch äftsfü h ru n g  zu r e g e ln .
V e r tra g lic h e  Bindungen je d e r  A rt b ed ü rfen  d e r 
s c h r i f t l i c h e n  Zustimmung d e r  G esch äftsfü h ru n g .
Das W arenlager i s t  t ä g l i c h  au f d ie  im e in z e ln e n  
e r f a ß te n  Punkte i n  den " B e tr ie b lic h e n  Anordnungen" 
durchzusehen.D azu gehören  d ie  Ü b e rs ic h t ü b e r F eh l­
a r t i k e l ,  e in w an d fre ie  Lagerung und unverdorbene Ware. 
S au b e rk e it d e r  Räume und des P e rs o n a ls , P re isk o n ­
t r o l l e n ,  P re isän d e ru n g en ; g eä n d e rte  oder neue P r e is ­
s c h i ld e r  s e lb s t  zun r i c h t i g e n  Z e itp u n k t den b e t r e f f e n ­
den A b te i lu n g s le i te rn  übergeben .
W aren lie fe ru n g en  und auch s o n s t ig e  Rechnungen d ü rfe n  
n ie  b a r  b e z a h lt  w erden. Ausnahmen s in d  Paketannahmen 
und K leinausgaben .
Über d ie  S c h lü sse lg e w a lt e r f o lg t  e in e  S onderrege­
lu n g . G en e re ll s o l le n  d ie  B etriebsräum e immer nur 
von 2 A n g e s te l l te n  gemeinsam b e t r e te n  w erden. Waren­
annahmen ohne L ie fe r s c h e in  s in d  n ic h t  g e s t a t t e t .
Der B e t r i e b s l e i t e r  und d essen  S t e l l v e r t r e t e r  h a f te n  
f ü r  den H au p tk assen b e trag  in  v o l l e r  Höhe . . .
Für d ie  tä g l ic h e  B e r ic h te r s ta t tu n g  s in d  la u fe n d  Auf­
zeichnungen des Tagesgeschehens in  S tich w o rten  zu 
machen.
Außerdem s in d  d e r  B e t r i e b s l e i t e r  und d essen  S te l l v e r ­
t r e t e r  d a fü r  v e ra n tw o r tl ic h ,d a ß  d ie  L eh rlin g e  o rd ­
nungsgemäß b e a u f s ic h t ig t  werden und d ie s e lb e n  zum 
B e ru fs s c h u lu n te r r ic h t  a n g e h a lten  werden. S ie  s in d  
f ü r  d ie  v o l le  L e h rlin g sa u sb ild u n g  v e ra n tw o r t l ic h .
Die B e t r i e b s l e i t e r  und d essen  S t e l l v e r t r e t e r  haben 
ü b er B e tr ie b sa n g e le g e n h e ite n , wie z .B . Umsatz, 
In v e n tu r , K a lk u la tio n  gegenüber N ich tfirm enange­
h ö rig e n  S ti l ls c h w e ig e n  zu bew ahren.
Auch d a r f  das P e rso n a l nu r sow eit i n  K enntn is g e s e tz t  
w erden, wie d e r  G e sc h ä f ts fü h re r  bzw. d e r  P ro k u r is t  
es f ü r  r i c h t i g  e r a c h te t  . . . . "
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Die Anweisung " B e tr ie b lic h e  Anordnungen und R ich t­
l i n i e n  " s ie h t  u .a .  v o r: . . .

3 . J e g l ic h e r  S c h r if tv e rk e h r  i s t  ü ber H au p tb e tr ieb
B abzuw ickeln . . . .

4 . . . .
Die D urchführung d e r  Fa. Werbungen -  in sb eso n d ere  
d ie  K o n tro lle  und Berechnung d e r  P ro b e n v e rte ilu n g en  -  
h a t  s t r e n g  nach den V o rs c h r if te n  des B e tr ie b e s  
B zu e r fo lg e n . . . .

5 . Annahme von Schecks s t a t t  B arge ld  v e rb o te n . Kein 
V erkauf ohne B arzah lung .

13. Führung und Abrechnung des P ortobuches e r f o lg t  nach 
Abstimmung m it d e r B uchhaltung ..........

« « • •
15» K orrespondenz w ird  in  d e r Regel durch  B e r l e d i g t .

In  A usnahm efällen h a t e in  B e legdurchsch lag  t ä g l i c h  
m it so n s tig e n  U n te rlag en  zu r Z e n tra le  zu g e lan g en .

•  •  •

26. V ertre te rem p fan g  i s t  zu u n te r la s s e n  und nach B 
zu v erw e isen . . . .

27* P ceisänderungen  müssen t ä g l i c h  s o f o r t  nach  Bekannt­
gabe vorgenommen werden. . . .

• • •
4 2 . E in s te llu n g e n  und Kündigungen e r fo lg e n  nach  E in v e r­

nehmen m it d e r  G esch ä fts fü h ru n g . . . .

43 . . . .
N o tf a l l s  vorzunehmende P re iserm äß igungen  s in d  immer 
e r s t  m it d e r G e s c h ä f ts le itu n g  zu besp rechen  und ge­
nehmigen zu la s s e n  (Form ular a u s f ü l le n ) .
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A ls B e t r i e b s l e i t e r  war d e r K läger f ü r  den Umsatz 
und den W arenbestand des V erbraucherm ark tes I  v e r ­
a n tw o r t l ic h . Die b e n ö tig te n  Waren o rd e r te  e r  b e i  d e r Zen­
t r a l e  d e r  F -Firm engruppe im Rahmen des S o rtim en ts  d e r  
Z e n tra le . I n  diesem  Rahmen konnte e r  mengenmäßig d isp o ­
n ie re n  und b rau ch te  auch n ic h t  a l l e  W arengruppen zu fü h re n , 
d ie  d ie  Z e n tra le  in  ih r  S o rtim en t aufgenommen h a t t e .  In  
d e r  P re is g e s ta l tu n g  war d e r K läger n ic h t  f r e i ; e r  h a t te  
s ic h  an d ie  von d e r Z e n tra le  f e s tg e le g te n  A bgabepreise 
zu h a lten .A u fg ab e  des K lägers war es  f e r n e r ,  d a rü b er zu 
b e f in d e n , w elche Waren oder Warengruppen im V erbraucher­
m arkt zu jZwecken d e r  Werbung besonders h e r a u s g e s te l l t  
werden s o l l t e n .  S c h l ie ß l ic h  war d er K läger u n m it te lb a re r  
V o rg e se tz te r  des P e rso n a ls  des V erb rau ch erm ark tes. Er 
war f ü r  den gesam ten A rb e i ts e in s a tz  v e ra n tw o r t l ic h  und % 
t e i l t e  d ie  a n fa l le n d e  A rb e it  u n te r  d ie  B e sc h ä f tig te n  
a u f . Die B e fu g n is , A rbeitnehm er s e lb s tä n d ig  zu e n t la s s e n ,  
war ihm n ic h t  e in g eräu m t. D ieses Recht h a t t e  s ic h  d ie  
Z e n tra le  vorbehalia&ny wie in  d e r  l e t z t e n  m ündlichen B erufungs­
verhand lung  u n s t r e i t i g  geworden i s t .

Am 12. Mai 1973 k ü n d ig te  d ie  B ek lag te  dem K läger f r i s t ­
lo s  ohne v o rh e r ig e  Anhörung des B e t r ie b s r a t s .  Gegen d ie se  
Kündigung wendet s ic h  d e r K läger m it der am 23«Mai 1973 
beim A rb e i ts g e r ic h t  eingegangenen K lage. Er h a t  d ie  
A uffassung  v e r t r e t e n ,  d ie  Kündigung s e i  schon mangels 
Anhörung des B e t r ie b s r a t s  unwirksam , w e il e r  n ic h t  zu 
den le i te n d e n  A n g e s te ll te n  im Sinne des § 5 Abs. 3 BetrVG 
gehöre . Im ü b r ig e n  f e h le  es  auch an einem w ich tig en  Kün­
digung sg rund . Mit s e in e r  Klage h a t  d e r  K läger f e rn e r  
G e h a lts fo r tz a h lu n g  sowie U berStundenvergütung v e r la n g t .

Die B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  d ie  Klage abzuw eisen 
und i h r e r s e i t s  v o rg e tra g e n , d ie  f r i s t l o s e  E n tla ssu n g  des 
K lägers s e i  aus einem w ich tig en  Grunde im S inne des § 626 
BGB g e r e c h t f e r t i g t .  E in e r  v o rh e r ig e n  Anhörung des Be­
t r i e b s r a t s  habe es n ic h t  b e d u r f t ,w e i l  d e r  K läger l e i t e n ­
d e r  A n g e s te l l te r  im S inne des § 3 Abs. 3 Z i f f .  3 BetrVG 
s e i .  Der K läger habe s ic h  e rh e b lic h e  V erfeh lungen  zu­
schu lden  kommen la s s e n ,  d ie  se in e  W e ite rb e sch ä ftig u n g  
unzum utbar gemacht h ä t te n .
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Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  B ek lag te  zu r Zahlung e in e r  
t5berStundenvergütung in  Höhe von 9 5 8 ,o l DM b r u t to  v e r ­
u r t e i l t  und d ie  Klage im ü b rig e n  abgew iesen. Es h a t das 
V o rlieg en  e in e s  w ich tig en  K ündigungsgrundes b e ja h t  und 
f e r n e r  angenommen, daß d e r  K läger l e i t e n d e r  A n g e s te l l te r  
im S inne des § 5 Abs. 5 Z i f f .  5 BetrVG s e i  und es des­
h a lb  d er Anhörung des B e t r ie b s r a t s  vor d er f r i s t l o s e n  
Kündigung n ic h t  b e d u r f t  habe .

Beide P a r te ie n  haben gegen d ie s e s  U r te i l  Berufung 
e in g e le g t .

Durch r e c h t s k r ä f t ig  gewordenes T e i l u r t e i l  h a t  das 
L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie  Berufung des K lägers in so w e it 
a l s  u n z u lä s s ig  v e rw o rfe n ,a ls  s i e  s ic h  gegen d ie  te i lw e is e  
Abweisung s e in e s  K lageanspruchs au f Ü berstundenvergütung 
r i c h t e t e .  Auf d ie  Berufung d e r B ek lag ten  i s t  dagegen das 
e r s t i n s t a n z l i c h e  U r t e i l ,  sow eit es  dem K läger e in e  Über­
stundenvergü tung  zugesprochen h a t ,  ab g eän d ert und d ie  
Klage in  diesem  Umfange abgew iesen worden.

In  der B eru fu n g sin s tan z  h a t  d e r  K läger se in e  Klage 
e r w e i te r t  und nunmehr G eha ltsansp rüche  fü r  d ie  Z e it b is  
zum 3o. September 1974- im G esam tbeträge von 4 o .2 o o ,— DM 
b r u t to  a b z ü g lic h  des von ihm b i s  zu diesem  Z e itp u n k t be­
zogenen A rb e its lo s e n g e ld e s  von 8 . 000 , — DM g e lte n d  gemacht 
und demgemäß b e a n tr a g t ,

1 . f e s t z u s t e l l e n ,  daß das A rb e its V e rh ä ltn is  durch  d ie  
f r i s t l o s e  Kündigung d e r B ek lag ten  vom 12.5*1973- 
n ic h t  a u fg e lö s t  worden i s t ,

2. d ie  B ek lag te  zu v e r u r t e i l e n ,  an den K läger 
4 o .2 o o ,— DM b ru t to  a b z ü g lic h  e r h a l te n e r  8 .0 0 0 ,— DM 
n e t to  zu za h len .

Die B ek lag te  h a t  b e a n tr a g t ,  d ie  Berufung des K lägers 
zurückzuw eisen . S ie  v e r t e id ig t  das e r s t i n s ta n z l ic h e  U r t e i l ,  
sow eit es  d ie  Klage abgew iesen h a t .

Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t h a t  dem P e s ts te l lu n g s a n tra g  
und in  Höhe von 39*92o,—DM b r u t to  minus 8 . 000 , —DM n e t to  
auch dem Z ah lu n g san trag  s ta ttg e g e b e n . Der U n te rsch ied  zu 
dem v o l le n  e in g e k la g te n  B e trag  e r g ib t  s ic h  aus e in e r
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re c lm e rise h e n  D if fe re n z . Das angefoch tene  U r te i l  kommt 
u n te r  Zugrundelegung d e r E n tscheidung  des S en a ts  vom 
5. März 1974 -  1 ABR 19/73 -  (AP Nr. 1 zu § 5 BetrVG 
1972, auch zur V e rö ffe n tlic h u n g  in  d er A m tlichen Samm­
lung  bestim m t) und u n te r  Würdigung d e r erhobenen Be­
w eise zu dem E rg e b n is , d e r  K läger s e i  k e in  l e i t e n d e r  
A n g e s te l l te r  im Sinne des § 5 A b s.3 BetrVG 1972. Da 
d e r B e t r ie b s r a t  n ic h t  g e h ö rt worden s e i ,  s e i  d ie  f r i s t ­
lo s e  E n tla ssu n g  des K läg ers  gemäß § 1o2 Abs. 1 S a tz  3 
BetrVG unwirksam, ohne daß es d a ra u f  ankomme, ob d er 
B ek lag ten  e in  w ic h tig e r  Kündigungsgrund im S inne des 
§ 626 BGB zu r S e i te  s te h e .

Gegen d ie s e  E n tscheidung  wendet s ic h  d ie  B ek lag te  
m it d e r  nach dem S t r e i t -  und Beschwerdewert s t a t t h a f t e n  
R e v is io n , während d e r  K läger um Zurückweisung d e r R ev is io n  
b i t t e t .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :
Die R ev isio n  h a t  k e in en  E r fo lg .

I .  A u ß e ro rd e n tlic h e  Kündigung.
1 . Die a u ß e ro rd e n tl ic h e  Kündigung i s t  gemäß § 1o2 Abs.1 
S a tz  3 BetrVG unwirksam , w e il d e r  B e t r ie b s r a t  u n s t r e i ­
t i g  vo r A usspruch d e r  Kündigung des K lägers n ic h t  ge­
h ö r t  worden i s t ,  ab e r nach  § 1o2 Abs. 1 BetrVG 1972 h ä t t e  
g eh ö rt werden müssen (v g l .  BAG U r te i l  vom 28. F eb ru ar 
1974 -  2 AZR 455/73 -  =AP N r. 2 zu § 102 BetrVG 1972, 
auch zu r V e rö ffe n tlic h u n g  in  d e r  A m tlichen Sammlung 
b es tim m t). Da d e r K läger k e in  l e i t e n d e r  A n g e s te l l te r  
w ar, h ä t t e  d e r  B e t r ie b s r a t  nach  § 1o2 an g eh ö rt und n ic h t  
nur nach  § 1o5 in fo rm ie r t  werden müssen.
2 . Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  i s t  von d e r G ru n d sa tzen t­
scheidung  des S en a ts  vom 5* März 1974 (-1  ABR 1 9 /7 3 ”
=[dem nächst] AP N r. 1 zu § 5 BetrVG 1972, auch zu r Ver­
ö f fe n tl ic h u n g  in  d e r  A m tlichen Sammlung bestim m t) aus­
gegangen. Nach nunmehr schon s tä n d ig e r  R echtsprechung  
des S en a ts  s te h t  den T a tsa c h e n g e r ic h te n  b e i d e r  F rag e , 
ob e in  A n g e s te l l te r  d ie  V oraussetzungen  des § 5 Abs. 3» 
in sb eso n d ere  der N r. 3 BetrVG 1972 e r f ü l l t ,  e in  Beur­
te ilu n g s s p ie lra u m  zu . D iese r B e u rte ilu n g ssp ie lra u m  i s t  
h ie r  n ic h t  ü b e r s c h r i t te n .  Die A n g riffe  d e r  R ev is io n  gegen
-  9 -
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das angefoch tene  U r te i l  g r e i f e n  n ic h t  d u rch , wie u n te r  I  
4 - 7  n äh er auszu fü h ren  i s t .
3 . Die en tsp rechenden  F e s ts te l lu n g e n  und d e ren  Würdigung 
nach § 5 Abs. 3 BetrVG s in d  h i e r  a l s  V orfrage im k ü n d i- 
g u n g ssc h u tz re c h tlic h e n  U r te i ls v e r f a h re n  vorzunehmen. Es 
b e d a rf  n ic h t  d e r D urchführung e in e s  besonderen  Beschluß­
v e r fa h re n s  zur F e s ts te l lu n g  des R e c h ts s ta tu s  des K läg e rs . 
Wenn auch d e r a r t ig e  S t r e i t i g k e i t e n  so n s t im B eschlußver­
fa h re n  a u szu trag e n  s in d  ( F i t t in g - A u f f a r th -K a is e r , BetrVG, 
1 1 .A u f l . ,§  5 RdNr.29; D ie tz -R ic h a rd i, BetrVG, 5 « A u fl.,
§ 5 RdNr.129; Erdmann-Jürging-Kammann, BetrVG, § 5 RdNr.15; 
B le i s t e in ,  BetrVG, § 5 R d N r.4 l) , so kann doch g le ichw ohl 
auch in z id e n te r  im Rahmen e in e s  K ünd igungsschu tzp rozesses 
d ie  F rage e n tsc h ie d e n  w erden, ob jemand le i t e n d e r  A n g e s te ll­
t e r  i s t  (so  auch G K -K raft, BetrVG,§ 5 RdNr.55; B o ld t, DB 
1972 Beilage. 5 S. 11; zu § 4 BetrVG l9 5 2 :G a lp e r in -S ie b e r t ,  
BetrVG, 4 .A u f l . , § 4 R dN r.26). Das f o l g t  d a ra u s , daß d e r 
B e g r if f  des le i te n d e n  A n g e s te ll te n  in  § 5 A b s.3 BetrVG e in  
u n b estim m ter, vorgegebener R e c h ts b e g r if f  i s t ,  d e r  n ic h t  
n u r d ie  k o l le k t iv - r e c h t l i c h e  S te llu n g  des b e tre f fe n d e n  
A rbeitnehm ers im B e tr ie b  und Unternehmen bestim m t, sondern  
auch u n m itte lb a r  Auswirkungen au f d essen  in d iv i d u a l r e c h t l i ­
che Sphäre h a t .  D iese D oppelfunk tion  macht d e u t l ic h ,d a ß  
ebenso wie z .B . b e i  d e r F rage d e r W irksam keit e in e r  Be­
tr ie b s v e re in b a ru n g  auch im U r te i ls v e r f a h re n  e in e  d e r a r t ig e  
P rüfung  s t a t t f i n d e n  kann , wenn e s  s ic h  in so w e it um e in e  
V orfrage  h a n d e lt .  R ech tsk ra ftp ro b lem e können h ie r  n ic h t  
a u f t r e t e n ,  denn G egenstand d er m a te r ie l le n  R e c h ts k ra f t  
im K ündigungsschutzprozeß i s t  a l l e i n  d ie  F e s ts te l lu n g ,  daß 
d a s  A rb e i ts v e rh ä l tn is  durch  e in e  ganz bestim m te Kündi­
gung n ic h t  a u fg e lö s t  worden i s t .  Nur d e r  Subsum tionsSchluß 
des G e r ic h ts  a l s  g an zer w ird  von d e r  R e c h ts k ra f t  e r f a ß t ,  
n ic h t  jed o ch  e in z e ln e  V o rfrag en . In sb eso n d ere  kann auch 
d ie  d a rü b e r  im U r te i ls v e r f a h re n  g e tro f fe n e  F e s ts te l lu n g  
k e in e  R ech tsk ra ftw irk u n g  gegenüber dem h ie r  n ic h t  b e­
t e i l i g t e n  B e t r ie b s r a t  e n t f a l t e n .

Auch d e r  H inw eis d e r  B ek lag ten  au f d ie  E n tscheidung  
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  D ü sse ld o rf vom 2 . März 1975 
-  3 BV Ta 18/72 - ,  d ie  im ü b rig e n  d u rch  Beschluß des Se­
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n a ts  vom Io . Ju n i 1974 (AP Nr. 8 zu § 80 BetrVG 1972) 
b e s t ä t i g t  worden i s t ,  vermag d aran  n ic h ts  zu ändern .
Sowohl in  d er E n tscheidung  des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  
D ü sse ld o rf a l s  auch in  d e r  genannten  E n tscheidung  des 
B u n d e s a rb e its g e r ic h ts  wurde l e d ig l i c h  a u s g e fü h r t, daß 
S t r e i t i g k e i t e n  zw ischen B e t r ie b s r a t  und A rb e itg e b e r , b e i 
denen es a l l e i n  um d ie  F rage g e h t ,  ob bestim m te A rb e it­
nehmer zu den in  § 5 Abs. 3 BetrVG a u fg e fü h r te n  P er­
so n e n k re is  g e h ö rte n , im B esch lu ß v erfah ren  au szu trag en  
s e ie n . Im v o rlieg e n d en  F a l le  h a n d e lt  e s  s ic h  jed o ch  n ic h t  
tun e in en  b e tr ie b s v e r f a s s u n g s re c h t l ic h e n  S t r e i t  zw ischen 
B e t r ie b s r a t  und A rb e itg e b e r , sondern  um den K ündigungs- 
schu tzp rozeß  e in e s  e in z e ln e n  A rb e itn eh m ers. Auch i s t  d ie  
A rgum entation des B ek lag ten  u n z u tre f fe n d , du rch  d ie  
E n tscheidung  würde in  d ie  R e c h ts s te l lu n g  des B e tr ie b s ­
r a t s  e in g e g r if f e n .  Bei d e r  E n tscheidung  d ie s e r  V orfrage % 
im K ündigungsschutzprozeß w ird  g erad e  n ic h t  d ie  b e t r i e b s ­
v e r f a s s u n g s re c h tl ic h e  S te llu n g  des b e tro f fe n e n  A rb e it­
nehm ers m it A llg e m e in g ü ltig k e it  r e c h t s k r ä f t i g  f e s tg e ­
s t e l l t .
4 . Zu R echt g eh t das angefoch tene  U r t e i l  davon au s , d ie  
V oraussetzungen  des § 5 Abs. 3 N r. 1 BetrVG 1972 s e ie n  beim 
K läger n ic h t  gegeben. Danach f in d e t  das G esetz  und dem­
nach auch § 1o2 BetrVG 1972 k e in e  Anwendung au f le i te n d e  
A n g es te llte ,w en n  s ie  nach D ie n s ts te l lu n g  und D ie n s tv e r tra g  
zu r s e lb s tä n d ig e n  E in s te l lu n g  und E n tla ssu n g  von im B e tr ie b  
oder in  d e r B e tr ie b s a b te i lu n g  b e s c h ä f t ig te n  A rbeitnehm ern  
b e r e c h t ig t  s in d . Rach den in  den E h tscheidungsgründen  be­
f in d l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  des angefoch tenen  U r te i l s  war 
d e r  K läger u n s t r e i t i g  n ic h t  zu r  s e lb s tä n d ig e n  E n tla ssu n g  
von A rbeitnehm ern b e fu g t .  Im ü b r ig e n  w e is t das L a n d e sa rb e its ­
g e r ic h t  auch zu Recht d a ra u f  h in ,  daß d ie  r e i n  ta t s ä c h l ic h e  
Wahrnehmung von Aufgaben ohne d ie  en tsp rech en d e  r e c h t l i c h e  
B efugn is zu r E rfü llu n g  d e r  V orausse tzungen  des § 5 Abs. 3 
BetrVG n ic h t  a u s r e ic h t ;  D ie n s ts te l lu n g  und D ie n s tv e r tra g  
müssen s ic h  decken. Laut D ie n s tv e r tr a g , d essen  A nlage und 
den b e t r ie b l ic h e n  Anordnungen und R ic h t l in ie n  h a t t e  d e r
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K läger aber k e in e  B efugnis zu r s e lb s tä n d ig e n  E in s te l lu n g  
und E n tla ssu n g  von A rbeitnehm ern.

Die B ek lag te  macht in  d e r  R ev is io n  A usführungen d a rü b e r , 
daß d e r K läger sowohl E in s te llu n g e n  a l s  auch E n tla ssu n g en  
vorgenommen habe und daß d a fü r  Zeugen benannt worden s e ie n . 
Damit s o l l  o ffe n b a r  e in e  Prozeßrüge nach § 286 ZPO erhoben 
w erden. D iese i s t  aber t e i l s  u n z u lä s s ig  , t e i l s  unbegründet. 
Deshalb i s t  d ie  vom L a n d e s a rb e its g e r ic h t vorgenommene 
Beweiswürdigung fü r  den S enat b indend . Sow eit d ie  B ek lag te  
d a ra u f  v e rw e is t ,  d e r  K läg e r habe v ie r  A rbeitnehm er s e lb ­
s tä n d ig  e i n g e s t e l l t ,  i s t  d ie  Rüge b e r e i t s  wegen P eh lens 
n ä h e re r  Angaben, was d ie s e  Zeugen e ig e n t l ic h  h ä t te n  bekunden 
s o l le n  und wann und wo das Bew eisangebot i n  den V orin­
s ta n z e n  gemacht worden s e i ,  u n z u lä s s ig .  Abgesehen davon 
kommt es  auch au f d ie s e n  B e w e is a n tr i t t  n ic h t  an ,v einm al 
w eil d e r  K läger l a u t  D ie n s tv e r tr a g  k e in e  E in s te llu n g s b e fu g ­
n is  h a t t e ,  zum an d eren  w e il ihm je d e n f a l l s  d ie  außerdem 
e r f o rd e r l ic h e  E n tla ssu n g sb e fu g n is  f e h l t e .  In so w e it rü g t  d ie  
R ev is io n  zwar d ie  NichtVernehmung e in e s  P r l .  M .D i e s e
Rüge i s t  fo rm e ll auch z u lä s s ig .  Aber einm al wurde und w ird  
n ic h t  v o rg e tra g e n , daß d ie se  Zeugin etwa Bekundungen darü b er 
machen könne, ob d e r  K läger s ie  " s e lb s tä n d ig "  e n t la s s e n  
k o n n te . Zum anderen  h a t  das angefoeh tene  U r t e i l  a l s  
u n s t r e i t i g  f e s t g e s t e l l t , daß d e r  K läger n ic h t  zur s e lb s tä n ­
d ig en  E n tla ssu n g  von A rbeitnehm ern  b e fu g t war. D iese F e s t­
s te l lu n g  wäre n ic h t  m it e in e r  P rozeßrüge zu e r s c h ü t te r n ,  
sondern  a l l e n f a l l s  m it einem A ntrag  au f T a tb e s ta n d sb e r ic h ­
tig u n g  gemäß § 32o ZPO, d e r  ab er n ic h t  g e s t e l l t  worden 
i s t  (v g l .  BAG AP Nr. 32 zu § 611 BGB H aftung des A rb e it­
nehm ers; BAG U r te i l  vom 6 . Ju n i 1974- -  2 AZR 278/73 - ,
Z i f f .  I  d e r Gründe, zu r V e rö ffe n tlic h u n g  in  AP vorgesehen  
und in  d e r  A m tlichen Sammlung b es tim m t).
5. Das L a n d e s a rb e its g e r ic h t h a t  auch n ic h t  se in e n  Be­
u r te ilu n g s s p ie lra u m  ü b e rs c h r it te n ,w e n n  es d ie  V oraus­
se tzungen  d e r  T atbestandsgruppe des § 5 Abs. 3 Nr. 3 BetrVG 
beim K läger n ic h t  f ü r  gegeben a n s ie h t .  Den A usführungen 
des angefoch tenen  U r t e i l s  i s t  v ie lm eh r in  vollem  Umfange 
zuzustim men.
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Nach d e r b is h e r ig e n  R echtsprechung des S en a ts  i s t  von fo lg e n ­

den V oraussetzungen  auszugehen: E r f o r d e r l ic h  i s t  zu­
n ä c h s t ,  daß sp e z if isc h -u n te rn e h m e risc h e  T e ila u fg a ­
ben wahrgenommen w erden, d ie  im H in b lic k  au f d ie  Gesamt- 
t ä t i g k e i t  des A n g e s te ll te n  und d ie  G esam theit d e r  U nter­
nehm eraufgaben e rh e b l ic h  s in d . Die Ü bertragung d e r  Auf­
gaben muß ty p is c h e r  -  oder ü b lic h e rw e ise  im H in b lic k  
auf d ie  besonderen  E rfah rungen  und K enn tn isse  d ie s e r  
Personen  e r fo lg e n . Die A n g e s te l l te n  müssen von d er 
P unk tion  h e r  e rh e b lic h e n , unternehm ensbezogenen E in­
f lu ß  b e s i tz e n .  D iese V orausse tzung  i s t  gegeben, wenn 
der A n g e s te l l te  k r a f t  s e in e r  le i te n d e n  P unk tion  maß­
g e b lic h e n  E in f lu ß  au f d ie  w i r t s c h a f t l i c h e ,  te c h n is c h e , 
kaufm ännische, o r g a n is a to r is c h e ,  p e r s o n e l le  oder 
w is s e n s c h a f t l ic h e  Führung des Unternehmens bzw. Be- v
t r i e b e s  dadurch ausüben kann, daß e r  entw eder s e lb s t  
d ie  m aßgeblichen E n tscheidungen  t r i f f t  oder k r a f t  
s e in e r  S c h lü s s e lp o s i t io n  V oraussetzungen  s c h a f f t ,  
an denen d ie  U nternehm ensführung b e i ih re n  E n ts c h e i­
dungen n ic h t  vorübergehen  kann. Zwar kann d ie  B eein­
f lu ssu n g  des E n tsch e id u n g ssp ie lrau m s des A n g e s te l l te n  
durch  vorgegebene R ic h t l in ie n  oder Sachzwänge f ü r  
d essen  R e c h ts s ta tu s  u n sc h ä d lic h  s e in .  Das g i l t  ab e r 
n ic h t ,  wenn R ic h t l in ie n  so in  d ie  E in z e lh e i te n  gehen, 
daß a l l e  oder d ie  M ehrzahl d e r  E n tscheidungen  b e r e i t s  
’’vo rp rog ram m iert" s in d . Die Aufgaben muß d e r  Ange­
s t e l l t e  "nach D ie n s ts te l lu n g  und D ie n s tv e r tra g "  wahr­
nehmen. Zwischen A rb e i ts v e r t r a g  lind t a t s ä c h l i c h e r  
A r b e i t s le is tu n g  muß D eck u n g sg le ich h e it b e s te h e n .
M aßgeblich i s t  e in e  Gesamtwürdigung d e r T ä t ig k e i t  des 
A n g e s te l l te n . Die s p e z if is c h e n  U nternehm eraufgaben 
müssen d ie  T ä t ig k e i t  des A n g e s te l l te n  schw erpunkt­
mäßig bestim m en.

B ei Anwendung d ie s e r  Abgrenzungsmerkmale auf 
D ie n s ts te l lu n g  und D ie n s tv e r tr a g  des K lägers s in d  
dem angefoch tenen  U r t e i l  k e in e  r e v i s ib le n  R ech tsv er­
le tzu n g e n  vorzuw erfen . Der K läger h a t t e  a l s  M arkt-
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l e i t e r  in  I  p r a k t i s c h  k e in e  andere S te llu n g  a l s
d ie  e in e s  L e b e n s m i t t e l f i l i a l l e i t e r s .  Er konnte von den 
F r i s c h a r t ik e ln  abgesehen le d ig l i c h  e in e  Auswahl u n te r  dem 
S o rtim en t an Waren t r e f f e n ,  das d ie  Z e n tra le  der H andels­
k e t te  ihm an b o t. S e lb s t  d ie  A bgabepreise waren ihm im 
e in z e ln e n  v o rg esch rieb en ?  P re iserm äßigungen  mußten von 
d e r  Z e n tra le  genehm igt werden. A lle  w e se n tlic h e n  u n te r ­
nehm erischen und in sb eso n d ere  kaufm ännisehen E n tscheidungen  
wurden o b erh a lb  d e r  Ebene des e in z e ln e n  M a rk tle i te r s  
von der Z e n tra le  g e t ro f f e n .  Zu R echt w e is t das Landes­
a r b e i t s g e r i c h t  auch d a rau f  h in ,  daß d ie  b e t r ie b l ic h e n  
Anordnungen und R ic h t l in ie n  in  66 E in ze lp u n k ten  e in e  F ü lle  
in s  E in ze ln e  gehender Anordnungen t r a f e n ,  d ie  dejn M arkt­
l e i t e r  kaum noch e in e n  u n te rnehm erischen  E n tsch e id u n g s­
sp ie lrau m  l ie ß e n ,  d e r  ü ber d ie  A nordnungsbefugnis fü r  
r e i n  a rb e i ts te c h n is c h e  Maßnahmen h in a u sg in g . Wenn ü b e r­
h a u p t, so konn te  d er K läger n u r ausnahmsweise i n  einem 
schm alen B e re ich  e ig e n v e ra n tw o r tlic h e  un te rnehm erische  
E n tscheidungen  t r e f f e n .  Im ü b r ig e n  h a t t e  e r  im w esent­
l ic h e n  e in e  "norm ale'' V o rg e s e tz te n s te l lu n g  (BAG Beschluß 
vom 17- Dezember 1974- -  1 ABR 131/73 -  =[dem nächst] AP 
Nr. 6 zu § 5 BetrVG 1972, auch zur V e rö ffe n tlic h u n g  in  
d e r A m tlichen Sammlung b estim m t).

D iese Wertung d e r  T ä t ig k e i t  des K lägers nach D ien s t­
s te l lu n g  und D ie n s tv e r tr a g  w ird  auch n ic h t  dadurch in  
F rage g e s t e l l t ,d a ß  d e r  V erbraucherm ark t I  k e in
L e b e n s m i t te l f i l i a lb e t r i e b  im ü b lic h e n  Sinne i s t ,  sondern  
g e s e l l s c h a f t s r e c h t l i c h  gesehen e in e  s e lb s tä n d ig e  j u r i s t i ­
sche P erson  m it einem e igenen  B e t r ie b s r a t ,  so daß fü r  d ie  
j u r i s t i s c h  s e lb s tä n d ig e n  e in z e ln e n  V erbraucherm ärkte d er 
Unternehm ensgruppe in  d e r  Tat d ie  B ildung e in e s  Gesamt­
b e t r i e b s r a t s  n ic h t  in  B e tra c h t kommt. Es i s t  d e r  R ev isio n  
zwar zuzugeben, daß in n e rh a lb  des V erbraucherm ark tes I  -  

k e in e  le i te n d e n  A n g e s te l l te n  m it L in ie n fu n k tio n  v o r -
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handen waren,wenn man den K läger n ic h t  a l s  le i te n d e n  
A n g e s te llte n  a n s ie h t .  Das i s t  ab e r r e c h t l i c h  durch  -  
aus m öglich und dadurch  b e d in g t, daß d ie  B ek lag te  a l l e  
w ese n tlic h en  u n te rn eh m erisch en  E ntscheidungen  von d er 
Z e n tra le  in  B aus t r a f .  Dem L andesarbei t s g e r ic h t
i s t  im E rg eb n is  auch d a r in  b e iz u p f l ic h te n ,  daß dem 
A ufgabenkreis des H ä g e r s  der sog . "Gegnerbezug" f e h l t e .  
Zwar war d e r  K läger a l s  M a rk tle i te r  an s ic h  d e r  n a tü r ­
l i c h e ,  "geborene” V erh an d lu n g sp artn er gegenüber dem 
B e t r ie b s r a t  des von ihm g e fü h r te n  B e tr ie b e s . D eshalb 
wäre im N o rm alfa ll auch in  erheb lichem  Umfang e in e  
I n te r e s s e n p o la r i t ä t  vorhanden gewesen, was f ü r  d ie  Be­
jahung  d e r E ig e n sc h a f t a l s  l e i t e n d e r  A n g e s te l l te r  
sp rechen  k ö n n te . Das würde aber v o ra u s se tz e n , daß d er 
K läger auch d ie  B efu g n isse  b esesse n  h ä t t e ,  a l s  Ver­
t r e t e r  des A rb e itg e b e rs  m it dem B e tr ie b s r a t  v e rb in d ­
l i c h  zu v e rh an d e ln  und a n s te l l e  des A rb e itg e b e rs  E n t­
scheidungen  zu t r e f f e n .  Gerade das war ab e r nach  dem 
e ig en en  V o rtrag  d er B ek lag ten , sogar noch in  d e r  Re­
v i s io n ,  gerade n ic h t  d er P a l l ,  w e il d e r  P e r s o n a l l e i t e r  
D von der Z e n tra le  e in g e s c h a l te t  wurde, wenn der 
K läger A useinanderse tzungen  m it dem B e t r ie b s r a t  h a t t e ,  
was nach  e ig en en  Angaben d er B ek lag ten  h ä u f ig  vorkam, 
oder wenn sc h w ie r ig e re  S ach fragen  zu k lä re n  w aren. 
E n tsp rechende Bekundungen h a t  auch d e r  Zeuge D ge­
m acht. In  einem d e r a r t ig e n  P a l l  i s t  e in  B e t r i e b s l e i t e r  
m angels a u s re ic h e n d e r  e ig e n e r  B efu g n isse  im M itbestim ­
m ungsbereich auch u n te r  dem G esich tsp u n k t des "Gegner­
bezuges" k e in  l e i t e n d e r  A n g e s te l l te r  ( v g l .P i t t i n g -  
A u ffa r th -K a is e r , BetrVG, 11. A u f l . , § 5 Anm. 19 c ) .
6 . Im Rahmen d e r  P rüfung d e r  V orausse tzungen  des § 5 
Abs» 3 Nr. 3 BetrVG p r ü f t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t 
nochm als, ob d er K läger in  p e r s o n e l le r  H in s ic h t "maß­
g e b lic h e  s e lb s tä n d ig e  u n te rn eh m erisch e  E n tscheidungen  
zu t r e f f e n  h a t t e " ,  in sb eso n d ere  P e r s o n a le in s te l lu n g e n  
vornehmen k o n n te . In  diesem  Zusammenhang s i e h t  das 
L a n d e s a rb e its g e r ic h t  d ie  B ek lag te  a l s  A rb e itg e b e r
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a l s  b e w e is p f l ic h t ig  an und g eh t a n g e s ic h ts  w idersp rechender 
Zeugenaussagen von d e r  D a rs te llu n g  des K lägers aus.
D iese r A uffassung des L a n d e s a rh e its g e r ic h ts  i s t  e n t­
gegen d e r  A nsich t d e r R ev isio n  zuzustimmen. Es kann o ffe n  
b le ib e n , ob in  Jedem P a l l  d e r  A rb e itg e b e r  f ü r  das Vor­
l ie g e n  d e r je n ig e n  T atsach en , aus denen s ic h  d ie  E igen­
s c h a f t  e in e s  A rbeitnehm ers a l s  l e i t e n d e r  A n g e s te l l te r  e r ­
g ib t ,  b e w e is p f l ic h t ig  i s t ,  bzw. im B esch lu ß v erfah ren  
d ie  B e w e is la s t d a fü r  t r ä g t ,  daß s ic h  r e c h ts e rh e b l ic h e  Um­
stän d e  n ic h t  f e s t s t e l l e n  la s s e n .  D iese Präge i s t  Jeden­
f a l l s  zu b e ja h e n , wenn im Rahmen e in e s  K ündigungsrech ts-  
S t r e i t s  zunächst d ie  fo rm e lle  W irksam keit e in e r  Kündigung 
des A rb e itg e b e rs  und dam it ab e r d ie  ordnungsgemäße Anhörung 
des B e t r ie b s r a t s  in  Rede s t e h t .  Zwar muß d e r A rbeitnehm er 
b e i Jed er Kündigung b innen  d r e i  Wochen k lag w eis£  deren  
s o z ia le  U nw irksam keit g e l te n d  machen, s o l l  d ie se  n ic h t  
ohne R ücksich t auf ih r e  wahre R e c h tfe r tig u n g  a l s  von Anfang 
an rech tsw irksam  g e l te n  (§ 7 KSchG). Auch d ie  Unwirksam­
k e i t  e in e r  a u ß e ro rd e n tlic h e n  Kündigung muß fr is tg em ä ß  
g e lte n d  gemacht werden (§ 13 Abs. 1 KSchG), s o fe rn  n ic h t  
wie h ie r  d ie  Anwendung des § 13 KSchG in  B e tra c h t kommt.
Hat ab er d e r  A rbeitnehm er einm al das K ündigungsschutz- 
v e r fa h re n  e i n g e l e i t e t ,  so muß d e r  A rb e itg e b e r  nach § 1 
Abs. 2 S a tz  4- KSchG d ie  T atsachen  bew eisen , “d ie  d ie  
Kündigung b ed in g en “ . Dazu g e h ö rt n ic h t  n u r d e r  Nachweis 
d er p e r s o n e n - ,V e rh a lte n s -  oder b e t r ie b s b e d in g te  Kündigungs­
gründe, sondern  schon d e r  Nachweis d e r  ordnungsgemäßen 
Anhörung des B e t r ie b s r a t s  a l s  e r s t e  V orausse tzung  f ü r  d ie  
m ögliche W irksam keit e in e r  Kündigung ( F i t t in g - A u f f a r th -  
K a ise r , BetrVG, 11. A u f l . ,  § 1o2 Anm. 8 ; f ü r  B erücksich ­
tig u n g  "von Amts wegen": G K -K raft, BetrVG, § 1o2 Anm.17 
u n te r  H inw eis au f LAG Hamm, DB 1972, 24-o8; a .M .: LAG 
D ü sse ld o rf 11. Jan u ar 1974-, DB 1974-, 831; E ich , DB 1975» 
1606; S tege-W einspach, BetrVG, 2 .A u f l . ,  S .4-08 ) .  Dann i s t  
aber d e r  A rb e itg e b e r  im Rahmen e in e s  K ündigungsrech ts­
s t r e i t s  ü ber e in e  von ihm ausgesprochene Kündigung auch 
d a fü r  d a r le g u n g s-  und b e w e is p f l ic h t ig ,  daß d ie  von ihm 
e in z u le i te n d e  Anhörung des B e t r ie b s r a t s  gemäß § 1o2 Abs. 1
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BetrVG ausnahmsweise u n te rb le ib e n  k o n n te , w e il es s ic h  
um e in en  le i te n d e n  A n g e s te ll te n  im Sinne des § 5 Abs. 3 
BetrVG h a n d e lte , b e i  dem d ie  V erle tzu n g  d er l e d ig l i c h  
besteh en d en  In fo rm a t io n s p f l ic h t  ü ber p e r s o n e l le  Verände­
rungen nach § 1o5 BetrVG n ic h t  zur U nwirksam keit e in e r  
Kündigung f ü h r t .  Es g i l t  en tsp rech en d es  wie fü r  den 
Nachweis d e r A u s s c h lu ß fr is t  des § 626 Abs. 2 BGB (v g l.
BAG AP Nr. 3 und 4- zu § 626 BGB A u s s c h lu ß f r is t ,  b e id e  
U r te i le  auch zur V e rö ffe n tlic h u n g  in  d e r  A m tlichen  
Sammlung bestim m t; BAG U r te i l  vom I o .  A p r il  1975 -  2 AZR 113/ 74-  } 
zur V e rö ffe n tlic h u n g  i n  AP v o rg eseh en ).
7. Die R e v is io n  w e is t  s c h l ie ß l ic h  noch d a ra u f  h in ,  
d e r K läger habe s ic h  w id e rsp rü c h lic h  v e r h a l te n ;  b e id e  
P a r te ie n  wären d e r  A nsich t gewesen, d e r  K läger s e i  l e i ­
te n d e r  A n g e s te l l te r .  D ieses V orbringen  genügt n ic h t  f ü r  , 
d ie  Annahme e in e s  R echtsm ißbrauchs. Die Ausübung e in e s  
R echtes i s t  i n  d er Regel nur dann m iß b räu c h lic h , wenn 
d e r B e re c h tig te  es  durch  u n re d lic h e s  V e rh a lte n  e r ­
worben h a t .  Die Rechtsausübung kann a ls o  u n z u lä s s ig  
s e in ,  wenn dem B e re c h tig te n  e in e  V erle tzu n g  e ig e n e r  
P f l i c h te n  zu r L ast f ä l l t .  Zu b e rü c k s ic h tig e n  i s t  h i e r ­
b e i ,  daß d ie  Abgrenzung des le i te n d e n  A n g e s te l l te n  nach 
§ 5 Abs. 3 BetrVG zwingendes Recht i s t .  Weder durch  
Einvernehm en zw ischen B e t r ie b s r a t  und A rb e itg e b e r  noch 
durch  Einvernehm en zw ischen A rbeitnehm er und A rb e it­
g eber kann h ie r  e in e  Änderung e i n t r e t e n .  Auf d er anderen  
Seite^ b e s te h t  fü r  den e in z e ln e n  A rbeitnehm er auch k e in e  
P f l i c h t ,  s ic h  gegen d ie  Behandlung a l s  l e i t e n d e r  Ange­
s t e l l t e r  zu w ehren. Auch wenn d e r A rbeitnehm er es  u n te r ­
l ä ß t ,  s e in e  S te l lu n g  zu k lä r e n ,  w ird  e r  dam it b e i  P eh len  
d e r V oraussetzlingen weder zum le i te n d e n  A n g e s te l l te n , 
noch v e r l e t z t  e r  dadurch d ie  ihm aus dem A rb e its v e r ­
t r a g  o b lieg en d en  P f l i c h te n .  W ollte  man im ü b r ig e n  
aus d e r  b loßen  T a tsach e , daß e in  A rbeitnehm er s e in e r  
Behandlung a l s  le iten d em  A n g e s te l l te n  n ic h t  w id er­
sprochen  h a t ,  f o lg e rn , daß se in e  Berufung au f e in e  
"norm ale" A rb e itn eh m erS te llu n g  re c h tsm iß b rä u c h lic h  
und dam it unwirksam w äre, könn te  über d ie s e n  Umweg d e r

f
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zwingende C h arak ter des § 5 Abs. 3 BetrVG a u s g e s c h a lte t  
werden. Ob dann etwas anderes zu g e l te n  h a t ,  wenn d er 
A n g e s te l l te  a u sd rü c k lic h  e in e r  Anhörung des B e t r ie b s r a t s  
in  s e in e r  Kündigungsa n g e legenhei t  w id e rs p r ic h t oder d ie se  
in  an d e re r  Weise v e r e i t e l t ,  i s t  h ie r  n ic h t  zu en tsc h e id e n .

S c h l ie ß l ic h  i s t  d ie  E in trag u n g  oder N ich te in trag u n g  
in  d ie  W ä h le r lis te  und d ie  F rag e ,o b  das W ahlrecht zum 
B e tr ie b s r a t  t a t s ä c h l i c h  ausgeübt w urde, n ic h t  en tsch e id en d  
fü r  den R e c h ts s ta tu s  a l s  l e i t e n d e r  A n g e s te l l te r ,  wie d e r  
Senat schon e n tsch ie d en  h a t  ( v g l .  BAG AP Nr. 1 zu § 5 
BetrVG 1972 u n te r  I I  2 d e r  G ründe).
I I .  Z ahlungsansprüche.
1 . Z u tre ffe n d  g eh t das L a n d e s a rb e its g e r ic h t davon au s , d ie  
Z ahlungsansprüche des K läg ers  s e ie n  wegen Annahme,- 
v erzuges d e r  B ek lag ten  (§ 615 BGB) an s ic h  g e r e c h t f e r t i g t .  
Das l e d ig l i c h  e r f o r d e r l i c h e  w ö rtlic h e  Angebot d e r  A rb e its ­
l e i s tu n g  (§ 295 BGB), kann in  d e r  Erhebung d e r  Kündigungs­
sch u tzk la g e  gesehen werden (BAG AP N r. 18 und AP Nr. 23
zu § 615 BGB =BAG 14, 1 5 6 ). Die während des P rozeßver­
la u f s  en ts teh en d en  Lohnansprüche wurden so f ä l l i g ,  a l s  
wenn d ie  D ien s te  w irk l ic h  g e l e i s t e t  worden wären (BAG 
14, 156 ).
2 . Der H inw eis d e r R e v is io n , d ie  Z ahlungsansprüche s e ie n  
nach  § 9 RTV fü r  d ie  A n g e s te l l te n  im Groß- und Außenhandel 
N o rd rh e in -W estfa len , g ü l t i g  ab 1 . Jan u ar 1972, te i lw e is e  
v e r f a l l e n ,  i s t  u n r ic h t ig .  Der r e s t l i c h e  G eh a ltsan sp ru ch  
fü r  Mai 1975 wurde b e r e i t s  m it S c h r i f t s a t z  an das A rb e its ­
g e r ic h t  vom 29. Mai 1973 g e lte n d  gem acht. Dann war ab e r 
nach § 9 Z i f f .  2 Abs. 2 RTV zur Wahrung d e r  A usschluß­
f r i s t  von d r e i  Monaten e in e  e rn e u te  ( r e c h tz e i t i g e )  G eltend ­
machung d er e r s t  s p ä te r  f ä l l i g  werdenden w iederkehrenden  
L e is tu n g en  n ic h t  e r f o r d e r l i c h .

Bei den G eh a ltsansp rüchen  h a n d e lt  es s ic h  auch um 
"w iederkehrende L eis tu n g en " im Sinne d er T a r i f v o r s c h r i f t , 
d .h .  um e in e  regelm äß ige  k ü n f tig e  L e is tu n g  von fe s ts te h e n d e n  
B e träg en , d .h .  in sb eso n d ere  von G eh a lt. § 9 STV r e g e l t  
F ä l l i g k e i t  und E rlö sch en  e i n e r s e i t s  des G eh a lts  und a n d e re r­
s e i t s  an d e re r  V ergütungen, d ie  in  w echselnder Höhe a n f a l le n
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können, aber n ic k t  müssen (V ergütungen fü r  M ehr-, N ach t-, 
Sonn- und. F e i e r t a g s a r b e i t , P ro v is io n e n ) . Der Senat v e r­
kenn t n ic h t ,  daß d er B e g r if f  der W iederkehrenden L e is tu n ­
gen im S inne d e r Z iv ilp rozeßo rdnung  (§§ 258, 325 ZPO) 
n u r so lch e  L e is tu n g en , in sb eso n d ere  U n terh a ltsZ ah lu n g en , 
um faßt, d e ren  F ä l l i g k e i t  nu r noch vom Z e i ta b la u f ,  ab e r 
n ic h t  von e in e r  G eg en le is tu n g  abhängig  i s t  ( v g l .  S te in -  
Jo n as , ZPO, 1 9 .A u f l . ,  §258 Anm. I  1 ) .  Würde man aber 
von diesem  engen B e g r i f f  der Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  aus­
gehen, so wäre d ie  Bestimmung des § 9 Z i f f .  2 Abs. 2 RTV 
w eitgehend  g e g e n s ta n d s lo s . Denn reg e lm äß ig  hängen d ie  
a r b e i t s v e r t r a g l i c h e n  A nsprüche, v o r allem  d ie  Ver­
gütung sansp rüche des A rbe itn eh m ers,v o n  e in e r  von 
ihm zu. e rb rin g en d en  G eg en le is tu n g  ab . Von einem d e r ­
a r t ig e n  W illen  d e r T a r i f v e r t r a g s p a r te ie n  i s t  daher 
n ic h t  auszugehen. A u s s c h lu ß fr is te n  in  T a r ifv e r ­
trä g e n  s in d  g ru n d s ä tz l ic h  eng , in  ihnen  e n th a lte n e  
Ausnahm eregelungen dagegen w e it au szu leg en  (BAG AP 
Nr. 39 zu § 4 TVG A u s s c h lu ß fr is te n ;  v g l .  auch d ie  
Regelung in  § 7o Abs. 3 BAT).
3. S c h l ie ß l ic h  macht d ie  R ev is io n  d e r  B ek lag ten  den 
Einwand d er A r g l i s t  auch gegenüber den G eh a ltsan ­
sprüchen  des K läg e rs  g e l te n d . S ie  b e r u f t  s ic h  au f d ie  
V orw ürfe, d ie  Anlaß zu r a u ß e ro rd e n tlic h e n  Kündigung 
waren und d ie  das A rb e i ts g e r ic h t  a l s  au s re ich e n d  
angesehen , das L andesarbei t s g e r ic h t  ab e r n ic h t  ge­
p r ü f t  h a t .  Sow eit nunmehr noch v o rg e tra g e n  w ird , e s  s e i  
e in  V e r lu s t von c a . 2 0 0 ,0 0 0 ,— DM im W arenbestand 
e in g e t r e te n ,  h a n d e lt  es s ic h  a l le r d in g s  um e in en  
in  d e r  R e v is io n s in s ta n z  u n z u lä s s ig e n  neuen S achvor- 
t r a g .  Die ü b r ig e n  Vorwürfe s in d , ih r e  R ic h t ig k e i t  
u n t e r s t e l l t ,  n ic h t  so schw erw iegend, daß s ie  zum 
W egfall des Annahmeverzugs d e r B ek lag ten  und 
dam it der G eh a ltszah lu n g san sp rü ch e  des K lägers fü h ren  
könn ten . E in e  Zurückverw eisung des R e c h ts s t r e i t s  wegen 
d er Z ahlungsansprüche an das L a n d e s a rb e its g e r ic h t  
zwecks F e s ts te l lu n g  und Wertung d e r gegen den K läger 
erhobenen Vorwürfe kommt daher n ic h t  in  B e tra c h t .
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Die R ev isio n  b e r u f t  s ic h  in so w e it in sb eso n d ere  au f 
e in e  E ntscheidung  des Zw eiten S en a ts  vom 6 . J u n i  1974 
-  2 AZR 278/73 -  (u n te r  Z i f f .  IV 4 d e r  Gründe; zur 
V e rö ffe n tlic h u n g  in  AP vorgesehen  und in  d e r A m tlichen 
Sammlung bestim m t), d ie  s ic h  a l le r d in g s  au f d ie  V erle tzu n g  
d er P f l i c h t  zum Nachweis des B estehens e in e r  Schwanger­
s c h a f t  b e z ie h t -und d ie  w e ite re  F rag e , ob g g f. e in  
Annahmeverzug des A rb e itg e b e rs  ( z e i tw e is e )  in  F o r t f a l l  
kommt. H inzuw eisen i s t  in  diesem  Zusammenhang auch auf das 
U r te i l  BAG 9» 163 ®AP Nr. 12 zu § 63 HGB zur Nachweis­
p f l i c h t  des A rbeitnehm ers f ü r  e in e  Erkrankung ( ä r z t l i c h e s  
A t t e s t )  und d ie  R echtsprechung des D r i t te n  S en a ts  zum 
W egfall des A nspruchs au f Ruhegeld u n te r  dem G e s ic h ts ­
punkt des § 242 BGB (v g l .  in sb eso n d ere  BAG AP N r. 8 , lo o ,
127 und 141 zu § 242 BGB R u h eg eh a lt) . E in  äh nl ic h e r  
Gedankengang la g  aber v o r a llem  d e r  E n tscheidung  des 
Großen S en a ts  vom 2 6 .A p ril  1956 (BAG 3» 66 =AP N r. 5 zu § 9 
MuSchG) zugrunde.

Wenn es  auch g ru n d s ä tz l ic h  denkbar i s t ,  daß e in  Annahme 
Verzug des A rb e itg e b e rs  a u s s c h e id e t ,  f a l l s  ihm d ie  Annahme 
d e r  L e is tu n g  des A rbeitnehm ers s c h le c h th in  unzum utbar i s t ,  
so kann d ie s  doch nu r f ü r  beso n d ers k ra s s e  F ä lle  g e l te n .
Es muß e in  V e rh a lte n  des A rbeitnehm ers v o r l ie g e n , das noch 
schw erer w ieg t a l s  e in  f ü r  e in e  a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündigung 
au s re ic h e n d e r  Grund (v g l .  d ie  vo rgenann ten  E n tsch e id u n g en ). 
A n d e re n fa lls  würde d ie  V o rs c h r if t  des § 1o2 Abs. 1 S a tz  3 
BetrVG f ü r  d ie  a u ß e ro rd e n tl ic h e  Kündigung w eitgehend 
fo lg e n lo s .  E in  d e r a r t i g  g ra v ie re n d e r  S ach v e rh a lt i s t  von 
d e r  B ek lag ten  n ic h t  v o rg e tra g e n  worden.

g ez .JD r. A u ffa r th  Wendel B ic h le r
K urt H irschm ann Dr. Lohauß
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