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1 AZR ^95/72
3 Sa 4 /72  R h e in la n d -P fa lz
V erkündet am:
19. Ju n i 1975
gez . Henkelmann,
A m tsin sp ek to rin  
a l s  U rkundsbeam tin 
d e r G e s c h ä f ts s te l le

Im Namen des Volkes!

Urteil

In  Sachen
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h a t  d e r E rs te  Senat des B u n d e sa rb e itsg e r ic h ts  au f Grund der 
m ündlichen V erhandlung vom 19* Ju n i 1975 durch den P rä s id e n te n  
P ro fe sso r  Dr. M ü lle r, d ie  R ic h te r  Dr. A u ffa r th  und Wendel 
sowie d ie  eh ren am tlich en  R ic h te r  Hirschmann und Dr.Lohauß 
f ü r  R echt e rk an n t:

Die R ev is io n  d e r  B ek lag ten  und d e r  N eb en in te r­
v e n ie n te n  gegen das U r t e i l  des L an d e sa rb e itsg e ­
r i c h t s  R h e in la n d -P fa lz  vom 14. September 1972 
- 5 Sa 4 /72  -  w ird  auf ih r e  Kosten zurückgewie­
sen .

V o n  R e c h t s  w e g e n  !

T a tb estan d :

Die B ek lag te  b e t r e ib t  d ie  s t a a t l i c h  k o n z e s s io n ie r te n  
S p ielbanken  in  Bad N und Bad D . Die K läger waren
s e i t  lä n g e re r  Z e i t  a l s  C roup ie rs  in  d e r  S p ielbank  Bad D 
b e s c h ä f t ig t .  A ls Vergütung e r h ie l t e n  s ie  e in  G eh a lt, das 
m ona tlich  nach einem Punktsystem  e r re c h n e t und dem gemeinsamen 
Tronc b e id e r  S p ielbanken  entnommen wurde. Außerdem war ihnen  
e in  G rundgehalt g a r a n t i e r t .  A lle  K läger s in d  M itg lie d e r  d e r 
G ew erkschaft H andel, Banken und V ersicherungen  (HBV) im D eut­
schen G ew erkschaftsbund (DGB).

Zwischen d ie s e r  G ew erkschaft und d e r  B ek lag ten  wurden in  
d e r  V ergangenheit T a r ifv e r tr ä g e  ab g esch lo ssen . Die l e t z t e n  um­
fassen d en  T a r ifv e r tr ä g e  d a t ie r te n  vom 31. Dezember 1963* s ie  
wurden von d e r  B ek lag ten  fris tg em äß  zum 30. Ju n i 1965 g ek ü n d ig t. 
V ersuche d er HBV, m it d e r  B ek lag ten  neue T a r ifv e r tr ä g e  abzu- 
se h lie ß e n , b lie b e n  ohne E rg eb n is . Die l e t z t e  T arifv erh an d lu n g  
fand am 11. November 1966 s t a t t .
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V erhandlungen d e r B ek lag ten  m it d er D eutschen A n g e s te llte n  
G ew erkschaft (DAG) fü h r te n  im H erb st 1966 zum Abschluß von 
T a r ifv e r trä g e n , d ie  den I n h a l t  d e r  f rü h e re n  T a r ifv e r trä g e  m it 
d e r  HEV im w ese n tlic h en  Übernahmen. Vom Abschluß d ie s e r  Ver­
trä g e  e rfu h re n  d ie  K läger und d ie  HBV am 22. Dezember 196 6 . Mit 
S chre iben  vom se lb en  Tage t e i l t e  d ie  HBV d er B ek lag ten  m it, s ie  
b e tra c h te  d ie  T arifV erhand lungen  a l s  g e s c h e i te r t  und fü h le  s ic h  
an d ie  F r ie d e n s p f l ic h t  n ic h t  mehr gebunden. G le ic h z e i t ig  f o r ­
d e r te  s ie  nochmals den Abschluß e in e s  neuen T a r i fv e r t r a g e s  und 
s e tz te  d a fü r  e in e  F r i s t  b is  zum 24. Dezember 1966, 12.00 Uhr, 
und zwar u n te r  Androhung e in e s  A rbeitskam pfes nach e rfo lg lo sem  
A blauf d e r  F r i s t .

E in  neuer T a r i f v e r t r a g  wurde in n e rh a lb  d e r  F r i s t  n ic h t  ab­
g e sch lo ssen . D araufh in  l i e ß  d ie  HBV am 27* Dezember 1966 in  
Bad N und am 29- Dezember 1966 in  Bad D Urab­
stimmungen über d ie  E in le itu n g  von Kampfmaßnahmen durchführen ; 
d ie  satzungsgemäß e r f o rd e r l ic h e  D re iv ie r te l-M e h rh e it  wurde da­
b e i j e d e n f a l l s  b e i Zusammenrechnung d e r Stimmen in  beiden  Be­
t r ie b e n  ü b e r s c h r i t te n .  Am 30. Dezember 1966 besch loß  d e r  H aupt­
v o rs tan d  d e r HBV f ü r  d ie  A rbeitnehm er d e r  B ek lag ten  in  Bad 
N , zum Abschluß e in e s  neuen T a r ifv e r tr a g e s  e in en  be­
f r i s t e t e n  S tre ik  vom y i .  Dezember 1966, 13*00 Uhr, b is  zum 
2 . Ja n u a r  1967* 8 .00  Uhr, au szu ru fen . Der S trö k  wurde ausge­
ru fe n  und d u rch g e fü h rt. Zu Verhandlungen m it d e r B ek lag ten  kam 
es  n ic h t .

Nach Beendigung des S tr e ik s  u n te r b r e i t e te  d ie  HBV am Vor­
m itta g  des 2 . Ja n u a r 1967 d e r  B ek lag ten  e in  neues V erhandlungs­
angebo t, ohne d a rau f e in e  Antwort zu e r h a l te n .  Der H auptvor­
s tan d  d e r HBV besch loß  d a ra u fh in  e in en  w e ite re n  S tr e ik  in  Bad 
N ab 2 . Ja n u a r 1967* 13*00 Uhr, zunächst b e f r i s t e t  b is
zum 9 . Ja n u a r 1967* 8 .00  Uhr. Der S tr e ik  wurde au sg eru fen  und 
d e r  B ek lag ten  vo r 13 .OO Uhr bekanntgegeben. Die B ek lag te  s t e l l ­
te  nunmehr ih re n  B e tr ie b  in  Bad N e in .  S ie  san d te  an
d ie  S tr e ik le i tu n g  e in  Telegramm, das am 2 . Jan u a r 1967 nach 
1 8 .OO Uhr d o r t  e in g in g  und fo lgenden  I n h a l t  h a t t e :
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" B e t r i f f t :  I h r  S tre ik b esch lu ß  vom 2 . Jan u ar 1967 .
H ierm it werden a l l e  A rbeitnehm er, d ie  an dem 
von Ihnen  ausgerufenen  S tr e ik  in  Bad N 
b e t e i l i g t  s in d , m it s o f o r t ig e r  Wirkung ausge­
s p e r r t  ."

Noch an dem selben Tage wurde jedem e in z e ln e n  S tre ik te iln e h m e r  
e in  d ie  A ussperrung e rk lä re n d e s  S ch re iben  z u g e s te l l t .

Der H auptvorstand  d er HBV fa ß te  am 7* Ja n u a r  1967 fo lg e n ­
den B eschluß:

"Pur d ie  A rbeitnehm er d e r S p ie lbank  Bad D 
w ird zum Abschluß e in e s  T a r ifv e r tr a g e s  e in  be­
f r i s t e t e r  S tr e ik  von Sam stag, dem 7* Ja n u a r 1967,
16.00 U hr, b i s  Montag, dem 9 . Jan u a r 1967 , 2 .00  Uhr, 
au sg e ru fe n ."

D iese r B eschluß wurde d er B ek lag ten  m i tg e te i l t ;  d e r  S tr e ik  wurde 
u n te r  B e te ilig u n g  d e r  K läger fr is tg em ä ß  begonnen und d u rch g e fü h rt. 
Die B ek lag te  san d te  noch am 7* Ja n u a r  1967 an d ie  S t r e ik le i tu n g  
d e r  HBV in  Bad D e in  Telegramm fo lgenden  I n h a l t s :

" B e t r i f f t :  I h r  S tre ik b esch lu ß  vom 7 . Jan u ar 1967*
H ierm it werden a l l e  A rbeitnehm er, d ie  an dem von 
Ihnen  ausgeru fenen  S tre ik  in  Bad D b e t e i l i g t
s in d , m it s o f o r t ig e r  Wirkung a u s g e s p e r r t ."

M it g le ic h la u te n d e n  S chreiben  vom 8 . Ja n u a r 1967 t e i l t e  d ie  Beklag 
te  a l l e n  a u sg e sp e rr te n  A rbeitnehm ern den I n h a l t  d ie s e s  Telegramms 
m it und w ies d a rau f h in , daß das A rb e i ts v e rh ä l tn is  beendet s e i .
In  Bad D wurde d er S tre ik  am 9* Jan u ar 1967 um 2.00  Uhr
b een d e t, in  Bad N am se lb en  Tage um 8 .00  U hr. Die B eklag­
te  le h n te  es ab , e in e  Abordnung d e r S tre ik te iln e h m e r  oder der 
Tarifkom m ission zu empfangen, b o t ab e r an , m it den S t r e i k t e i l ­
nehmern E in z e la rb e i ts v e r tr ä g e  ab zu sch ließ en , sow eit d ie  A rb e its ­
p lä tz e  noch n ic h t  anderw eit b e s e tz t  s e ie n .

Am l j .  Ja n u a r 1967 fü h r te  d ie  HBV e in e  Urabstimmung über 
d ie  F o rtse tz u n g  des A rbeitskam pfes du rch , d ie  b e i Zusammenrech­
nung der Stimmen in  beiden  B e tr ieb e n  e in e  q u a l i f i z i e r t e  M ehrheit 
h ie r f ü r  e rgab . D araufh in  beschloß  d er V orstand d e r  HBV e in en  un­
b e f r i s t e t e n  S tr e ik  ab 18 . Jan u ar 1967* 15*00 Uhr, in  Bad N
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und in  Bad D durchzuführen . Der S tre ik b e sc h lu ß  wurde
d er B ek lag ten  m i tg e te i l t ;  d e r S tr e ik  wurde au sg eru fen  und 
d u rc h g e fü h rt. Die K läger b e t e i l i g t e n  s ic h  d a ran . Die B ek lag te  
b e s tä t i g t e  am 18. Ja n u a r 1967 t e le g r a f i s c h  den S tre ik b esch lu ß  
und t e i l t e  m it, s ie  h a l t e  d ie  A ussperrung vom 2 . Ja n u a r  1967 
und 7* Ja n u a r 1967 nach wie v o r f ü r  g ü l t i g ,  s p e rre  jedoch  v o r­
s o rg l ic h  a l l e  am S tre ik  B e te i l ig te n  m it Lösungswirkung au s . Der 
I n h a l t  d ie s e s  Telegramms wurde jedem e in ze ln en  s tre ik e n d e n  Ar­
beitnehm er m it S chreiben  vom 19* Jan u ar 1967 m i tg e te i l t ;  d ie ­
se s  S ch re iben  e n t h i e l t  auch d ie  A ufforderung , e in  Angebot au f 
E rneuerung des A rb e its v e r tra g e s  zu machen.

Der S t r e ik  wurde am 21. Ja n u a r  1967, 8 .00  Uhr, beendet.
Das S tre ik en d e  war d e r  B ek lag ten  m it Telegrammen vom 2 1 .Jan u ar 
1967, 1 .00  Uhr und 2 .00  Uhr, m i t g e t e i l t  worden. Die Telegramme 
e n th ie l te n  auch das Angebot d e r A rbeitnehm er, ih r e  T ä t ig k e i t  
b e i d e r  B ek lag ten  w ieder aufzunehmen.

Um 12.00 Uhr d ie s e s  Tages g ing  b e i d e r  G e sc h ä f ts le itu n g  
d e r B ek lag ten  in  Bad D e in  von 17 C ro u p ie rs  und zwei
A u sh ilfen , d a ru n te r  auch a l le n  K lägern , u n te rz e ic h n e te s  S c h re i­
ben m it folgendem W o rtlau t e in :

"Der S tr e ik  i s t  am 21. Jan u ar 1967 um 8 .00  Uhr 
b een d e t. Wir s in d  zur Wiederaufnahme u n se re r  
T ä t ig k e i t  b e r e i t  und b ie te n  u n se re  A rb e i ts k r a f t  
an . Wir b i t t e n  um M itte i lu n g , wann w ir  w ieder 
e in g e s e tz t  w erden."

Vonden in  Bad D am S tr e ik  b e t e i l i g t e n  Arbeitnehm ern
wurden a l l e  b is  au f d ie  K läger zu den a l te n  Bedingungen w ieder 
e i n g e s t e l l t .  Den K lägern ü b ersan d te  d ie  B ek lag te  das nach­
fo lgende S chreiben  vom 2 J . Jan u ar 1967 :

"Wir b e s tä t ig e n  den Eingang Ih re s  W ie d e re in s te l­
lungsgesuchs vom 21. Ja n u a r  1967* das uns Samstag, 
dem 21. Jan u ar 1967* um 12.00 Uhr z u g e s te l l t  wurde.
Da w ir n ic h t  mehr genügend o ffen e  S te l le n  haben, 
i s t  e s  uns n ic h t  m öglich, von Ihrem  Angebot Ge­
brauch zu machen.
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Wir bedauern . Ihnen keinen  b esse ren  B escheid geben 
zu können, d ü rfen  ab e r d a rau f h inw eisen , daß w ir 
S ie  m ehrfach zu r Neubegründung Ih re s  A rb e its p la tz e s  
e rg e b n is lo s  a u fg e fo rd e r t  h a t te n ."

Die K läger haben d ie  A uffassung v e r t r e te n ,  d ie  ihnen  gegen­
über ausgesprochenen A ussperrungen vom 7* und 18. Ja n u a r 1967 
s e ie n  re c h tsw id r ig  und deshalb  unwirksam. S ie  haben desh a lb  
Klage erhoben, m it d e r s ie  u .a .  d ie  W eite rb e sch ä ftig u n g , d ie  
Zahlung der G eh ä lte r  fü r  den Monat F eb ru ar 1967 und d ie  F e s t ­
s te l lu n g  der V e rp flic h tu n g  zum E rs a tz  des w e ite r  en ts tan d en en  
Schadens durch d ie  B ek lag te  v e rla n g en .

Das A rb e i ts g e r ic h t  h a t  d ie  Klage abgew iesen, das L andesar­
b e i t s g e r ic h t  h a t  d ie  Berufung d e r K läger zurückgew iesen. H iergegen 
r i c h t e t  s ic h  d ie  R ev isio n  d er K läg e r.

Der Senat h a t  durch U r te i l  vom 26. O ktober 1971 d ie  ange- 
fo ch ten e  E ntscheidung des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  te i lw e is e  au fg e ­
hoben und den R e c h ts s t r e i t  in so w e it an das L a n d e sa rb e itsg e r ic h t 
in sb eso n d ere  zu r K lärung d e r  F rage zu rü ck v e rw ie se i, ob d e r  a l l e i n  
noch m aßgebliche S tr e ik  vom 18 . b is  21. Ja n u a r 1967 etwa deshalb  
re c h tsw id r ig  gewesen s e i  und d ie  A ussperrung d ie  A rb e i ts v e rh ä l t ­
n is s e  d e r  K läg e r, d ie  n ic h t  B e tr ie b s r a ts m itg l ie d e r  w aren, habe l ö ­
sen können, w e il d ie  S t r e ik z ie le  n ic h t  m öglicher I n h a l t  e in e s  T a r i f ­
v e r tr a g e s  s e in  konnten .

Das L an d esarb e ifcsg erieh t h a t  u n te r  Abänderung d e r  e r s t i n s t a n z ­
l ic h e n  E ntscheidung  der K lage, sow eit d e r  R e c h ts s t r e i t  an e s  zu­
rückverw iesen  w ar, s ta ttg e g e b e n , in sb eso n d ere  den B esch ä ftig u n g s­
anspruch  d e r K läger und ih re n  G eha ltszah lungsanspruch  b e ja h t  und 
d ie  F e s ts te l lu n g  g e t ro f f e n ,  daß d ie  B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  s e i ,  
den K lägern  den durch d ie  A ussperrung en ts tan d en en  Schaden f ü r  
d ie  Z e i t  nach dem 21. A p ril 1971 zu e r s e tz e n . Der S t r e i tw e r t  be­
t r ä g t  nach dem angefoch tenen  U r te i l  5 2 .2 0 0 ,— IM.

M it d er R ev is io n  begehren d ie  B ek lag te  und d ie  dem R ech ts­
s t r e i t  au f i h r e r  S e ite  b e ig e tre te n e n  N eb en in te rv en ie ten  d ie  Zurück­
verw eisung des R e c h ts s t r e i t s ,  während d ie  K läger um Zurückweisung 
d e r R ev isionen  b i t t e n .
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Der S enat h a t  v o rs o rg l ic h  e in e  d ie n s t l i c h e  Äußerung des 
V o rs itzen d en  R ic h te rs  d e r  erkennenden Kammer des L a n d e sa rb e its ­
g e r ic h ts  ü ber d ie  Besetzung d e r Kammer am 2 9 . A ugust 1972 e in ­
g e h o lt  und d ie  L is te  d e r  eh ren am tlich en  R ic h te r  beim Landes- 
a r b e i t s g e r ic h t  R h e in lan d -P fa lz  f ü r  das G e sc h ä f ts ja h r  1972 b e i-  
gezogen. D ie s e n  te r la g e n  waren Gegenstand d e r  m ündlichen V er­
handlung.'

E n tscheidungsgründe:

Die R ev is io n  d e r  B ek lag ten  und d e r N eb en in te rv en ien ten  
h a t  k e in en  E rfo lg .
I .  Die R ev is io n  rü g t  in  e r s t e r  L in ie , d ie  erkennende Kammer 
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  s e i  i n  d e r S itzung  am 2 9 . August 1972 
n ic h t  ordnungsgemäß b e s e tz t  gewesen (V erstoß  gegen § 551 N r. 1 
ZPO, A r t ik e l  101 Abs. 1 S a tz  2 GG, § 59 Abs. 5 ArbGG in  d e r 
b is  zum 5 0 . September 1972 g e lten d en  P assu n g ). Es h ä t te n  d ie  
eh ren am tlich en  R ic h te r  S t und B teilgenommen, deren
H eranziehung nach d e r  R e ih en fo lg e  n ic h t  vorgesehen  gewesen s e i .  
In  diesem  E in z e l f a l l  s e i  w i l lk ü r l i c h  von d e r Regel abgewichen 
worden. A ls B ew eism itte l wurde d ie  L is te  d e r  eh renam tlichen  
R ic h te r  des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  f ü r  das G e sc h ä f ts ja h r  1972 
b e z e ic h n e t. In  d e r m ündlichen Verhandlung v o r dem Senat h a t  d ie  
B ek lag te  darü b er h in au s b e a n tra g t ,  d ie  K a r te ik a r te n  d e r eh ren ­
am tlich en  R ic h te r  f ü r  d ie  Z e i t  vom 1 . Ja n u a r  1972 b is  2 8 .August 
1972 b e izu z ieh en .

D iese R ev isio n srü g e  i s t  mangels S u b s ta n tiie ru n g  unzu­
l ä s s i g .  S ie  kann n ic h t  dadurch  z u lä s s ig  w erden, daß d ie  B eklag­
te  nunmehr d ie  Heranziehung d e r  K a r te ik a r te n  b e a n tra g t ,  um 
d arau s A nhaltspunkte f ü r  e in e  etw aige v o rs c h r if ts w id r ig e  Be­
se tzung  d e r Kammer des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  zu gewinnen. Der 
V o rtrag  d e r  R ev isio n  genügt b e i weitem n ic h t  den M indestan­
fo rderu n g en , d ie  an d ie  in n e rh a lb  d e r R e v is io n sb eg rü n d u n g sfr is t 
anzubringende V erfah rensrüge gemäß § 554 Abs. 5 N r. 2 b  ZPO 
g e s t e l l t  werden müssen. In so w e it s ind  zum m indesten g ru n d sä tz -  
lich fs tren g e  A nforderungen zu s t e l l e n  (BAG AP N r. 5 zu § 554 ZPO;
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BAG AP N r. 8 zu § J22 ZPO; in sbesondere  zu r Begründung d er 
Rüge d e r n ic h t  ordnungsgemäßen Besetzung des G e rich ts  v g l .  auch 
BGH LM N r. 10 zu § 551 Z i f f .  1 ZPO und UM N r. 16 zu § 554 ZPO).
Es f e h l t  jed e  Bezeichnung d e r T a tsachen , d ie  den Mangel ergeben 
s o l le n ,  in sb eso n d ere  Angaben darüber, warum d ie  herangezogenen 
eh renam tlichen  R ic h te r  nach d e r R eihenfo lge  n ic h t  h e ran stan d en  
und welche R ic h te r  an deren  S te l l e  h ä t te n  herangezogen werden 
müssen. S t a t t  dessen  b esch rän k t s ic h  d ie  R ev is io n  au f d ie  r e c h t ­
l ic h e  Würdigung n ic h t  n äher v o rg e tra g e n e r  T atsach en .

Weder aus d e r beigezogenen L is te  d e r eh ren am tlich en  R ic h te r  
m it den Vermerken über ih r e  H eranziehung zu den e in z e ln e n  S itzu n g s­
tagen  noch auch aus d er F e s ts te l lu n g  in  d e r S itz u n g s n ie d e rs c h r i f t  
vom 2 9 . August 1972, daß d ie  P a r te ie n  "ke ine  E rk lärung  zu r Be­
se tzung  d er R ich terbank" abgaben, l ä ß t  s ic h  ü b rig en s  e in  A n h a lts­
punkt fü r  e in e  v o r s c h r if ts w id r ig e  B esetzung d e r R ich te rbank  e r ­
sehen . Die P a r te ie n  haben in  d e r m ündlichen V erhandlung v o r dem 
Senat übereinstim m end e r k l ä r t ,  d e r  Vermerk in  d e r S itz u n g sn ie d e r­
s c h r i f t  e rk lä re  s ic h  d a ra u s , daß in  d e r  vorhergehenden S itzu n g  
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  vom 2 . August 1972 e in  eh ren a m tlich e r  
R ic h te r  m itw irk te , b e i dem s ic h  n a c h trä g lic h  d ie  B eso rg n is  d e r 
B efan g en h e it h e r a u s g e s te l l t  habe. Die P ro to k o lle rk lä ru n g  vom 
2 9 . August 1972 b e sag t a ls o  n ic h ts  zu r F rage d e r E in h a ltu n g  d e r 
R eihen fo lge  b e i d er H eranziehung d e r eh renam tlichen  R ic h te r .

I I .  1. a) In  d e r Sache s e lb s t  kommt das L a n d e s a rb e its g e r ic h t zu 
dem E rg eb n is , e s  f e h le  e in  s c h lü s s ig e r  V o rtrag  d er B ek lag ten  da­
h ingehend, daß der S tr e ik  vom 1 8 . b is  21. Jan u ar 1967 re c h tsw id r ig  
gewesen s e i .  Das gehe zu L asten  d er B ek lag ten . Mache d ie  A rb e it­
g e b e rs e i te  g e l te n d , d ie  lösende A ussperrung s e i  z u lä s s ig ,  w eil 
s ie  s ic h  gegen dnen re c h tsw id rig e n  S tr e ik  r i c h t e ,  so habe s ie  
im S t r e i t f a l l  d ie  Umstände d arzu leg en  und zu bew eisen, aus denen 
s ic h  d ie  R e c h tsw id rig k e it des S tre ik s  e rgebe .

D iese Ausführung zu r D arlegungs- und B e w e is la s t g r e i f t  d ie  
R ev isio n  an , jedoch  zu U nrech t. Es kommt en tsch e id en d  d a rau f an
-  wie das L a n d e s a rb e its g e r ic h t n ic h t  v e rk en n t - ,  welche P a r te i  
d ie  D arlegungs- -und B e w e is la s t t r ä g t .  Entgegen d er A uffassung
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d e r R ev is io n  i s t  dem angefoch tenen  U r te i l  d a r in  b e iz u tr e te n , 
daß d ie  N ic h te rw e is l ic h k e i t  e in e r  R e ch tsw id rig k e it des S tre ik s  
zu L asten  d e r B ek lag ten  a l s  d e r b e s t r e ik te n  P a r te i  g e h t, d ie  
s ic h  au f d ie  lösende Wirkung ih r e r  A ussperrung b e r u f t .

I n  vorliegendem  F a l l  g eh t es um e in en  von e in e r  Gewerk­
s c h a f t  ausgeru fenen  und g e fü h rte n  S t r e ik .  Nach dem G esam tinhalt 
des d ie  f rü h e re  R echtsprechung fo rte n tw ick e ln d en  B esch lu sses  
des Großen S enats  vom 21. A p ril 1971 (GS l /6 8 ,  AP Nr. 43 zu 
A rt. 9 GG A rbeitskam pf, zu r V e rö ffe n tlic h u n g  in  d e r  A m tlichen 
Sammlung bestim m t) i s t  d er von e in e r  G ew erkschaft wegen d e r 
A rb e its -  und W irtsch aftsb ed in g u n g en  g e fü h r te  S tr e ik  a l s  e in  
R e c h t s in s t i tu t ,  e in  le g a le s  In s tru m en t u n se re s  A rb e its re c h ts  
anzusehen, das d ie  Vermutung d e r R ech tm äß igkeit f ü r  s ic h  h a t  
(v g l .  auch M ü lle r, RdA 71, 321 [523])* Die G ew erkschaften s p ie ­
le n  ebenso wie d ie  A rbe itgeberverbände  e in e  durch  A r t ik e l  9 
Abs. 3 GG v e r fa s s u n g s re c h tl ic h  anerkann te  besondere R o lle , d ie  
s ic h  u .a .  i n  d e r  N orm setzungsbefugnis durch T a r i fv e r t r a g  au s­
p rä g t .  Damit im Zusammenhang s t e h t  das R ech t, den Abschluß von 
T a r ifv e r trä g e n  n o t f a l l s  durch e in en  A rbeitskam pf zu erzw ingen. 
Dann h a t  ab e r d e r  S tr e ik  um A rb e its -  und W irtschaftsbed ingungen  
d ie  r e c h t l ic h e  Vermutung d e r  R ech tm äß igkeit f ü r  s ic h .  Nur be­
so n d ere , von d e r G egenseite  darzu legende und zu beweisende zu­
s ä tz l i c h e  Umstände können zu r R e c h tsw id rig k e it e in e s  d e ra r t ig e n  
S tr e ik s  fü h re n . H ier s t r e i t e n  nun a l le r d in g s  d ie  P a r te ie n  gerade 
d a rü b e r , ob d e r  S tr e ik  d ie  Regelung von A rb e its -  und W irtschaft»' 
bedingungen zum Gegenstand h a t t e .  E ine ta ts ä c h l ic h e  Vermutung, 
deren  U n r ic h t ig k e i t  d ie  b e s t r e ik te  P a r te i  bew eisen m u ß ,sp rich t 
ab e r auch h ie r  f ü r  d ie  V erfo lgung le g a le r  Z ie le .  Es i s t  zwar 
durchaus m öglich, ab e r  n ic h t  zu verm uten, daß e in  von e in e r  
G ew erkschaft g e tra g e n e r  S tr e ik  re c h tsw id rig e  Z ie le  v e r f o lg t .  
Wiederum i s t  d ie  S te llu n g  d e r G ew erkschaften in  u n se re r  Ar- 
b e its v e r fa s s u n g  bedeutsam . H ie r g ing  nach den m aßgeblichen 
o f f i z i e l l e n  V erlau tbarungen  des H auptvorstandes d e r  Gewerk­
s c h a f t  HBV, d e r satzungsgem äß f ü r  d ie  Ausrufung und D urchfüh­
rung des S tr e ik s  v e ra n tw o r tl ic h  i s t ,  d e r  S tr e ik  le d ig l i c h  um
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den Abschluß e in e s  T a r i fv e r t r a g e s  und um d ie  E rh a ltu n g  d e r  Ar­
b e i t s p lä t z e ,  d ie  durch d ie  von d e r  B ek lag ten  e r k lä r t e  A ussperrung 
b ed ro h t e rsc h ie n e n . Auf M einungsäußerungen von M itg lie d e rn  d e r 
ö r t l ic h e n  S t r e ik le i tu n g  oder g a r  e in z e ln e r  s tr e ik e n d e r  A rb e itn eh ­
mer kommt es  n ic h t  an . Etwas an d ers  kann nu r g e l te n ,  wenn so e r ­
s i c h t l i c h  das w ahre, ab e r re c h tsw id rig e  Kam pfziel d e r  G ew erkschaft 
au fg ed eck t w ird . Die S t r e ik le i tu n g  bestim m t le d ig l i c h  d ie  O rgani­
s a t io n  des A rbe itskam pfes, n ic h t  d ie  K am pfziele (v g l. B rox-R üthers, 
A rb e itsk am p frech t, S. 176) .

Der ß e sa m tin h a lt des B esch lu sses  des Großen S en ats  vom 21. 
A p ril 1971 e r g ib t  zudem, daß d ie  A ussperrung regelm äßig  und grund­
s ä t z l i c h  zu n äch st einm al nur suspend ierende und k e in e  lösende W ir­
kung h a t .  S ie  kann in sb eso n d ere  dann ausnahmsweise d ie  A rb e its v e r ­
h ä l tn i s s e  lö se n , wenn d e r  S tr e ik  re c h ts w id r ig  i s t  oder zwar r e c h t ­
mäßig, d e r A rbeitskam pf s ic h  ab e r zu b eso n d ere r I n t e n s i t ä t  e n t ­
w ic k e lt .  D iese A usnahm etatbestände, d ie  e in e  Beendigung d e r  im Nor­
m a lfa l l  n u r su sp e n d ie r te n  A rb e its V e rh ä ltn is s e  h e rb e ifü h re n , muß 
ab e r nach a llgem einen  R ech tsg ru n d sä tzen  d ie  P a r te i  d a rle g en  und be­
w eisen , d ie  s ic h  d a rau f b e r u f t .

b) Die R ev isio n  rü g t  d ie  V erle tzu n g  des A r t ik e ls  103 Abs. 1 GG, 
da d er B ek lag ten  das r e c h t l ic h e  Gehör v e r s a g t  worden s e i .  D iese 
Rüge g r e i f t  n ic h t  durch .

Im Termin zu r m ündlichen Verhandlung vom 2 9 . August 1972 h a t te  
d e r  V o rs itzen d e  den P rozeßbevo llm äch tig ten  d e r  B ek lag ten  ge f r a g t ,  
ob zw ischen d e r  B ek lag ten  und d e r G ew erkschaft HBV in  den Tagen ab 
22 . Dezember 1966 noch e in  M einungsaustausch s ta ttg e fu n d e n  habe 
und ob e r  d e r  Meinung s e i ,  d ie  G ew erkschaft HBV habe v e r la n g t ,  d ie  
B ek lag te  s o l l e  s ic h  " in  einem neuen T a r i fv e r t r a g  von d e r  DAG" l ö ­
sen . Der P rozeßbevo llm äch tig te  d er B ek lag ten  e r k lä r te  nach e in e r  
kurzen  U nterbrechung d er S itzu n g , e r  könne ohne Rücksprache m it 
s e in e r  P a r te i  k e in e  E rk lärung  abgeben. Auf d ie  g e s t e l l t e  Frage 
i s t  d ie  B ek lag te  dann in  einem n ac h g e re ic h ten  S c h r i f t s a tz  vom 
12. September 1972, d e r am g le ic h e n  Tage b e i G e ric h t e in g in g , e in ­
gegangen. Die erkennende Kammer h a t  d ie se n  S c h r i f t s a tz  n ic h t  mehr 
b e rü c k s ic h t ig t ,  g le ichw ohl ab e r h i lf s w e is e  a u s g e fü h rt, der nachge­
r e ic h te  S c h r i f t s a tz  b e in h a lte  nur Vermutungen über n ic h t  zu tage 
g e tre te n e  Motive d er G ew erkschaft.
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Die vom L a n d e s a rb e its g e r ic h t im Termin vom 2 9 . August 1972 
g e s t e l l t e n  F ragen , zu deren  a ls b a ld ig e n  Beantw ortung s io h  der 
P ro zeß b ev o llm äch tig te  d e r  B ek lag ten  au ß ers tan d e  sah , z i e l t e n  
n ic h t  a u f  d ie  E inführung v ö l l ig  neuen P ro z e ß s to ffe s  in  den 
R e c h t s s t r e i t ,  von dem d ie  B ek lag te  h ä t te  ü b e r ra s c h t s e in  kön­
nen . Das G e ric h t d rän g te  l e d ig l ic h  au f  e in e  P rä z is ie ru n g  des 
V o rtra g s  d e r B ek lag ten  gemäß dem an s ic h  a l l e n  B e te i l ig te n  be­
kann ten  dam aligen Sach- und S t r e i t s t a n d .  U n ter d ie se n  Umständen 
b rau ch te  das G e rich t d e r  B ek lag ten  k e in e  z u s ä tz l ic h e  E rk lä ru n g s­
f r i s t  einzuräum en, d ie  d ie  G efahr e in e r  V erzögerung d e r  E n t­
scheidung des P ro zesses  h e ra u fbeschworen h ä t t e .  Es konnte von 
d e r  B ek lag ten  e in e  Äußerung im Termin e rw a r te t  werden, um den 
b is h e r  unzureichenden  S ach v o rtrag  zu ergänzen .

Abgesehen davon e r g ib t  s ic h  aus dem n ach g e re ich ten  und 
h i l f s w e is e  vom L a n d e s a rb e its g e r ic h t gew ürdig ten  S c h r i f t s a tz  
d e r B ek lag ten  vom 12. September 1972, daß auch d ie  B e rü c k s ic h ti­
gung d ie s e s  V orbringens zu k e in e r  anderen  E ntscheidung  des Ge­
r i c h t s  g e fü h r t  h ä t t e .  Die Rüge d e r  V erle tzu n g  des r e c h t l ic h e n  
Gehörs g eh t daher in s  L eere .

Zur e r s te n  g e s t e l l t e n  Frage fü h r te  d ie  B ek lag te  s e lb s t  
au s , d ie se  s e i  durch den b is h e r ig e n  A k te n in h a lt w eitgehend be­
a n tw o r te t. Die B ek lag te  fa ß te  le d ig l i c h  ih re n  b ish e r ig e n  Sach­
v o r tra g  und den Sach- und S t r e i t s t a n d  des R e c h ts s t r e i t s  noch­
m als zusammen. Zur zw eiten  Frage nach dem verm ute ten  S t r e ik ­
z i e l  d e r G ew erkschaft HBV au f Lösung des T a r i fv e r t r a g e s  zwische: 
d e r  B ek lag ten  und d e r  DAG g ib t  d e r S c h r i f t s a tz  vom 1 2 .September 
1972 - wie das L a n d e s a rb e its g e r ic h t z u tre f fe n d  in  s e in e r  H i l f s ­
begründung a u s fü h r t  -  led ig lich  Vermutungen d er B ek lag ten  w ie­
d e r , d ie  noch n ic h t  einm al g re ifb a reA n h a ltsp u n k te  e n th a lte n .

2 . S e lb s t  wenn man davon ausgehen würde, daß schwerwiegende 
Mängel d e r in te rn e n  W illen sb ild u n g  in n e rh a lb  d e r G ew erkschaften 
vo r Ausrufung e in e s  S tre ik s  E in flu ß  au f dessen  R echtm äßigkeit 
nach außen, im V e rh ä ltn is  zu D r i t te n ,  haben könnten (ablehnend 
d ie  h.M. v g l .  H ueck-Nipperdey, Lehrbuch des A rb e its re c h ts ,
7 . A u f l . ,  2 .Band, 2 .Halbband, S e ite  986 ; B rox-R üthers, A rb e its -
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kam pfrecht, S e i te  177 > 178), so s in d  d e r a r t ig e  Mängel en tg e ­
gen dem V o rtrag  d er N eb en in te rv en ien ten  n ic h t  e r s i c h t l i c h .

Nach den a l s  so lc h e n n ic h t an g e g riffe n e n  F e s ts te l lu n g e n  
des L a n d e s a rb e its g e r ic h ts  fü h r te  d ie  gemeinsame Urabstimmung 
fü r  Bad N und Bad D am 1J>. Jan u a r 1967 nach dem
P ro to k o ll der S tr e ik le i tu n g  zu e in e r  q u a l i f i z i e r t e n  M ehrheit 
f ü r  d ie  Ausrufung e in e s  S t r e ik s .  D e ra r tig e  P ro to k o lle  haben 
d ie  Vermutung d e r R ic h t ig k e i t  f ü r  s ic h . D ieses E rgebn is w ird 
n ic h t  dadurch in f ra g e  g e s t e l l t ,  daß es s ic h  um zwei B e tr ie b e  
h a n d e lte . D iese B e tr ie b e  b ild e n  zusammen e in  Unternehmen, das 
insgesam t b e s t r e ik t  wurde und fü r  das in  d er V ergangenheit 
s t e t s  e in  e in z ig e r  T a r ifv e r tr a g  ab g esch lo ssen  wurde. Beide Be­
t r ie b e  l ie g e n  auch in  dem selben T a r i fg e b ie t  R h e in la n d -P fa lz . 
U nter d ie se n  Umständen i s t  k e in  R echtsgrund e r s i c h t l i c h ,  d e r 
d e r  e in h e i t l ic h e n  Zählung d e r Stimmen in  b eiden  B e tr ie b e n  e n t ­
gegenstehen  könn te .

Auch e in e  Anfechtung d er frü h e re n  Stimmabgabe durch e in z e l ­
ne s tim m b erech tig te  G ew erk sch aftsm itg lied e r kommt n ic h t  i n  Be­
t r a c h t .  D iese Anfechtung s c h e i t e r t  re in  p ra k tis c h  schon d a ran , 
daß wegen d e r Geheim haltung d e r Urabstimmung überhaup t n ic h t  
f e s t g e s t e l l t  werden kann, ob d ie  A rbeitnehm er, d ie  j e t z t  ih r e  
Stimmabgabe an fech ten  w o llen , s e in e r z e i t  m it " ja "  gestim m t h a ­
ben. Davon abgesehen kann e in e  Anfechtung der Stimmabgabe b e i 
e in e r  Urabstimmung k e in e  R echtsw irkungen, je d e n f a l l s  k e in e  au f 
den Z e itp u n k t d e r Stimmabgabe zurückw irkenden R echtsw irkungen, 
mehr e n t f a l te n ;  d ie  Abstimmung i s t  d u rch g e fü h rt und das E rgeb­
n is  i s t  f e s t g e s t e l l t .  Es g i l t  h ie r  n ic h ts  anderes a l s  z .B . fü r  
d ie  Anfechtung d e r  Stimmabgabe b e i ö f fe n t l ic h e n  Wahlen, d ie  
g ru n d s ä tz lic h  n ic h t  m öglich i s t .  E ine W ahlanfechtung in  d er 
Form e in e s  W ahlprüfungsverfahrens i s t  a u s s c h l ie ß l ic h  dazu be­
stim m t, d ie  ordnungsgemäße Zusammensetzung des gew ählten P a r la ­
ments zu g e w ä h rle is te n , s ie  d ie n t  n ic h t  den su b je k tiv e n  I n t e r e s ­
sen des e in z e ln e n  W ählers und bezweckt le d ig l i c h  d ie  Überprüfung 
e tw a ig e r V erstöße gegen V o rs c h r if te n  ü ber das W ahlverfahren (v g l. 
S e i f e r t ,  B undesw ahlgesetz, 2 .A u f l . ,  Anm.9 zu 4lGG Z i f f .  8;
Bonner Kommentar zum G rundgesetz, Anh. zu A rt . 58 Bemerkung 42;
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Maunz-Dürig, Kommentar zum G rundgesetz , A r t ik e l  4 l ,  Bemerkung 
6 und 2 8 ).

3 . Zu R echt h a t  das L a n d e s a rb e its g e r ic h t s c h l ie ß l ic h  auch 
von e in e r  Prüfung d e r Frage abgesehen, ob e in z e ln e  A rb e its ­
p lä tz e  in  d e r Z e it  zw ischen dem 18. und 21. Ja n u a r 1967 von 
d e r B ek lag ten  neu b e s e tz t  worden s in d . Der S enat h a t  in  s e in e r  
E ntscheidung  vom 26. O ktober 1971 u n te r  A Z i f f .  I I ,  2 d e r  Grün­
de a u s g e fü h r t, d ie  von d e r  B ek lag ten  a l s  lö send  e r k lä r te  Aus­
sperrung  könne nur dann zur A uflösung d e r  A rb e itsV e rh ä ltn is s e  
g e fü h r t  haben, wenn d e r  S tr e ik  re c h tsw id r ig  w ar. Zwar komme 
nach dem B eschluß des Großen S en a ts  u n te r  besonderen  Umständen 
auch b e i einem rechtm äßigen S tr e ik  e in e  lö sen d e  Wirkung d e r  
A ussperrung in  B e tra c h t , in sb eso n d ere  b e i d e r  anderw eiten  Be­
se tzung  von A rb e its p lä tz e n . Es bedü rfe  ab e r k e in e r  E rö rte ru n g  
d e r  en tsp rechenden  V oraussetzungen , da d ie  B ek lag te  es  u n te r ­
la s s e n  habe, m it d e r e r fo rd e r l ic h e n  E in d e u tig k e it  zu e rk lä re n , 
daß s ie  nunmehr d ie  lö sende A ussperrung vornehme, in sbesondere  
zu r lö senden  A ussperrung übergehe. An d ie s e  Ausführungen d er 
f rü h e re n  E ntscheidung des S enats  war sowohl das L a n d e sa rb e its ­
g e r ic h t  a l s  auch j e t z t  d e r  erkennende Senat gemäß § 565 Abs. 2 
ZPO gebunden (v g l.  BAG 1,  237 [238] = AP Nr. 1 zu § 318 ZPO). 
Demnach s p i e l t  d ie  etw aige an d e rw e itig e  B esetzung e in z e ln e r  
A rb e its p lä tz e  ab l 8 . Jan u a r 1967 k e in e  R o lle .

gez . Dr. M üller Dr. A u ffa r th  Wendel

Hirschmann D r. Lohauß
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