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Gesetz: HATG NRW § 1

Leitsdtzes

Eigener Hausstand im Sinne des § 1 HATG NRW
setzt auch das Vorhandensein einer eigenen
Wohnung voraus. Diese Voraussetzung ist nicht
erfiillt beil einer Tochter, die in der Vohnung
ihrer Eltern oder des einen Elternteils lebt.

Aktenzeichent 1 AZR 556/58

Urteil des BAG vom 25. Wy, 1960 TLAG Hamm
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Im Namen des Volkes!

Urlundsbe~
1Hiftsstelle

Urteil

In Sachen

hat der Erste Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund

der mindlichen Verhandlung vom 25. Marz 1960 durch die
Bundesrichter Dr. Schréder, Wichmann und Dr. Grioninger
sowie die Bundesarbeitsrichter Krell und Xettner fir

Recht erkannt:

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil
des Landesarbeitsgerichts Hamm/Westf. vom
26. September 1958 - 4 Sa 466/58 - wird auf

Kosten der Kldgerin zuriclkgewiesen.

Von Rechts wegen'!
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Kligerin war als Arbeiterin bei der Beklagten be-
1957 wohnte sie zusammen mit ihren Eltern in
gehorenden, aus 4 Riaumen und einer Kammer be-
1957 starb die Mutter. Die Kligerin bliedb

bei ihrem Vater wohnen, fihrte mit ihm einen gemeinsanen

Huushelt und versorgte diesen allein und ohne fremde Hilfe

in vollem Umfang.

Die Kldgerin ist

der Ansicht,

ihr stehe ein Hausarbeits-

tog (HAD) nach dem nordrhein-westfdlischen Gesetz liber die

Freizeitgewdhrung flir Frauen mit eigenem Hausstand vom 27.
(HATG NRW) zu. Es komme nicht darauf
air, ob sie einen eigenen Hayshalt habe und eine eigene

Juli Gv¥Bl, 49,6,

: ‘-‘4-8 3
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Wonnung bewohne. Entsc
(Beruf/Haushalt), die
1ilfe im Houshalt

ewonne

die kilche.

heidend sei nur die Doppelbelastung

sie, ohne dass

Sie zahle dafiir keine Miete,

zur Verfiigung stehe, tragen miisse.

ihr eine ausreichende

Zudemnm

sie tatsdchlich auch fiir sich allein ein Zimmer und
sondern versorge

ctatt dessen den Vater in dem gemeinsamen Haushalt. Damit

hahe sie

habe, wic ein Mieter
Besitzer der VWohnung s

geien in

Die Xligcerin hat
beklagton zur Zehlung

zvar fur
hat

iordert, und

Dic Beklagte

3ic hat geltend gemacht, dass die Kldgerin keinen eigenen

4.“, ueg

stand hobe, vie da

ihres Vaters inne.

ei,

seci gleichgiiltig;

das Zimmer, das sie mit eigenen Sachen eing

erichtet

Wer Eigentimer oder
auch Ehefrauen
den seltensten Fdllen Besitzer der Ehewohnung.

mit der Klage die Verurteilung der

von 15,21 DM (ein Tagesverdienst) ge-

Dezember 1957.

Klageabweisung beantragt.

s Gesetz es fordere.

Sie lebe vielmehr

i Houshelt des Vaters. Sie habe auch keine eigene Wohnung,

d¢ie Anspruchsvoresussetzung sei. Die Doppelbelastung, wie sie

baei der

rvfutiitigen Vater gegeben sei, geniige nicht,

15
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ten, sei nicht die Beklagte, sondern der Vater verpflichtet,
der nicht verlsngen konne, dass ihm die Beklagte den Hgpus-
halt finanziere. Vater und Tochter kinnten sich auch nech
ihren wirtschaftlichen Verhéltnissen ausreichende HilTe ;
anderweit verschaffen.

Dae Arbeitegericht hat unter Zulassung der Beruluag
nech dem Xlageantrag entschieden. Das Lendesarbeitsgericht
hat nach Beweisaufnahme die Xlage abgewiesen und die
Revision zugelassen. lMit dieser verfolgt die Kligerin ihr
Klogebegehren weiter. Die Beklagte bittet um Zuriickweisung

der fevision.

Entscheidungsgriindes

Das Landesarbeitsgericht hat ausgefiihrt, die Kligeri
sei zwar doppelt belastet. Die Doppelbelastung trete d,leCu
nicht, wie es das Gesetz fordere, im Rahmen des eigeuen
igusstendes auf. Nach der beweisaufnahme habe die Klidgerin
keine elgene VWohnung und sie fihre auch nicht ihren eigenen
*aushalt. Zwar sei es fir die Frage, ob ein "eigener"
Heushalt gefiihrt werde, unerheblich, wer Eigentiiner der
ilpusgegenstinde und von wem der Mietvertrag abgeschlossen
sei. Aber die Rechte und Pflichter des Hausstandes sitinden

ier dewm Vuter zu, der auch die Aufwendungen iberwiegend
. Lr gsei deshalb Inhaber des Hausstandes, Das ent-
cche der Verkehrsauffassung, die im Ministerialerless
voir 19. Hai 1949 (Arbeit und Sozialpolitik, 1949 N 1
5., 13) ihren Ausdruck gefunden habe. Hier liege de ty—

"‘5
b

pische Pall vor, dass eine Tochter im elterlichen Haushalt
verblieben sei, um sich auvf diese Weise Mittel fiir ihren
eigenen zukinftigen Haushalt zusanmengzusparen., Sie sel zu

i
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diesen Zweck von ihrem Vater umsonst bekostigt worden.
Joveln den Tod der Futter habe sich hinsichtlich der Stel-
lung der Xldgerin im elterlichen Haushalt nichts geéndert,
do oiec schon friher in gleicher Veise im Haushalt gear-
boitet habe, Es liege eine gemeinsame Haushaltsfiihrung
vor, und dic Kldgerin habe keinen von dem des Vaters

nnten Hausstand, vor allem keine eigene Wirtschafts-

Die Hevision macht geltend, aus der Rechtsprechung
des Sennts (BAG 1, 51=AF Kr. 1 zu Art. 3 GG) folge, dass es
rur auf die Doppelbelestung ankomme. Der Ministerialer-
lose von 190 Mail 1949 sei demgegeniiber unbeachtlich.
Ver die Aufwendungen zu einem Hausstand trage, sei uner-
heblich, wie sich cus der DVO zum Hamburger HATG ergebe.

m den hBuslichen Kreis der Klidgerin,

allein versorge., Da die Kligerin berufs-

SUtis sel, sel sie zur Haushaltsfihrung nicht verpflichtet.
diese doch, so miisse auch der Haushalt als

inhr eigener angesehen werden. Ob frither die Mutter den

AU : rt habe, sei gleichgliltig. Auch die Yrteile

ian Sencts AP Mr. 9 und 10 zu § 1 HATG NRW spridchen fir

e sligoerin
Lntgezen dicsen Ausfilhrungen der fevision ist der

Keehtsauffossung des Landesarbeitsgerichts, die Hechts-~
tersiner nicht erkennen lédsst, in vollem Umfange zu
Lolgen

Die kntscheidung des llechtsstreites héngt ab von
ier husleguag des Begriffs "eigener Hausstend" im Sinne

JRY, der Ubrigens nicht nur in dessen § 1,

schon in der Uberschrift des Gesetzes vorkommt.

Ter Berpif? des Hausstandes findet sich weiter in einer

Reihe von Gesetzen aus anderen Rechtsgebieten (vgl.

wierzu Theuerkauf, KdA 50, 54). Oft wird er dem des Haus-

nelts gleichgesetzt (Theuerkauf, aa0; Dietz, BB 52, 33:

Builin. utterschutzgesetz und Frauenarbeitsrecht, 1954,

DL Hap. [IAT, Anm. 60 Su_'591)° Das BGB degegen scheint zwischen
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beiden Begriffen einen Unterschied machen zu wollen

(vgl. z.B. § 1618, in dem beide Begriffe vorkommen). Die

verschiedenen HATG verwenden teils diesen, teils jenen

Segriff (HRW, Bremen: Hausstand /so auch schon die Frei-
zeitanordnung vom 22. Oktober 1943, RABL. 1943 III 3.
?r7 mburg, Niedersachsen: Haushalt). Dacs der Wechsel

{.J
»)

Ausdruck materiell-rechtliche Bedeutung hitte, ist

deshaldb nicht enzunehmen, well dafiir kein Anhaltspunkt
vorliegt. Auch Hueck-Nipperdey, Fehrbuch, 6. Aufl., Bd. I,
5.657, scheinen ihm keine Bedeutung beizumessen.

Im Sinne der Hausarbeitstagsgesetzgebung, auf die

es hier allein ankommt, ist unter Hausstand oder Haushalt
also die nicht nur als Schlafstdtte dienende Wohnung en-
zuschen. Ob das auch fiir den Fall der alleinstehenden
Frauv gilt, ist hier nicht zu entscheiden., Hier wohnt die . Fi-

.
+

KliZgerin mit ihrem Vater zusammen. Auch wenn man aunnimmt,’ f
ein "Hausstand" oder "Haushalt" liege nur vor, wenn es _;J
siclh..um eine fiir mehrere Personen bestimmte - oder doch |
bestimmt gewesene - Wohnung handelt, ist dieses Erforder-
nis hier erfillt. Entscheidend ist jedoch, ob es dem
Klagecanspruch entgegensteht, dass das Gesetz nicht nur
vom Hausstand schlechthin, sondern vom gigenen Hausstand
spricht, wobei das Wort "eigen" auf die ansprucherhebende
Prau bezogen ist. Das ist mit dem landesarbeitsgericht zu
bejahen.
Dieses "eigen" gleichbedeutend mit "eigengefiihrt"

zu verwenden, geht nicht an. Die eigene Haushaltsfiihirung
igt vielmehr eine Anspruchsvoraussetzung fir sich. Sie

st zwar im HATG NRW nicht besonders zum Ausdruck ge-
kommen. Sie ergibt sich aber als selbstverstindlich aus
3inn und Zweck des Gesetzes. Dieses will nur einen gewis-
sen Ausgleich fiir die Doppelbelastung durch Beruf und
Haushalt gewidhren. Diese Doppelbelastung liegt aber nicht
vor, wenn sich die Frau zur Haushaltsfilhrung einer (a2us-
reichenden) Hilfe bedient. Deshalb hat der Senat als
Anspruchserfordernis stets sowohl den eigenen wie auch

P
1<
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(tumuletiv) den eigengefilhrten Hausstand verlangt (so
schon BAG 1, 51 = AP Nr. 1 zu § 3 GG, Leitsatz 5)

Zomut es hiernach nicht nur auf die eigene Haus-
naltefthrung der Kldgerin, die vorliegt, an, so kann der
i Gezelz gebrauchte Ausdruck "eigen" nur eine andere
redeutung haben. Der Senat hat hierzu stets, zuletzt noch
in AP ¥r. 11 zu § 1 BATG NRY, verlangt, dass eine "eigene
Welnung' vorliegt. Die eigene Wohnung muss zum Mittelpunk?d

cemocht werden, die (also die eigene) Wohnung darf

UJ

nicht nur als Schlafstelle dienen, die Frau muss als In-
heberin der eigenen Wohnung... die Arbeiten... verrichten.
Diese gehiufte Betonung der "eigenen" Wohnung lésst er-
konncn, dass dieser Anspruchsvoraussetzung in stdndiger
igehtoprechung des Senats entscheidende Bedeutung beige-—
legt worden ist. Der Senat sieht keinen Anlass, von
dieser Rechtsprechiung abzugehen. Es ist vielmehr daran
festvzuhalten, dass zum "eigenen Hausstand" auch oder so-
car in erster Linie das Vorhandensein der eigenen Wohnung

ie Ansicht von Bulla (2a0 Anm. 98, 5. 612) zu dieser Frage
it nicht eindeutig- lhm scheint es nicht darauf anzu-
Tomnen, wer Wohnungsinhaber ist. Er stellt vielmehr da-
rouf ab, wer die wirtschaftliche Belastung trégt und den
viietvertres abgeschlossen hat. Letzteres ist jedoch mehr
cinc hdusserlichkeit, auf die es nicht entscheiderd an-
vowmen kann (vel. den Fall der Eheleute, von denen nur der
Eheranm Mietveriregspartner ist). Aber auch Bulia vertritt
nicht die Auffussung, dass das Vorhandensein der eigenen
dolinung nicht zu fordern sei

Das lLzudesarbeitsgericht kommt auf Grund der auf
betsdcehlichen Gebiet liegenden, von der Revision nicht
nit Yrozessrigen angegriffenen und deshalb fiir den Senat
pindenden Beweiswlivdigung zu der Auffassung, die f£ligerin
woine in der dem Vater gehdrenden Wohnung, der fritheren
frhevehnung. Las allein reicht schon aus, um die“Klage zZu
Fall zu bringen. Zwar enthilt die Frage, ob Jemand eine
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"aigene” Wohnung hat, rechtliche Elemente, auch unter-
liegt deshalb die insoweit von dem Gericht der Tat-
sacheninstanz vertretene Auffassung der Hachprifung
¢urch die Revisionsinstanz; es ist jedoch nicht zu er-
kennen, dass dem lLancdesarbeitsgericht bei seiner Fest-
stellung und rechtlichen Wertung dieses Begriffes
fechtsfehler unterlaufen sind. Die Feststellung des
Landesarbeitsgerichts, die Kligerin bewohne nich+t eine
von der des Vaters getrennte Vohnung, ist fir das Gericht
der HRevisionsinstanz bindend.

Mit Recht verneint aber dariiber hinaus das Landes-
arbeitsgericht die Frage, ob die Kligerin ihren "eigeuen”
Haushalt fithre. Zuzustimmen ist der Revision zwar, wenn
sie betont, der Ministérialerlass Vom 19. bMai 1949 ent-
halte kein normatives Recht. Aber das sagt das Landes-
arbeitsgericht auch nicht. Es sieht in ihm vielmehr nur
eine Viedergabe der allgemeinen Verkehrsanschauung, und
zwar mit Hecht; denn wenn die ledige Tochter, die bisher
im Haushalt der Eltern gewohnt hat, nach dem Tode der
Nutter ihrem Vater den Haushalt weiterfithrt, kann nicht
daven gaesprochen werden, sie habe jetzt ihren "eigenen!
Hausstand., Das gilt auch dann, wenn sie dabei -~ selbst-
verstindlich - auch flir sich kocht und ihr Zimmer sowie
ihre Sachen in Ordnung h&lt.

Der Ansicht der Revision, das Ergebnig, zu dem das

1ZINYdsad HYIN P e/g §§ YorU JUqUIIR( S[e PUIS SUN[WWESS[19}1() 9P (D[, YONY SIOMUTE]

andesarbeitegericht gekommen sei, widerspreche-der
i1lizkeit, kann nicht gefolgt werden. Vielmehr ist der

eklagten zuzustimmen, wenn sie betont, dass der Vater

o

durch das Vorhandensein der Tochter, die nach den Hegein
des Hausarbeitstages zur Haushaltsfihrung nicht ver-
pflichtet ist (AP Nr. 10 zu § 1 HATG NRW), eine Hilfs-
krait erspart. Es ist also in der Tat kein Grund defiir
eroichtlich, dass die Beklagte zur Finanzicrung des Heus-
halts des Vaters sollte herangeczogen werden kdnnen.

gez. Dr., Schrider Dr. Gréninger Wichmann
Krell Kettner
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