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Gesetz BGB §§ 823, 618, 847, 254, 844,
ZPO §8 144, 448, 288, 138 Avs 3,
RVO a F §§ 902, 903

Lexrtsatze

1 Das Auslegen von FuBmatten im Treppenhaus
eines Krankenhauses stellt an sich noch
keinen VerstoR gegen die Verkehrssiche-
rungspflicht dar dJedoch durfen FuBmatten
nur dort ausgelegt werden, wo es notwven-
dig und sainnvoll ist

2 An die Darlegungspflicht des unfallgescha-
digten Arbeitnehmers hinsichtlich eines
VerstoBes des Arbeitgebers gegen die Ver-—
kxehrssicherungspflicht durfen keine uber-
spannten Anforderungen gestellt werden

Aktengzeichen 1 AZR 458/67

Urte1l des BAG vom 13 Oktober 1970 LAG Hamburg
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Verkundet am Im B 1 10’ )
i

13 Oktober 1970
gez Henkelmann,

Regrerungshauptsekretarin
als Urkundsbheamter uru
der Geschaftsstelle

In Sachen

hat der Erste Senat des Bundesarbeitsgerichts auf Grund der
mundlichen Verhandlung vom 13 Oktober 1970 durch die Bundes-
richter Wichmann, Wendel und Dr Neumann sowie die Bundes-
arbeitsrichter Dr Gerland und Dr Frey fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Klegerin wird das Urteal
des Landesarbeitsgerichts Hamburg vom 28 No-
vember 1967 - 1 8a 51/67 - aufgehoben

Der Rechtsstreit wird gzur erneuten Verhandlung
und Entscheidung, auch uber die Kosten der
Revision, an das Landesarbeitsgericht zuruck-
veliwiesen

Von Rechts wegen!
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Tatbestand

Die 1m Jzhre 1940 geborene Klagerin war Krankenschwester
in einem Krankenhaus der Beklagten Auf Grund des Arbeitsver-
trages war sie verpflichtet, im Krankenhaus zu wohnen

Am 25 April 1963 verlieR die Klagerin nach i1hrem Dienst-
schlufl 1hr Zimmer, in dem sie sich umgezogen hatte, um eine
mit 1hr befreundete Krankenschwester in einem anderen Gebaude
des Krankenhauses zu besuchen Zu den im obersten Stockwerk
gelegenen Schwesternzimmern fuhrte eine mat PVC belegte Treppe,
die von Treppenabsatzen unterbrochen war Die Treppe wurde le-
diglich durch Aufwischen gesaubert Auf Jedem Treppenabsatz
lag eine FuBmatte ohne besonderen Gleitschutz Auf einem Absatz
glitt die Klagerin auf der dort liegenden FuBmatte aus und kam
zu Fall Dabeir zog sie sich eine Ruckgratverletzung und eine
Gehirnerschutterung zu Sie war bis zum 17 November 1963 ar-
beitsunfahig und nach i1hrer Wiederherstellung nicht mehr in
der Liage, rhre fruhere Tatigkeit als Operationsschwester fort-
zusetzen Auch eine vorubergehende Tatigkeit als Unfallschwe-
ster muBte sie wegen der Ruckgratverletzung nach kurzer Zeit
aufgeben

Die Klageran besuchte von Herbst 1964 bis April 1965 die
Verwaltungsschule der Beklagten, um Stenotypistin zu werden
Sie ubt Jetzt eine Tatigkeit im personalarztlichen Dienst der
Behlagten aus

Die Xlagerin nimmt die Beklaghe wegen der Unfallfolgen in
Ansvruch., Sie hat beantragt,

1 die Beklagte zu verurteilen,

a) an sle eln angemessenes, vom Gericht zu bestimmendes
Schmerzensgeld zu zahlen,

b) an sie 1 091,07 DM brutto Gehaltsdifferenz zwischen
Gehalt und Krankenkassengeld 2zu zahlenj

2 festzustellen,

a) aafB die Beklagte verpflichtet ist, den Unterschieds-
betrag zwischen dem Bruttogehalt einer Krankenschwe-
ster der Vergutungsgruppe KR III der Anlage 1 a/b
zum BAT und einer Stenotypistin der Vergutungsgruppe
IX der Anlage 1 a zum BAT zu zahlen,

b) daB die Bexlagte verpflichtet ist, 1hr allen welteren
Lunftigen Schaden durch den Unfall vom 25 April 1967
im Allgemeinen Krankenhaus H zu zahlen,
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sofern die Anspruche nicht auf den Sozialversicherungs-
trager ubergegangen sind

Die Beklagte hat beantragt,
die Klage dbzuwelsen
Das Arbeirtsgericht und das Landesarbeitsgericht haben die
Klage abgewiesen Mit der Revision verfolgt die Klagerin ihre
Klageanspruche weiter, wahrend die Beklagte um Zuruckyeisung
der Revision bittet

Entscheidungsgrunde

—————

1 Im EBrgebnis zu Recht hat das Landesarbeatsgericht ange-
nommen, daB der streitige Unfall kein Arbeitsunfall gewesen
1st Allerdings hatte das Landesarbeirtsgericht uber diese
Frage nicht von sich aus entscheiden durfen (§ 902 Abs 2 RVO
a ¥ ) Inzulschen 1st Jedoch durch Urteil des Sozralgerichts
rechtskraftig festgestellt, daB es sich nicht un einen Ar-
beitsunfall gehandelt hat 4An diese Feststellung sind die
Gerichte fur Arbeitssachen gebunden (§ 903 Abs 3 RVO)
2 Sowelit das Landesarbeitsgericht die Ansicht vertritt,
allein in dem Auslegen von FuBmatten ohne Gleitschutz in Trep-
penhausern des Krankenhauses der Beklagten sexr keine Herbei-
fuhrung eines verkehrswidrigen Zustandes zu sehen, lalt das
angefochtene Urteil einen Rechisfehler nicht erkemnnen Beson-
ders 1in Krankenhausern ergibt sich schon aus dem Zwang, auf
auBerste Sauberkeit zu achten, dal das Hineintragen von Stra-
Benschmutz moglichst verhindert werden mufl Das geelgnete
Mittel hierzu i1st das Auslegen von FuBmatten Einen Gleit-
schutz fur sie zu fordern, ware nur gerechtfertight, uenn dae
FuBmatte auBergewohnlich glatt ware oder auf einem FuBvoden
lage, der als besonders rutschelpfindlich anmusehen ist Eine
besondere Rutschanfalligkeit der FuBmatte, die zum Unfall ge-
fuh:t hat, 1st nicht dargeten Auch kann von einer aulerge-
wohnlichen Glatte bei einem FuRbodenbelag aus PVC, der nur
gewischt wird, nicht die Rede sein

Es trifft zwar zu, daB das Auslegen von FuBmalten eine
Gerighrenquelle bildet Eine solche 1st aber nicht i1mmer zu
vermelden, deshdlb tritt ihretwegen auch nicht i1mmer eine
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Haftung ein Jedoch entspricht es der Verkehrssicherungs-
pflicht, die Anzahl solcher Gefahrenquellen moglichst gering
zu halten FuBmatten durfen deshalb nur dort ausgelegt wer-
den, wo dies notwendig und sinnvoll 1st Die Feststellungen
des Landesarbeitsgerichts lassen nicht erkennen, wo sach der
Unfall ereignet hat Es 1t moglich, daB er sich auf dem Zwi-
schenabsatz des vom ersten Stock zum Schwesterntrakt fuhren-
den Tei1ls der Treppe zugetragen hat Dort ware aber das Aus-
legen einer FuBmatte uberflussig gewesen und konnte deshalb
als unnotige Gefahrenguelle ein VerstoR gegen die Verkehrs-
sicherungspflicht sein In diesem Fall konnte eine Haftung
der Beklagten begrundet sein

Ob dieser Fall vorlag, mufl vom Landesarbeitsgericht
noch festgestellt werden Das notigt zur Aufhebung des ange-
fochtenen Urtals und zur Zuruckverveisung des Rechtsstreits
an die Vorinstanz
3 Die Klagerin hatte schon fruh im ProzeB8 (vgl Bl 14 VA)
darauf hingeilesen, der Unfall seir dadurch begunstigt worden,
dafl sich unter der FuBmatte ein trockener Aufwischlappen be-
funden habe Zu Unrecht 18t das Landesarbeitsgericht diesem
Vorbringen der Klagerin nicht weiter nachgegangen
a) Sowelt das Landesarbeitsgericht hierzu die Ansicht ver-
t11tt, der Vortrag der Klagerin lasse nicht erkennen, inwle~
welt dieser Umstand zum Unfall beigetragen habe, werden die
Anrorderungen an den Parteivortrag der Klagerin uberspannt
Es genugte, daB die Klagerin auf das Vorhandensein des trocke-

ner Aufwischlappens
stand als besonders
sie getan, wie sich
wonach aire Klagerin

unter der FuBmatte hinwies und diesen Zu~
verkehrsgefahrdend bezeichnete Das aat
schon aus S &4 Urteilsausfertigung ergiot,
vorgetragen hat, die Beklagte have 1hre

VerXenrssicherungspflicht auch dadurch verletzt, daB sie das
Unterlegen eines trockenen Aufwischlappens unber die FuBmatle
geduldet habe

Dieser Vortrag der Klagerin war ausreichend, er natite
dem Landesarbeitsgericht Veranlassung geben mussen, der Frage
der Verkehrsgefahrdung durch einen von der Beklagten nerbeirge-
fuhiten oder doch geduldeten Zustand weiter nacnzugenen Emnes
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besonderen Beweilsantrages der Klagerin bedurfte es nicht
Vielmehr war das Landesarbertsgericht verpflichtet 2zu prufen,
ob eine Klarung der Frage, inwiewelt durch das Unterlegen des
trockenen Aufwischlappens unter die FuBmatte die Rutschgefahr
erhoht wurde, durch Augenschein oder Sachverstandigenbeweis
herbeizufuhren war Von dieser Prufung durfte das Landesar-
beitsgericht nur absehen, wenn es selbst uber elne ausrel-
chende Sachkunde verfugte DaB dies der Fall gewesen ware,
18t aus dem angefochtenen Urteil nicht ersichtlich
b) Das Landesarbeitsgericht meint hierzu weiter, die Klage-
rin habe fur 1hre von der Beklagten bestrittene Behauptung
keinen Bevwels angeboten, deshalb hatte dieser Vortrag der Kla-
gerin unbeachtet bleiben mussen Auch dem 18t nicht zu folgen

Das Landesarbeitsgericht nimmt auf den gesamten Aktenin-
halt Bezug (S. 9 Urteilsausfertigung), dreser 1st deshalb vom
Senat zu beachten Die Beklgte hat auf 8§ 1 1hrer Berufungs-
erwiderung die Schilderung des Unfallhergangs durch die Kla-
gerin gegenuber dem Zeugen G als vermutlich richtig pe~
zeichnet Nach der Zeugenaussage G hatte die Klagerin
sofort nach dem Unfall bei dessen Schilderung behauptet,
unter der FuBmatte habe ein trockener Aufwischlappen gelegen
Wenn die Beklagte spater (Berufungserwiderung S 4 und Proto-
koll uber die letzte mundliche Verhandlung in der Berufungs-—
instanz) das Vorhandensein eines trockenen Aufwischlappens
unter der FuBmatte als nicht bewiesen bezeichnet hat, mufl ge-
pruft werden, ob darin angesichts i1hrer fruheren Einlassung
zu diesem Punkt ein ausreichend substantiiertes Bestreiten su
sehen 1st Das i1st nicht geschehen

Das Landesarbeitsgericht hat hiernach die Becnauptung der
Klagerin, unter der FuBmalte habe ein trockener Aufwischlap-
pen gelegen, moglicherweise zu Unrecht nicht beachtet Desnalb
1st das angefochtene Urteil -auch aus diesem Grunde aufzuheben
und die Sache an das Landesarbeitsgericht zuruckzuverweisen
4 Das Landesarbeitsgericht wird gegebenenfalls zu klaren
haben, ob sich der Unfall an einer Stelle ereignet hat, an der
das Auslegen einer Fuflmatte uberflussig und deshalb naftungs-—
begrundend war Falls notwendig, wird weiter zu orufen sein,
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ob durch das Vorhandensein eines trockenen Aufwischlappens
unter der FuBmatte die Rutschgefahr vergroBert worden ist und
ob an dem Unfalltag unter der FuBmatte, auf der die Klagerin
ausgerutscht 1st, tatsachlich ein trockener Aufwischlappen
gelegen hat Da nach der Aussage des von der Beklagten genann-
ten Zeugen G einiges fur die Richtigkeit der entspre-~
chenden Behauptung der Klagerin spricht, wird das Landesar-
beltsgericht zu erwagen haben, ob eine eidliche Vernehmung
der Klagerin in Betracht kommt

Sollte das Landesarbeitsgericht auf Grund der erneuten
Verhandlung 2zu der Auffassung kommen, dafl ein verkehrswidriger
Zustand zu bejahen 1st, wird es berucksichtigen mussen, dafB im
Rahmen der Vertragshaftung (§ 618 BGB) die Beklagte zu bewei-
sen hat, der Unfall sei von ahr nicht zu vertreten (BAG AP Nr
1 und 16 zu § 618 BGB), sowelit - also himsichtlich des Schmer-
zensgeldes - eine Haftung aus unerlaubter Handlung in Betracat
kommt, 18t allerdings die Klagerin, gegebenenfalls unter An-
wendung der Regeln des Beweises des ersten Anscheins, bewels-
pflichtig

Falls ein Haftungstatbestand anzunehmen i1st, wird das
Landesarbeitsgericht prufen mussen, i1nwieweit die Klagerain
sich den Einwand mitwirkenden Verschuldens entgegenhalten las~-
sen muB Insofern sind alle an Betracht kommenden Umstande
gegeneinander abzuwagen

gez Wichmann Dr Neumann Wendel
Dr Gerland Dr Erich Frey
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